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Jpreytag Orsolya

Egy szerz6 sziiletése

A narrdtori szélam fikciéalakito szerepe
a Partonopeu de Blois cimtl éfrancia verses regényben

A Partonopeu de Blois cimu verses regény a kozépkori francia irodalommal
foglalkoz6 nagy szintézisek szerint valamikor a 12. szazad masodik felében, az
1180-as évek elején keletkezett, tehat mindenképpen az antik trilogia és Wace
Brut-je utan, ujabb kutatasok azonban korabbra dataljak!. Az intertextualis
kapcsolatokkal? érvelve tobbnyire Chrétien de Troyes elédjeként emlitik a regényt,
emellett pedig utalnak szintetizalé jellegére: kilonboz6é mufaji kddok miikédnek
a szévegben (chanson de geste, roman antique, roman arthurien, trubadur-canso).
Ha attekintjiik a Partonopeu 20. szazadi recepci6jat, lathatjuk, hogy a regény
mufaji vagy egyéb jellegii besorolasa nem kevés problémat okozott, s igy a beso-
rolasi nehézségek folytan ez a szoéveg az irodalomtorténet periférigjara szorult.
Ennek oka, hogy a Partonopeu rengeteg olyan narrativ elemet, alluziot és remi-
niszcenciat vonultat fel, melyek mind a koézépkori regény egy-egy nagy és ismert
nek?® a Partonopeu de Blois-t, s igaza is van, mivel a széveg valéban folyamként
mukédik, mely magaba oldja koranak legnépszertibb narrativait és tematikus
elemeit, zavarba hozva ezzel a jelenkori olvasét, hiszen az a korabeli egyetemes,
am néma tudas, mely a muvet kértlvette, nem létezik tébbé.

Erdekes azonban, hogy a Partonopeu de Blois a 14. szazadig igen nagy népsze-
ruségnek orvendett: a szdvegnek a 12-14. szazadbol dsszesen tizennyolc kézira-
tos példanya maradt fenn, kilenc éfrancia nyelven, kilenc pedig kiilénb6z6 euro-
pai nyelveken (német, holland, olasz, angol, dan, ir, spanyol és katalan): tehat
egyfajta eurépai regényrol van sz6. Miért hat, hogy a maga koraban oly sikeres
regény irant a késébbiekben oly kevés érdeklédés mutatkozott? Az az idegenség,

! Penny Eley és Penny Simons igen meggyézéen érvelnek amellett, hogy a szoveg tiz évvel
korabban, 1170 kortl, valészintleg Chrétien de Troyes Erec et Enide-jével egy idében kelet-
kezett. Az altaluk felajanlott datum elfogadasa gytimoélesoz6 lehet, mind a Chrétien-kutatas,
mind a Partonopeu- és a Chrétien-szévegek kapcsolatara nézve. Bévebben 1.: P. Eley and P.
Simons: Partonopeu de Blois and Chrétien de Troyes: A re-assessement, Romania, 117 (1999):
317-341.

2 A szdvegben tobb olyan elem is taldlhat6 a cselekmény szintjén, melyek rokonsagot mu-
tatnak Chrétien muveivel.

8 Erre a talalo kifejezésre Pierre-Marie Joris hivta fel a figyelmemet.

Heinrich P. Junker: Grundrisz der Geschichte der franzdsischen Literatur von ihren Anfdngen
bis zur Gegenwart, (1912) Munster, 1989.



melyet a 20. szazadi kozépkorkutaték éreztek a Partonopeu-vel kapcsolatban, a
szoveg jelentdségteljes alteritasat mutatja. Ami a regény gazdagsagat adja és a
12-14. szazadban sz6 szerint hatartalan népszertiségét biztositotta, az teszi ma
marginalissa.

A Partonopeu de Blois és a trubadur-modell

Koriilbeliil a hetvenes évek ota nyilvanvalova valt, hogy a kézépkori regények
tematika mentén toérténé tipologizalasa nem elégséges. Célravezet6bbnek tunt a
regények felépitését meghatarozoé elemeket, illetve a korabeli narrativakat is vizs-
galni, és ezek, illetve a tematika mentén csoportositani a szévegeket. Elemzésem
alapjaul a Halasz Katalin altal felkinalt, a szévegeket narratologiai szempontboél
is vizsgalo tipologiat valasztottam.

Hogyan mukodik ez a tipolégia? Megfigyelhetd, hogy a kozépkori regények fo-
lyamatosan mukddtetnek valamilyen hitelesité stratégiat, mely arra szolgalt,
hogy megvédje a muivet és szerzéjét, hiszen a kozépkorban a keresztény dogmak
szerint, minden ami nem volt igaz, hazugsagnak, az 6rdég muvének szamitott.
Csak egyetlen igazsag létezett: a Szentiras igazsaga. Ezért mindent, ami ezen
fontosabb eleme a fikcio, tehat nem az Istentél szarmazo igazsagot meséli el, szin-
tén gyanisnak szamitott. Ertheté tehat, hogy a szerzék magukat forditonak vagy
egyszeru ,kiadénak”, vagyis kozvetitének tiintették fel. Ugyanigy része volt a hi-
telesité stratégiaknak a hires translatio studii toposz folyamatos citalasa is, mely-
nek legismertebb példaja Chrétien de Troyes Cliges cimt regényének prologusa.

A hitelesit6 stratégiak részeként mindig megképzédik egy un. szerzékép, mely-
hez meglatasom szerint a széveget alapvetéen strukturalo narrativ modell kap-
csolddik. Partonopeu de Blois az un. trubadur-modell* alapjan mukédik, melynek
legfébb ismérve, hogy a széveghen egyes szam els6 személyben megszolalo, és az
elbeszélést ezzel megszakito narrator a trubadur-lira szabalyai szerint a kedvesé-
hez szol, rola beszél, vagyis a kozépkorban oly népszerd trubadur-cansdkat a
verses regénybe tlteti at. A trubaduar-modell alapjan miikédé szévegben a torté-
net elbeszélése csak tirtigy arra, hogy az .én” megszolaljon, illetve szerelme tar-
gyarol beszéljen.

Legérdekesebbek azok a ,trubadur-jellegi” narratori megszolalasok, melyek az
eseményekhez és kiilonboz6 szereplok érzéseihez kapcsolodo narratori reflexiok-
bol bomlanak ki. Azt vehetjiik észre, hogy az egyes szam els6é személyben meg-

4 Halasz Katalin: Egy miifaj sziiletése — A kézépkori francia regény, Debrecen, 1998, 128.



szolalo folyamatosan azonosul bizonyos szerepl6kkel, vagy énmagat oppoziciéba
allitja velik. A parhuzamra j6 tirtigy Persewis Partonopeu irant érzett viszonzat-
lan szerelme:

Et Persowis od elz i est
Qui ne puet avoir nul conquest
De ce qu'el aime, ainz li va si
Qulel aime, si n'at point d’'ami.
Si faz je, chaitis tot adés,
Mais Dex m'en face alcun relés
Et doinst veals une carité
De baisier ou d’estre acolé.®
(7609-7616)

Egy masik helyen sajat viszonzatlan szerelme miatt érzett gyotrelmeét beszéli el
a narrator, ellenpéldaként Partonopeu boldogsagat mutatja fel:

Partonopeus a son délit.
Li parlers de lui molt m'ocit,
Car il a tos biens de s’amie,
Jo n'en ai riens qui ne m'ocie.
11 ne le voit, mais a loisir
Le sent et en fait son plaisir;
Je voi la moie, et n'en fag rien,
J’en ai le mal, et il le bien.®
(1879-1886)

A dolgozat féként ez utébbi narratori reflexiokkal foglalkozik, feltételezem
ugyanis, hogy ezeknek a szoveghelyeknek alapvetéen fontos szerepe van a széveg

A szdveg olvasasa soran arra figyeltem fel, hogy a széveget egy markans nar-
rativ modell szervezi, melynek maga a szerzékép is részét képezi, s melynek szin-
tén meghatarozo6 eleme a trubadur-lira hagyomanya. Feltételezhetd, hogy a 12.
szazadban elég ismert narrativ modellrél van sz6, mivel tobb korabeli szoveg is

5 Persewis is ott van veltlik, / aki semmit nem kap / attél, akit szeret, arra van itélve, / hogy
szeressen, de viszonzatlanul. / En is pont igy vagyok, én szerencsétlen, / barcsak az Ur adna
egy kis haladékot (pihenést), / és nagylelktien hozzajuttatna / egy cs6khoz vagy egy olelés-
hez.

6 Partonopeu gyonyorben €l, / s az errdl valé beszéd engem nagyon elkeserit, / hisz 6 min-
den jot megkap kedvesétél, / mig én semmit sem kapok az enyémtél, mi el ne keseritene. /
Partonopeu nem latja kedvesét, de amikor csak kivanja / érezheti 6t és kedvét toltheti vele. /
En lathatom a kedvesem, de semmi élvezetem nincs beldle, / én csupan rosszat kapok, Par-
tonopeu csak a jot.



hasonlé narrativ jegyeket visel. Michel Zink szerint a szubjektivitas megjelenése
a szovegekben, az én hangjanak feler6sdodése egyttt jar az imaginarius statusa-
nak megvaltozasaval: mig az antik regények az igazsagot azaltal beszélték el,
hogy torténelmi tényekre hivatkoztak, fontos szerepet juttatva ezzel a referen-
cialitasnak, addig az Artur-regények egy masik igazsag kifejezése felé fordultak,
mely a szoveg tiszta irodalmi voltabél koévetkezett”. Bar a prézaregény 13. szazad-
ban lezajlé térhoditasa visszavezette a regény mrifajat a torténeti alapokhoz és az
objektivitashoz, mégis elmondhato, hogy ,le courant représenté par le roman en
vers s€coule dans une direction opposée, a la rencontre de la nouvelle poésie
subjective™. E folyamat csucspontja természetesen a Roman de la Rose, de idetar-
toznak olyan szovegek is, melyekben az én hangja érzékelhetéen hangsulyossa
valik: a Le Bel Inconnu, a Joufrois de Poitiers, a Partonopeu de Blois, a Flamenca
vagy az Ipomedon. Az a véleményem tehat, hogy létezett egy olyan narrativ mo-
dell, mely a fent emlitett szévegeket alapvetéen meghatarozta, és amelynek els6
megjelenése valoszintileg a Partonopeu de Blois volt. Maga Michel Zink is hasonlot
allit, szerinte a Partonopeu, mintegy eléfutara a Roman de la Rose-nak, mely az
ént teljes mértékben interiorizalva jeleniti meg®.

A madarak éneke

Mielétt a Partonopeu de Blois szovegének elemzésére térnék, elengedhetetlen-
nek tartom a prolégus rovid targyalasat, nemcsak azért, mert a korabeliekhez
képest hosszabb (134 soros) el6szorol van sz6, mely rendkiviil 6sszetett és kiilon-
b6z6 utalasokban gazdag, hanem hatvanyozottan érvényestlé dnreflexiv jellege
miatt is.

Mikroelemzésekkel kimutathato, hogy a harom jol elktiléntilé szerkezeti egy-
ségbdl allo prologus mise en abyme-ként mukodik. Az elsé és a harmadik az iras
aktusat bontja ki igen 6sszetett modon. A masodik egység joval rétegzettebb: a
harom énekesmadar magarodl a szévegroél is arulkodik. Nemcsak a kézépkorban,
hanem késébb is, egészen napjainkig a verseléshez, az irashoz, egy széval az iro-
dalmi produktumokhoz szorosan hozzakapcsolodik az ének, az éneklés metafo-
raja. Ez a metafora a Partonopeu de Blois prologusaban is jelen van. Az itt megje-
lené harom énekesmadarbol kettd, a pacsirta és a filemiile, egy-egy korabeli iro-
dalmi mufaj, a szerelmi canso és a lai allegérigjaként jelenik meg'® - mindkét

7 Michel Zink: La subjectivité littéraire — Autour du siecle de Saint Louis, PUF, 1985. 42-45.

8 Uo. 44.

9 Uo. 46.

10 21. sor: Laloéte chante d’amor (a pacsirta a szerelemroél énekel); 33. sor: Li rosegnos ses
lais orgenne (a ftilemtile lai-it hallatja).
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mufaj a szerelemroél valé beszéd irodalmi formaja. A harmadik madarhoz, a sar-
garigohoz nem mufaj, hanem egy bizonyos megszolalasmod kapcsolédik, mely
véleményem szerint azonosithat6 a narrator hangjaval'!. Ezt a feltételezést alata-
masztja a prologus szerkezete is, melynek harom egységét a beszéd, az iras és a
nyelvi megnyilatkozas k6zos szemantikai mezeje koti 6ssze. A fiilemtle dalaban
pedig az ének, mely szintén megnyilatkozas, metaforikus viszonyba kertil a sze-
relemmel. Ez a viszony egyébként a trubadur-liraban teljesen altalanos, nem
meglepd tehat, hogy a regényben is talalkozunk vele. Paul Zumthor a kovetkezét
allapitja meg a grand chant courtois-val kapcsolatban: ,Le dynamisme sémantique
de chanter tend, comme a sa finalité propre, a une identification du chant et de
I'amour: synonimie sur laquelle le discours se fonde et grace a laquelle il se définit,
en vertu du dessein qu'il intégre ainsi™2.

A prologus tehat énreflexiv médon azokat a mufaji kodokat idézi meg, amelyek
a teljes regény szoévegének alapjat adjak. A szerelmi ének hagyomanya a narrativ
modell és a megszolalasi modok™ szintjén jelenik meg, mig a lai muifaji elemei a
tematikat tarkitjak. Ez ut6bbi némi pontositast igényel. A {6hésné, Mélior, Bizanc
6rokosndje magikus hatalommal és tindéri tulajdonsagokkal rendelkezik, csak-
ugy, mint a Marie de France muiveibdl és az anonim elbeszélésekbdl ismert né-
alakok'. Ilyen modon az elészo szévege mise en abyme-ként mikodik.

Ennek megfeleléen a regény szovege, melyet a prologus, mint Istennek szolo
halaadast jelenit meg, a széveg figurativ szintjén a szerelem apotedzisava lénye-
giil at.

A lathatatlan szerzo6

Az els6, a szovegstruktura szempontjabol is fontos narratori megszolalas vi-
szonylag késén, az 1871. sorban jelenik meg:

Douce et soéf a le parole;
C’est une riens qui molt mafole:

' Penny Eley és Penny Simons hasonlé kovetkeztetésre jut a Partonopeu prolégusaval kap-
csolatban, 6k azonban referencidlis olvasatra torekszenek, amikor a sargarigot Bernard de
Ventadornnal, a fiilemtilét pedig Marie de France-szal probaljak azonositani.

P. Eley és P. Simons: Poets, birds and readers in Partonopeu de Blois, Forum for Modern
Language Studies, 2000, XXXVI, No 1, 1-15.

12 Paul Zumthor: Essai de poétique médiévale, Editions du Seuil, 2000 (édition augmentée),
256.

13 Ttt nemesak a narratori, hanem a szerepléi megszolalasokra is gondolok.

14 Pl.: Marie de France: Guigemar, Lanval; anonim lai: Guingamor.
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Co ai de m'amie et nient plus,

Par tant m’i tieng et pens et mus;

Et Dameldex, qui ne menti,

Me doinst qu'et maint si com jaim li,

Et qu'a moi pere se francise,

Car ce n'ert ja que autre eslise.

Partonopeus a son délit.

Li parlers de lui molt m’ocit,

Car il a tos biens de s'amie,

Jo nen ai riens qui ne mocie.

Il ne le voit, mais a loisir

Le sent et en fait son plaisir;

Je voi la moie, et n'en fag rien,

Jen aile mal, et il le bien.'®
(1871-1886)

Itt értestuliink tehat elészor a narrator, a szévegben megszolalo én szerelmi
érzéseir6l. Ez a megszodlalas erésen kotédik az elbeszélt fikcidhoz. Jelen esetben,
csakugy, mint a késébbiekben, lathatjuk, hogy az elbeszélé a fikcio egyik szerep-
16jéhez viszonyitja magat. Sajat és Partonopeu helyzetét egyértelmuen ellentétes
viszonyban jeleniti meg, ezt még inkabb megerdsiti az ellentételezé szerkesztés,
melyben a két személyes névmashoz (il és jo/je) kiilonbozé, egymassal ellentétes
attribatumok tartoznak (1. a kiemelt részeket). Erdemes megjegyezni, hogy egy
kivételtdl eltekintve (7745-52) az elbeszélé minden esetben szembeallitja magat a
f6héssel: vagy Partonopeu boldogsagat hozza fel ellenpéldaként, ahogy a fenti pél-
da is mutatja, vagy pedig elitéli cselekedeteit, és arrol szo6l, hogy hasonlé helyzet-
ben 6 maga milyen médon viselkedne (4048-4052 és 4543-4541).

Mint azt mar emlitettem, mas szévegrészekben az elbesz€l6 azonosul a szerep-
l6kkel és az 6 érzéseikkel. Helyzetébdl, melyet a fenti széveghely fejt ki bévebben,
kovetkezik, hogy azokkal a szerepl6kkel azonosul, akik valamilyen okbodl szerel-
mi banatot éreznek'6, vagy kedvestiktol elvalasztva élnek. Ilyen médon tud azono-
sulni Méliorral ugyanugy, mint a viszonzatlan szerelemtél szenvedé Persewisszel,
akinek érzései oly hasonloak a narratoréhoz, hogy utébbi szinte olvas a szerepld
szivében:

15 Edes és dallamos az 6 beszéde, / de van egy dolog, mi megérjit engem: / mégpedig, hogy
csak ez jut nekem az én kedvesembdl, semmi mas. / Ragaszkodom hozza és mindig csak ra
gondolok; / és bar a mindenhato Isten / adna nekem, hogy ugy szeressen engem, ahogyan én
6t, / és jo legyen hozzam, / mert soha mast nem valasztok helyette. / Partonopeu gyényorben
€l, / s az errdl valé beszéd engem nagyon elkeserit, / hisz 6 minden j6t megkap kedvesétél, /
mig én semmit sem kapok az enyémtél, mi el ne keseritene. / Partonopeu nem latja kedvesét,
de amikor csak kivanja / érezheti 6t €s kedvét toltheti vele. / En lathatom a kedvesem, de sem-
mi €élvezetem nincs beldle, / én csupan rosszat kapok, Partonopeu csak a jot. Kiemelés télem.

16 L. 4871-78, 6325-28, 7613-16, 7745-52, 8612-16, 9019-34, Cont. 1106-20.
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Mais pou savés de la dolor

Que Mélior maine en la tor

Quant son ami en voit aler

Si que nel puet nez saltier.

Mais je le sai tote par cuer,

[...]

Des biens d’amors ne sai je joi,

Car onque nezun bien n'en oi;

Mais de ses malz ai tant apris

Que duc’al cuer voi Persowis

Et Melior tot atresi

Com li estaie de son ami.
(9015-9019 [...] 9029-9034)""

Lathato tehat, hogy az egyes szam elsé személyUl narratori megszolalasokat az
éppen elbeszélt események motivaljak, mintegy jo trtligyet szolgaltatnak ahhoz,
hogy az elbeszélé dnmagarol beszélhessen. Osszehasonlitva a Partonopeu de
Blois-t a Joufroi de Poitiers és a Le Bel Inconnu cimt muvek szévegével John L.
Grigsby is ezt allapitja meg: ,While the other two narrators typically intrude
regardless of the tale, Partonopeu de Blois’s narrator is consistently moved by the
events he reports”.!®

Elsé olvasasra ugy ttinhet, hogy ezek az elbeszéléi intervenciok annak a kés-
lelteté technikanak a részét képezik, mely az egész elbeszélés menetét jellemzi. A
cselekmény f6 vonalat (Partonopeu szerelmi térténete és kalandjai) ugyanis kii-
16nboz6, epizodszert események szakitjak meg, melyek késleltetik a végkifejletet
és, nem utolsé sorban, novelik a terjedelmet. Az epizédok beékelése egy tagabb
értelemben vett, a narracié szintjén érvényestlé amplifikaciénak is tekintheté.
Ezt erésiti meg a mise en abyme-ként miikédé prologus is, melynek f6 retorikai
eljarasa a bévités alakzata. Ugy ttinik tehat, hogy a narratori megszolalasok és a
kiilénboz6, egyes szam elsé személyben kozolt reflexiok ezen amplifikalt, tobb
szinten is mikodé késleltetés részét képezik. Ezt a hipotézist egyes, a hallgato-
saghoz intézett megszolalasok is alatamaszthatjak (pl. 3441-3448).

Azonban ha jél megfigyeljik a szoveget, nyilvanvalova valik, hogy az egyes
szam els6 személyli megszolalasokban elszortan kiilénboz6 informaciokat tala-
lunk a narrator érzéseirdl és kedvesérél. Ezen informaciok mentén a szévegben az
elbeszélt torténet mellett egy masik fikcié bontakozik ki, mely a narrator szerelmi

17 Nem ismerhetik azt a fajdalmat, / mit Mélior érez ott a toronyban, / mikor latja kedvesét
tavozni, / és még csak nem is tidvozolheti. / De ezt én igazan tudom [...] Semmit sem élvezek
a szerelem szépségeibdl, / mert soha nem is ismertem ¢ket, / de annyi rosszat atéltem mar a
szerelemmel kapcsolatban, / hogy belelatok Persewis szivébe, / és kitalalom, hogy Mélior / mit
érez az 6 kedvese irant.

18 John L. Grigsby: The narrator in Partonopeu de Blois, Le Bel Inconnu and Joufroi de Poitiers,
Romance Philology, University of California, 21 (1967-68): 542.
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torténetének egyes elemeit tartalmazza. A széveg tehat kettés fikcioban mozog,
melyekhez két kiilénboz6 narratori pozicié kapcesolodik. Az els6 esetben, vagyis a
torténet elbeszélése soran az elbeszélé alapvet6é narratori funkciét tolt be, mig a
masodik esetben, vagyis az elsé személyu megszolalasokban Kkifejezésre jut a
narrator térténethez vald affektiv viszonya, melynek soran sajat helyzetérél is
beszamol. Valdjaban arrél van szo6, hogy nemcsak hogy kettds fikcioban mozog a
szoveg, hanem két kiilonbozé fikcids szintrdl is beszélhetiink, melyek egymassal
hierarchikus viszonyban allnak, hiszen az egyik, szorosan vett térténet elbeszé-
lése eredményezi és motivalja a masikat. E két fikcids szint egy oppozicionalis
szerkezetbe éptil, melynek két polusat Partonopeu beteljestilt és a narrator vi-
szonzatlan szerelme adja, a narratori pozicio és funkci6 pedig aszerint valtozik,
hogy a megszolalas mely fikciés szinthez kétédik.

E szovegstruktura akkor valik kérdésessé, amikor a széveg egy bizonyos pont-
jan a narrator attol teszi fliggévé a torténet folytatasat, hogy kedvese megkéri-e
erre:

Et tant a son lige me tien

A son servise sens orguel,

Que s’ele me gignot de 'uel

Que je die 'ystoire avant,

Faire m'estrovra son comment
[...]

Tot ce dirai se cele vuet

Por cui li cuers del piz me duet;'®

(10620-10624 [...] 10643-10644)

Itt kell szolnom a regény szerkezetérdl. A szoéveg két kiilonallo egységhdl all,
mely valészintleg két kulonboz6 szerzétol szarmazik®. Az elsé egység azzal za-
rul, hogy Partonopeu elnyeri Mélior kezét, a narrator pedig az epilogusban jelzi,
hogy mirél mesél még, ha kedvese ugy kivanja.?! Itt tudjuk meg azt is, hogy az
egész irasmu, e nagyszabasu munka (egy lirai szévegnél mindenképpen nagyobb)
nem mas, mint a holgy meghoditasara tett kisérlet. Az els6 szerz6 tehat lezarat-
lanul hagyja a torténetet és a folytatas kuilonbozo elemeit elére megadja, utat

19 Es annyira kezében tart engem, / hogy minden gég nélkiil 6t szolgalom, / oly mértékben,
hogy ha csak szemével int is nekem / folytatni fogom a torténetet / az 6 rendelkezése szerint
[...] Ezeket fogom hat elmesélni, ha 6 is akarja, / 6, aki probara teszi a szivem;...

20 Errél a szovegkiadas bévebben szol. A Kkilenc kiilonbozé francia nyelvt kézirat dsszeve-
tésébdl egyértelmuien Kkitetszik, hogy a két rész nem egyazon szerzét6l szarmazik. Ezt Leon
Smith, aki a kiadas kommentara elé a bevezetét irta, nyelvtérténeti érvekkel is alatamasztja.
Partonopeu de Blois, Volume II, Part 2, Villanova University Press, 1970, 3.

21'L.: 10625-10642. sorok.
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nyitva ezaltal - megszabott iranyban - a folytatasnak. Tanulmanyaban Lori
Walters kimutatja, hogy az epilogus és a trubadur-narrator héditasi szandéka,
vagyis a regény diegézisén kiviilallo extradiegetikus szinten megképz6dé szerelmi
torténet alapvetéen meghatarozta a regény folytatasat.?> Azonban nemcsak errél
van sz0. Ha a szoveg két részét egy egységként olvassuk, akkor lathatjuk, hogy a
fent idézett szévegrészben, melyet az egyszertuség kedvéért én is epilégusnak ne-
vezek, a mar emlitett két fikcios szint hierarchidja megfordul. Eddig az egyes
szam elsé személyu megszolalasokat a fikcid elsé szintje, az elbeszélt torténet
motivalja és iranyitja, az epilégus lényeges bejelentésével (az elbeszélés folytata-
sanak fligg6vé tétele a kedves akaratatdl) azonban megfordul a helyzet. A fikcio
masodik szintje kezdi iranyitani a széveg alakulasat, a cselekmény folytatasa e
szinttél valik fliggévé. Véleményem szerint ez az a pont, ahol a széveg altal létre-
hozott szerzékép teljessé valik, mintegy 6nallo é€letre kel. Egyértelmt, hogy az
elsé személyt narratori megszolalasok mentén kialakul egy olyan szerz6 figura-
ja, mely azonosithato a szévegben megszolalo narratori hanggal. Nyilvanvalo,
hogy e szerzékép szoros kapcsolatban all a hitelesség, a kozépkorban nélkiilozhe-
tetlen auctoritas kérdésével. Lathatoan e szerzékép jol betoltotte korabeli funk-
cidjat, hiszen volt, aki vette a batorsagot és folytatta a félbehagyott térténetet. Bar
Gutherie a Le Bel Inconnu-vel kapcsolatban jegyzi meg a kovetkezoket, allitasa a
Partonopeu-re is érvényes: ,The illusion of autobiography serves as a rethorical
device and the je as a self-writing remains autonomous and anonymus.”? Nem
véletlen az sem, hogy e fiktiv, életrajz-jellegt torténet a trubadur-hagyomanybol
jol ismert razos és vidas mufajat juttatja esziinkbe, e kis rogténzott trubadur-
¢életrajzokat, melyeket valoszintileg a masol6-szerkeszték allitottak 6ssze, jorészt
legendakra és magukra a szévegekre tamaszkodva.

Adott tehat egy kozépkori szoveg, mely megteremti sajat szerzéje képét, igy
hozva létre sajat autoritasanak alapjat. Ez a tény azonban a szdveg olvasasa so-
ran kiilonbo6zé kérdéseket vet fel. Ismét Gutherie szavait kell idéznem, aki a Le Bel
Inconnu narrativ sajatossagait a posztmodern irodalom szévegszervezd eljarasai-
val allitja parhuzamba és a kovetkezéket mondja: ,The poetic intervention in this
twelth-century romances demonstrates writing as a self-conscious complex of
speech and rethoric, of convention and contradiction, and ultimatly blurs the
limits of alterity and modernity.” Ez bizonyos szempontbél a Partonopeu de Blois-
ra is igaz, amennyiben elfogadjuk, hogy a két fikciés szint megfordulasa alapve-
téen megvaltoztatja a regény felépitését.

Az epilégusban végbemené valtozas, vagyis e hierarchikus viszony megfordu-
lasa visszairodik a széveg epilogust megel6z6 részeibe is, hiszen létrején egy
.szerzd”, aki autoritasa kévetkeztében mintegy uralja a széveget. A folytatasban

22 Lori Walters: The poetnarrator adress to his lady as Structural device in Partonopeu de
Blois, Medium AEvum, vol. LXI, No. 2, 1992. 229-241.

23 Jeri S Gutherie: The Je(u) in Le Bel Inconnu: auto-referentiality and Pseudo-autobiography,
Romanic Review, University of Columbia, Volume 75, Number 2, 1984, 148.
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(ti. az epilogust kovetd részben) ez egyértelmtien érzékelhetd: az elbeszélt torté-
net, az irasmu csak a szeretett holgynek készonhetéen létezik, hiszen 6 az, aki
kivanta a folytatast:

Mes giex, ma vie, mes tresors,
Cler vis et dous cuer et gent cors
Voelt que plus die en sa merci,...2
Continution (1-4)

Az elbesz€l6 megerdsiti azt is, hogy az iras, a térténetmondas nem mas, mint
kedvesének szant ajandék, s hogy még becsesebbé tegye, versformat valtoztat, a
nyolc szotagu sorokrol, a nagyobb munkat kévetelé alexandrinokra tér at (1465-
1473).

Lathato tehat, hogy a trubadur-modell erételjesen meghatarozza a szdveget,
mely valodi szerelmi ajandékként jelenik meg. Itt kell felidézntink a prolégus figu-
rativ szintjén megképz6do jelentést, mely szerint az irasmu nem mas, mint a
szerelem dicséitése. Ez tobb okbodl is igaz a regény teljes szévegére nézve. Egyrészt
a szoveg nem is egy, hanem két szerelmi torténetet beszél el, bar egyiket csak
fragmentumokban, masrészt, ahogy fentebb is lathatjuk, az irasmud szerelmi
ajandék, a szerelem bizonyitasanak eszkoze.

John L. Grigsby szerint a korabeli gyakorlat és a trubadur-hagyomany meg-
engedi, hogy bizonyos mértékben a megszolal6é énhez két6dé informaciékat mint
autobiografikus elemeket kezeljiik?®®. Erre hajlik Anthime Fourrier is, aki még
arra is kisérletet tesz, hogy azonositsa azt a holgyet, akinek a regény sz6l?. Ter-
mészetesen olyannyira keveset tudunk a szoveg keletkezésérél, a szerzéjérol pe-
dig semmit, hogy barmilyen referencialis olvasat a hipotézis szintjén marad.
Emellett érdemes azt is megjegyezni, hogy a szerz6 neve egészen mas szerepet
jatszik a kozépkori irodalomban, mint késébb. Michele Gally szerint az én név-
mas egy univerzalis ént takar, a szerz6i név pedig nem mas, mint annak a képnek
a metonimidja, melyet maga a széveg hoz létre”. Ilyen értelemben tehat a szerzéi
név megléte vagy hianya nem mas, mint egy retorikai alakzat megléte vagy hia-
nya.

Azonban nem véletlentil meril fel a kérdés: Kire vonatkozik a je személyes
névmas? Rejtézik-e valaki a grammatikai forma mogott? Ez a kérdés azért jelenik
meg nagyon markansan az olvasas horizontjan, mert a narrator a széveg legvé-

24+ Az én boldogsagom, életem, kincsem / kinek arca sugarzo, mosolya édes, teste bajos, /
azt kivanja, hogy folytassam az 6 kegyelmébdl.

% In Grigsby op. cit. 543.

26 Anthime Fourrier: Le courant réalistedans le roman courtois en France au Moyen Age - Les
débuts (XIF siécle), Paris, 1960, 440.

27 Michéle Gally: Lamant, le chevalier et le clerc: lauteur médiéval en quéte d'un statut,
Textuel, N. 22, 1989, Images de lécrivain, 11-27, 13.
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gén, vagyis a folytatas epilégusaban meglepé cselekedetre szanja el magat, meg-
nevezi szive holgyét:

Et tant est bele a mon avis,
Rose de mai ne flor de lis
Ne si pueent a par tenir
Ne sa biauté parvenir.
Ele s’apele Passe Rose;...28
(3923-3927)

Ugy tunik, mintha most elészér a szévegen kiviilre mutaté informacioval talal-
kozna az olvas6. Azonban ha jol megfigyeljik, a kedves ,neve” is a szévegbdl jon
létre, hogy egy pillanatra felbukkanjon, majd azonnal visszairédjon a szévegbe.
A lany neve Passe Rose. Ez a név azonban nem mas, mint egy hasonlat, egy ki-
sérlet a kedves megnevezésére. Passe Rose, vagyis celle dont la beauté surpasse la
rose? az, akinek szépsége a rozsaét is felillmulja®. Ugy tiinik tehat, hogy az én
hangjahoz tartoz6 identitast is a szévegben kell keresni, csakugy, mint az 6t mo-
tivalo szerelem targyat, a kedvest. Itt térek vissza a korabban mar felvetett hipo-
tézishez, mely szerint a regényben narratori szerepben megszolalo én a sarga-
rigoval, mig maga a regény a rigo énekével azonosithato. Erdemes felidézni a vo-
natkozo6 szovegrészt:

Lorious chante dous et bas;
Tex l'escoute ne I'entend pas.
Soéf flatite et molt seri,
Sotivement et coi, sans cri,
Et chante de lointaine amor,
Et ramentoit douce dolor,

28 s szerintem annyira szép O, / hogy sem a majusi rézsa, sem a liliom / nem hasonlithaté
hozza, / nem érhetnek fel az 6 szépségéhez. / Az 6 neve Passe Rose; kiemelés télem.

2 Zink 46.

% Erdemes megfigyelni, melyek azok a metaforak, azonositék, melyek nem felelnek meg
arra, hogy a kedvest jellemezzék: a rozsa és a liliom. Koztudott, hogy ezek a metaforak a
kozépkori misztikus és liturgikus koltészetben Sztiz Maria megnevezésére szolgalnak és az
Enelel énekébdl szarmaznak. Ebben a kontextusban 6t, az Asszonyok Asszonyat mulja feliil
szépségében Passe Rose. Tobb helyen is a kedvesrdél valé beszéd a liturgikus nyelvhasznalatbél
koélcsonoz, ennek legjellemzébb eleme a megnevezhetetlenség (Isten mindig megnevezhetetlen
és megszolithatatlan a misztikus és liturgikus szévegekben). Kiilon tanulmany targya lehetne,
hogyan emeli a biblikus metaforika és a liturgikus nyelv égi magassagokba a szeretett holgyet.
Természetesen ez az eljaras is rimel a fin'amor esztétikajara, de tal is mutat azon és koéltészet-
torténeti kérdéseket vet fél. Ugy ttinik, hogy a szerelmi lira ugyanabbél a metaforikabol merit,
mint a misztikus és liturgikus koltészet, ez a k6zos metaforika pedig atjarast biztosithat a
szovegek kozott.
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Sotif aler, sotif venir,
Perfont penser et lonc sopir.®
(49-56)

Mint azt mar kifejtettem, a két masik énekesmadar egy-egy, a szévegben is
meglévé mufaj allegoridjaként van jelen. A prologus, mint azt lathattuk, mise en
abyme-ként mukodik: egyrészt az allegoria képében szinre viszi a szévegben
megjelend és a szoveget strukturalé mufaji kédokat, masrészroél, figurativ szinten
mar elére megképzi azt a metaforikus teret (ének = szerelem), melyben a szoveg
valamilyen funkcioban allva jelentést kaphat. Ez a funkcié nem mas, mint a sze-
relmi ajandék szerepe, mely a szerelmi érzés hatartalansagat hivatott bizonyita-
ni. Ily médon a sargarigé azonosithato azzal az egyes szam els6 személyben meg-
szolalé hanggal, mely narratorként lép szinre, a sargarigd éneke pedig, mely a
tavoli szerelem édes fajdalmat idézi fel, magaval a regénnyel, mint mufajjal azo-
nosithaté. Az azonositas alapjat a fikci6 két szintje, a két kilonboz6 szerelmi
torténet biztositja. A sajat szdvege altal létrehozott lathatatlan szerzé, akinek
csak a hangjat halljuk, a sargarigo alakjaban jelenik meg az olvasé el6tt, mig
muve, mely a megnevezhetetlen €s szintén a szévegbdl 1étrejové kedves meghodi-
tasara irodott, figurativ szinten sajat szerzéjének ,sztiletését” meséli el. Igy a pro-
logus fentebb idézett két sora (Lorious chante dous et bas; / Tex l'escoute ne
l'entend pas) az olvaséhoz intézett figyelmeztetésként is értelmezhet6: bar hallga-
tod a sargarig6 kifinomult énekét, mégsem hallod, mert amit énekel, nem esik
egybe azzal, amit hallasz, vagyis a széveg elsédleges jelentésére raépiil egy masik,
figurativ jelentés, mely egy folyamatos kérkéros mozgasra készteti a széveget.

3l A sargarigo lagyan és halkan énekel, / hallgatod, de mégsem hallod. / Az éneke lagyan
sz6l és édesen, / kifinomultan, nyugodtan, kidltozas nélkul, mértékkel. / Es a tavoli szerelem-
rél énekel, / felidézve az édes fajdalmat, / a szemérmes jovés-menéseket, / a mély gondolatokat
és a nagy sohajokat.
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Gergely J\fikoletta

Delicate Balances of Power:

Power Relations in Sigmund Freud’s
“Fragment of an Analysis of a Case of Hysteria” (‘Dora’)

Introduction

According to G.S. Rousseau, “[h]ysteria is a unique phenomenon in the entire
repertoire of Western medicine because it exposes the traditional binary
components of the medical model - mind/body, pathology/normalcy, health/
sickness, doctor/patient - as no other condition ever has” (92). In my paper,
relying on Michel Foucault’s terms and ideas concerning power, I intend to
investigate the binary relationship unfolding between doctor and patient as it is
“exposed” and woven through with the mechanisms of power in Sigmund Freud’s
“Fragment of an Analysis of a Case of Hysteria (‘Dora’)”. Foucault refutes the
traditional conceptualization of power which postulates a hierarchical relationship
between those who represent power and those who are subject to it, constituting
a unilateral relation in which power clusters around one person or institution in
society. Instead, he argues that power is to be construed in terms of diffuse and
inextricable relations that permeate various layers of human communities.

The emergence of a unilateral, hierarchical relationship between Freud and
Dora is hindered by the fact that Dora’s recovery is not the only aim Freud seems
to have in mind, insofar as he also wants to devise a (or the) theory of hysteria.
These two aims (individual cure and general theory) do not necessarily complement
each other. Therefore, the relationship between doctor and patient ends up in a
unique power relation in which they both come to hold sway over each other
alternately. In my paper, I investigate the dynamism of this peculiar relationship,
without claiming that it was more important for Freud to create a theory of
hysteria and legitimate his position as a doctor, while the recovery of the patient
was only a secondary concern. Instead, I try to point out a paradox concerning
Freud’s role during the analysis, namely, his role as an altruistic doctor and that
of the authoritative theorist/scientist. On the one hand, it seems that he cannot
fulfil both roles at the same time: he either cures Dora, or constructs a theory of
hysteria. On the other hand, it seems that the alternation between the two roles
can be interpreted as being indispensable to the process of the analysis.
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Power relations and psychoanalysis

In his “The Subject and Power,” Michel Foucault construes the intricate and
complex relationship setting up between institutions of power and those who are
subject to that power. An important element in Foucault’s explication is his
refuting the existence of power as a thing in itself (“The Subject” 217). Instead,
he asserts that “[iln reality power means relations, a more-or-less organized,
hierarchical, co-ordinated cluster of relations” (Power 198). The fact that the
relationship is determined by some kind of a hierarchy between the doctor and
his patient is more or less evident not only in the case of a psychoanalytic
treatment but in all kinds of doctor-patient relationships. The relationship entails
that the patient is exposed to the doctor’s professional competence, being subject
to his authority, which might determine (often literally) matters of life and death.
During a psychoanalytic treatment, however, any hint or allusion to the superiority
of the doctor and the inferiority of the patient may turn out to be fatal as regards
the outcome of the analysis. Since during the treatment most personal issues are
discussed, the patient is to regard the analyst as his/her confidante rather than
his/her doctor, a cool professional detached from the problems to be treated. Fre-
ud seems to be well aware of this when he ventures to set up a relationship
between himself and his patient without hierarchies, which, in Foucault’s term,
functions, in an ideal case, as a “point of insubordination” (225). As Freud
contends: “I need no longer apologize on the score of length, since it is now agreed
that the exacting demands which hysteria makes upon physician and investigator
can be met only by the most sympathetic spirit of inquiry and not by an attitude
of superiority and contempt” (45). However, even if we accept the renunciation of
superiority as a fact on Freud’s part, the delicate structure of the newly emerged
equality is vulnerable to certain methodological factors that are shortly to disrupt
it.

The method in question is one Freud reports to have applied in the treatment
of hysterical patients: the so called “pressure-on-the-forehead” technique. He
describes the method as follows: “I inform the patient that, a moment later, I shall
apply pressure to his forehead, and I assure him that, all the time the pressure
lasts, he will see before him a recollection in the from of a picture or will have it
in his thoughts in the from of an idea occurring to him; and I pledge him to
communicate this picture or idea to me, whatever it may be” (Studies 354). It
might also be important to consider the patient’s posture when Freud applied this
technique: “the patient is lying in front of me [and], pressure on his forehead or,
taking his head between my two hands, seems to be the most convenient way of
applying suggestion for the purpose I have in view” (354). He also adds that “the
advantage of the procedure lies in the fact that by means of it I dissociate the
patient’s attention from his conscious searching and reflecting - from everything,
in short, on which he can employ his will” (355). With this move, Freud assures
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in an astute way his and the patient’s relative position to each other during the
treatment. The pressure on the forehead, or taking the patient’s head between the
hands may be read as the immobilization of the patient, forcing him/her into
passivity. In the case of hysteria, this kind of immobilization must be crucial, as
it is well-known that hysterics tend to produce various symptoms within a short
time, which may give the doctor the impression that they are always one step
ahead, constantly on the move.

Not only does Freud have to face the various symptoms Dora produces, but he
also has to consider the fact that various repressed ideas can be attached to the
very same symptom: In the process of interpreting Dora’s cough, for instance, he
asserts:

[A]t least one of the meanings of a symptom is the representation of a sexual
phantasy, but [...] no such limitation is imposed upon the content of its meaning.
Any one who takes up psychoanalytic work will quickly discover that a symptom
has more than one meaning and serves to represent several unconscious mental
processes simultaneously. (80)

The resulting polyvalence in itself makes Freud’s attempt to immobilize the
patient virtually impossible: he constantly needs to watch out for new and
conflicting meanings to emerge pertaining to a particular symptom. Despite the
uncertainty that ensues, Freud’s desire for stability is clearly detectable, which he
tries to achieve through various ways of justifying his identification of somatic
symptom and psychic cause. When discussing the problem of symptom-formation,
he asserts that once a repressed idea has found an outlet in a symptom, that
symptom will be retained even if “the unconscious thought to which it gave
expression has lost its meaning” (87) and the next time an unconscious excitation
needs an outlet, it will choose the same path and will manifest itself in the same
symptom. Freud maintains that “[i]t appears to be far more difficult to create a
fresh conversion than to form paths of association between a new thought which
is in need of discharge and the old one which is no longer in need of it” (88). These
inferences made upon the indeterminacy of the hysteric’s psychic processes might
allow for the assumption that the symptoms constitute a more stable system of
signification in the case of hysteria than do the unconscious thoughts. Nonetheless,
as the following passage adequately demonstrates, Freud contests the idea of
regarding the somatic symptom as more important than the mental processes:

[I]t seems that the somatic side of the of a hysterical symptom is the more
stable of the two and the harder to replace, while the psychical side is a variable
element for which a substitute can more easily be found. Yet we should not infer
anything from this comparison as regards the relative importance of the two
elements. From the point of view of mental therapeutics the mental side must
always be the more significant. (88)

The negative sentence pertaining to the relative importance of mental and
somatic elements in the second half of the passage appears as a conscious
warning that the locus of a mental therapeutist’s professional attention should be
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the mental, not the somatic. The psychoanalyst, in fact, owes his/her professional
standing to his/her specialized knowledge of mental processes which he/she may
try to affirm by organizing these processes in a stable system of signification like
the physician does in the case of purely somatic diseases. Thus, Freud faces the
difficulty of systematizing mental processes (which he may regard as a professional
requirement), while the somatic symptoms may offer a better chance of gaining
mastery over the protean nature of hysteria. The correlation of symptom and
mental cause, however, is severely language-dependent and it is highly problematic
to hierarchize their relation to each other. In the case of somatic diseases, it is
undoubtedly much less problematic for the physician to meet the requirement of
organizing symptoms in a neat system than it is for the analyst, for in this way of
producing meaning the physician does not have to worry about inconsistencies
when matching symptom and cause. In the case of psychoanalysis, however, the
analyst operates within a very different framework of signification where somatic
symptom and mental cause mutually debase the stability of each other. Thus,
Freud’s implicit desire for a neat system of correspondences may bring him to
confront the major dilemma of whether, to insist (posing as a great scientist) on
creating a neat system of signification or, giving up the attempt at theory-
construction, to tackle each case of hysteria on its individual terms, thus retaining
the semblance of the powerful doctor. This desire for triumph is certainly not
independent of certain social and cultural factors which, at that time, were
decisive in the discourse on hysteria.

The 19'"-century physician, Dr. Briquet, asserts that the “disease” is “the very
model of the unstable, the irregular, the fantastic, the unexpected... it is governed
by no law, no rule” (quoted in Ender, 30). Moreover, there is something threatening
about the hysteric as he/she tries to set him-/herself free from the constraints of
social norms. As Hélene Cixous suggests, “there is no place for the hysteric; she
cannot be placed or take place. Hysteria is necessarily an element that disturbs
arrangements; wherever it is, it shakes up all those who want to install themselves,
who want to install something that is going to work, to repeat” (“The Untenable”
287). There seems to be an element of freedom constantly present in and around
the hysteric who not only tries to assert and perform her freedom, but also denies
the emergence of a theory that could regulate her in a scientifically valid
fashion.

The “pressure on the forehead” may give the impression to Freud that he is in
control of the process of the analysis, of the patient and even his/her mental
thoughts. All he has to do is to “switch on” the patient with a pressure as one
turns on a machine by pressing a button and sets the apparatus to work. Lying
on the couch amounts to the patient’s passive exposure to the doctor, the sole
kind of activity required of him/her is to reveal whatever comes to his/her mind
spontaneously. Even this, however, is to be done in an unconscious, un-coordinated
fashion, without reflecting on what s/he says. Deprived of his/her will and
consciousness, treated as a machine, the patient comes to function as an
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automaton, rather than a human being, that randomly effunds - in an ideal case
- a sufficient amount of information that the doctor arranges in an interpretive
pattern. Thus Freud’s technique reduces the position of the patient to that of a
machine that, to some extent, works by itself but, at the same time, is also guided
by him.

This (partial or complete) control over the patient, however, can endanger the
process of the analysis, for it is when the doctor is fully aware of his/her power
that he/she is the least capable of gaining access to the patient’s psyche. The
analysis largely depends on what the patient says under the given circumstances
(the pressure, lying on the coach), but the information emanating from him/her
is totally independent of Freud (and even of the patient as s/he is required not to
reflect on what s/he says). This is a phase in the analysis in which it seems that
neither the patient nor the doctor is able to guide the “unnavigable river” (45) of
the analysis. To compensate for this lack of control, Freud applies the pressure on
the forehead or takes the patient’s head between his hands as a symbolic gesture
in order to create the illusion that he is in control of the situation while the patient
is totally deprived of it.

Although the “pressure on the forehead” technique per se is not applied in
Dora’s case, the basic attitude the technique implies is observable in Freud’s case
study. In Dora’s case, the pressure is exerted by the process of Freud's
interpretation, which she may feel to be as paralyzing as the physical pressure.
Lisa Appignanesi and John Forrester felicitously characterize Freud's interpre-
tations like “erect, violating members” (150). Susan Rubin Suleiman uses no less
harsh words when she asserts that “Freud literally tried to ram down Dora’s
throat the story of her love for Herr K.” (129). All three of the critics suggest that
Freud tries to penetrate Dora in order to gain control over her. His narrative thus
becomes a masculine attempt to dominate over Dora where sexual power becomes
textualized in the form of enclosing her in his story.

The problematic of power in the relationship between Freud and Dora becomes
central at this point. According to Foucault, power relations entail relations of
strategy that are necessitated by a situation of confrontation. Foucault maintains
that the relationship between power relations and confrontation strategies are
crucial as regards the outcome of the struggle between the subject and the
operating power, and asserts that no power relationship can be maintained
without providing the freedom of the subject:

But most important is obviously the relationship between power relations and
confrontation strategies. For, if it is true that at the heart of power relations and
as a permanent condition of their existence there is an insubordination of and a
certain essential obstinacy on the part of the principles of freedom, then there is
no relationship of power without the means of escape or possible flight (“The
Subject” 225).

Therefore, in Foucauldian terms, if Freud intends to maintain the power
relation between himself and Dora, a relationship in which the process of the
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analysis is enabled to go on and in which he is granted the opportunity of
observing the hysteric and constructing his theory (even at the cost of some
struggle between doctor and patient), he must provide Dora with a certain degree
of freedom. Nevertheless, it is this very freedom which, considering the nature of
hysteria, seems so threatening to Freud, which he appears to counterbalance by
interweaving his stories of Dora with elements of control. One such story is Dora’s
alleged love affair with Herr K., which is represented as a “proper” heterosexual
relationship, very much in accordance with contemporary expectations towards
males and females. These stories, however, are incapable of a full enclosure of
Dora, leaving her the possibility of a flight: she can resist Freud’s stories any
time, which she eventually does, and walks out on her analyst. At first glance,
this move on Dora’s part implies disastrous consequences for Freud both as a
doctor and as a scientist. Nevertheless, in the following section, I argue that
Dora’s “flight” can be interpreted as the essential pre-requisite of theory-
construction. Conceding this, however, may subvert the purported function of the
theory.

Pastoral power, confessions and psychoanalysis —
a quest for truth

From a certain point of view, psychoanalysis can be linked to the ecclesiastical
convention of confession. Michel Foucault in The History of Sexuality defines
confession as a “ritual in which the expression alone, independently of its external
consequences, produces intrinsic modifications in the person who articulates it:
it exonerates, redeems and purifies him, and promises him salvation” (62). Both
confession and psychoanalysis rely on the power of language (expression) that
promises to bring about some kind of an internal change in the individual.
Moreover, the outcome of these procedures is determined and highly influenced
by the truthfulness of the narratives produced by the confessor and the analysand.
In the case of a confession, the narrative divulged by the individual must be true
not only because it is a basic requirement of Christian ethics, or because the
truth of the confession is the prerequisite of absolution, internal peace and a clear
conscience, but also because the individual is “authenticated by the discourse of
truth he [is] able or obliged to pronounce concerning himself” (The History 58).
Foucault goes on to argue that the power of authenticating the confessor is the
privilege of the authority that has the sole right to accept or reject the confession
as true:

The truth did not reside solely in the subject who, by confessing, would reveal
it wholly formed. It was constituted in two stages: present but incomplete, blind
to itself, in the one who spoke, it could only reach completion in the one who
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assimilated and recorded it. It was the latter’s function to verify this obscure
truth: the revelation of confession had to be coupled with the decipherment of
what it said (66).

Therefore, there seems to be a prominent similarity between the process of
confession and that of psychoanalysis, since it seems that despite all the efforts
of the patient/confessor to come up with a complete and true story, it is the
listener who has the right to pass the ultimate judgement on the narratives. A
vital difference between confession and psychoanalysis, however, lies in the fact
that the power relation between confessor and listener is unilateral, insofar as
the confessor, in hope of salvation, accepts without reservation the pastor’s
response to his/her confession. In the case of psychoanalysis, however, the power
relation emerging between doctor and his/her patient is characterized by
instability and fluency, since the patient is endowed with enough power to question
the narrative the doctor construes on the basis of his/her fragmented pieces of
narratives. The reason for this kind of instability lies in the fact that while for the
person who listens to the confession, the truth exists independently of local
discursive practices, that is, independently of the confessor him/herself, the truth
of the analyst cannot be separated from the specificity of the very conversation
he/she is engaged in with his/her patient. Although we may claim that internal
change (either in the form of absolution or recovery) happens only if the narrative
is accepted as true both by the confessor and the patient, in the case of the latter,
the notion of truth falls within a wider scope of connotations. In the case of a
confession, the authority and judgment of the listener (the penitence he/she
imposes on the confessor or the act of absolution) is unquestionable insofar as it
is nurtured and supported by a divine source — whatever he/she says, it cannot
be less than the truth. The authority of the analyst, however, is weakened by the
fact that the patient may not accept the analyst’s story as his/her true story.

According to Foucault, pastoral power, just like psychoanalysis, “is linked with
a production of truth - the truth of the individual himself” (214). The ambiguous
linguistic structure of the sentence allows for two different interpretations insofar
as the phrase “truth of” can mean both “truth possessed by the individual about
him or herself” and “truth about the individual” which, however, can be possessed
both by the patient and by the doctor. The difference between the two is that the
former retains the relationship between the representative of power (the doctor/
father confessor) and the individual (the patient/confessor) as altruistic: it
suggests the individual is given something without being expected to give
something in return; that the truth of the individual is provided by the doctor
purely for the sake of the patient’s cure. The latter, on the other hand, suggests
an intrusion of the interests of the authority into this altruistic relationship. In
this case, the truth gained about the individual can be put to whatever use the
authority finds appropriate to his/her own interests. It is a specific truth that, at
the same time, may form the basis of a truth that can be generalized and extended
to other cases as well. As long as the subject is dependent on the authority
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concerning his/her truth (that means at the same time his/her recovery as well),
the authority is dependent on the subject as a key to his/her theory, that is, the
authority needs the subject in order for the truth to be constructed which, in
turn, will serve as the foundation of his or her theory.

In our specific case, what counts as truth for Freud is not necessarily identical
with what counts as truth for Dora. We may take Freud’s truth to be a theory
based on the identification of certain “essential” elements of hysteria that can be
generalized, while Dora’s truth is a narrative that she can accept about herself as
true. Certain elements of the analysis, however, make the two seemingly
independent truths interdependent on each other. During the analysis of Dora,
Freud’s task is highly complicated, since, as he remarks, “everything that has to
do with the clearing up of a symptom emerges piecemeal, woven into various
contexts, and distributed over widely separated periods of time” (41) and the
information he receives from her “is never enough to let [him] see [his] way about
the case” (45). The task of the analyst is, therefore, to “make out what has been
forgotten from the traces which it has left behind or, more accurately, to construct
it” (quoted in Brooks 14). What happens is that “[tthe analyst constructs a
hypothetical piece of narrative” (Brooks 14) which, as Freud says, “[he]
communicates [...] to the subject of analysis so that it may work upon him; he
then constructs a further piece out of the fresh material pouring in upon him,
deals with it in the same way and proceeds in this alternating way until the end”
(qtd. in Brooks 14). One of the indications of the fact that the narrative constructed
by the analyst is correct is the analysand’s coming up with further information:
“a Yes from the analysand has little value, says Freud, ‘unless it is followed by
indirect confirmations, unless the patient... produces new memories which
complete and extend the construction™ (Brooks 15). Or, by means of another kind
of verification, the patient just simply accepts the narrative by “an assured
conviction of the truth of the construction which achieves the same therapeutic
result as a recaptured memory” (quoted in Brooks 15). The revelation of other
hidden memories or a simple, inner acceptance of the narrative constructed by the
analyst operate as feed-backs and inform the analyst as to whether he/she is on
the right path.

Up to a certain point, the method works in the case of Dora as well. We can
observe in the text how Dora comes up with new pieces of information that are to
be interpreted by Freud and how these interpretations lead to the revelations of
further memories. But the text cannot be restricted to this neat alternation of
revelation and interpretation. The sections in which Freud discloses the
interpretation of Dora are often followed by parts that are devoted to the discussion
of certain general phenomena in connection with hysteria. These sections feature
certain definitions: they can, for instance, function to initiate and discuss the
phenomenon of “somatic compliance” (73), theoretical elaborations on how
symptoms are connected to unconscious thoughts and how their “meaning”
becomes ambiguous (87) or Freud can draw such general conclusion as his idea
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about the fact that every hysterical patient hides a sexual disturbance as the
cause of his/her illness (54). What Freud discusses in these follow-up sections
are thematically connected to the interpretive parts preceding them; or, rather,
these are parts of the case study where Freud can draw his conclusions based on
the interpretation of Dora. To put it briefly, these passages contain Freud's
attempts at creating a general theory of hysteria out of an individual case.

In this sense, the two parts are basically inseparable since the sum total of the
interpretive parts serves as the prerequisite of the theoretical parts. Therefore,
Dora’s acceptance or refusal of Freud’s narrative upon her legitimates or refutes
not only his narrative but also his technique and theory. Freud may, thus, suppose
that his task is a reconstruction of the invoked scenes as they could have
happened, because the closer the narrative is to the patient’s “reality,” the more
certain the recognition will be. The story Dora recognizes is a fusion of her
revealed fragments and the story Freud's interpretation has made of them and it
is only the recognition on the patient’s part that can legitimate the analyst’s story
as true. Therefore, it becomes more and more patent to what an extent the objective
theory of Freud depends on the subjectivity of Dora.

We have to consider, however, another aspect of the analysis, namely that Fre-
ud, given perhaps to some narcissistic temptation, may not want Dora to recognize
herself in the narrative — the act that should promote her recovery - but to
recognize his ability as a story-teller and his competence as a doctor. The
acknowledgement of Freud’s professional competence is not fulfilled by the mere
recovery of Dora, the legitimation of his theory of hysteria being at least as
important. But a theory of hysteria that can be generalized (abstraced) and
extended to other cases can be completed only through the sacrifice of Dora’s
subjectivity, as it is Dora herself, who seems to disrupt the integrity of the case
study. If, however, Dora’s subjectivity is threatened by abstraction, the legitimation
of the theory is also in danger. At the same time, the process of abstraction is the
prerequisite of Freud’s subjectivity, since the general validity of his theory would
lead to his own success.

Certain textual features indicate indeed that Freud is more concerned with
himself as a competent doctor than with the curing of Dora. Neil Hertz argues
that “Freud’s ecstasy [...] might seem totally self-involved with no other object
than his own interpretive achievement” (233). A passage (quoted also by Hertz)
sufficiently illustrates Freud’s self-indulgence in this regard: “The reproaches
against her father for having made her ill, together with the self-reproach
underlying them, the leucorrhea, the playing with the reticule, the bed-wetting
after her sixth year, the secret which she would not allow the physicians to tear
form her - the circumstantial evidence of her having masturbated in childhood
- seems to me complete and without a flaw” (115). As Hertz argues, “[t]hat listing
conveys the triumphant sense of wrapping up the package of evidence ‘complete
and without a flaw’ [...]: this is a moment of intellectual narcissism, of investment
in the beautiful totality of one’s imaginative product” (233). Steven Marcus arrives
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at a similar conclusion when he asserts that “[tlhe demon of interpretation has
taken hold of [Freud], and it is this power that presides over the case of Dora”
(85). The more Freud pursues his personal aims, the less attentive he becomes to
the patient herself on whom his theory depends. Now the intention to cure the
patient seems to have disappeared: Dora is important as far as she secures Fre-
ud’s position as a competent doctor, and legitimates his theory, but, paradoxically,
it is Dora herself who cannot be integrated into the case study.

Therefore, the emergence of a unique and dynamic power relation between
Freud and Dora is due to the fact that their relationship cannot be confined to a
unilateral scheme of oppression where oppressor and oppressed stand out in a
salient opposition. It is quite clear by now that the aim of Dora’s recovery, and
that of devising a theory of hysteria exclude each other. The paradox, to a great
extent, hinges on Dora herself who functions in a twofold way during the analysis:
an object whom Freud can abuse to maintain his authority as a doctor, but also
an active subject who can legitimate or delegitimate the theory built around
herself. Dora (presumably) does the latter when she walks out on Freud, seizing
power over him and his theory, and, depriving him of the possibility of writing the
theory of hysteria. Her departure, however, cannot be regarded as an ultimate
obstacle in the way of Freud’s theory, since Dora herself, whose subjectivity seems
to have been incongruent with the general status of a theory of hysteria,
“disappears.” Dora’s attempt to delegitimate Freud’s theory thus, paradoxically,
contributes to the confirmation of Freud’s position as a doctor, since, despite her
departure, Freud does write “Dora’s Case,” by means of which Dora was left
exposed to Freud’'s narrative hegemony. Although it is true that the case study
remained fragmented and epistemologically uncertain, the theory gains
significance within the discipline of psychoanalysis precisely by having these
deficiencies, since Dora’s walking out on Freud means that the indefinable, elusive
essence of hysteria resists all kinds of representations. Paradoxically, Freud had
to fail so that his readers could draw this conclusion.
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G(’)’dény ﬂ nna

Kronikus betegségek és
érzelmi intelligencia

A dolgozatomban az érzelmi intelligencia és a megktizdéképesség kapcsolatat
vizsgalom egészséges-, daganatos- és szivbetegcsoportok oOsszehasonlitasaval.
Van-e 0sszefliggés az érzelmi intelligencia és a megktizdési potencial kozott? Lé-
teznek-e az A és C tipusu személyiséghez hasonlo eltérések a daganatos, illetve
szivbetegcsoportok kozott?

A vizsgalat soran Bar-On EQ-kérdéivét, Olah Attila Pszichologiai immunitas-
kérdéivét, Beck depresszio- és Spielberger szorongaskérdéivét hasznaltam. A ku-
tatas eredményei szerint az érzelmi intelligencia €s a pszichologiai immunitas
osszefligg, igy arra kovetkeztethetiink, hogy az érzelmi intelligencia fontos szere-
pet jatszik a hatékony megkiizdésben. A betegesoportok vizsgalata soran talal-
tam olyan eltéréseket, amelyek alatamaszthatjak a premorbid személyiségstruk-
turak létezését.

A daganatos, valamint a sziv-érrendszeri betegségek lelkileg nagyon megterhe-
16ek, csakugy mint kezeléstik. Ezért a fizikai rehabilitacié mellett sziikség van a
betegek lelki tamogatasara is. A premorbid személyiségjegyek ismerete segithet a
betegek fejlesztésre szorulo képességeinek azonositasaban; az érzelmi intelligen-
cia - egyéni, illetve csoportterapias - fejlesztésével pedig javithat6 lehet az egyén
megkuizdoképessége, igy életmindsége €és pszichoimmunologiai statusa.

Bevezetés

A krénikus betegség stilyos életkrizis, ,amely a beteg megktizdoképességét moz-
gositja és teszi probara” (Kulcsar, 1998, 58.). Ezen képesség hatékony miikddése
fontos szerepet jatszik a kronikus betegségben szenvedé emberek életében, mivel
a betegség az életiik dsszes tertuletét athatja. A dolgozatomban arra keresem a
valaszt, hogy a betegeknek milyen belsé tartalékai vannak arra, hogy képesek
legyenek a betegséggel jaro valtozasok (testi funkciék megvaltozasa, aj kdrtlmé-
nyek — pl. korhaz -, megvaltozott testkép, szocialis €s tarsadalmi szerepek, pszi-
chés allapot stb.) feletti kontroll visszaszerzésére és a lelki jollét elérésére; vagyis
a betegségi 1étbe valo eredményes beilleszkedésre, amely soran az egyén megujul,
és meg tudja 6rizni 6nallosagat és aktivitasat.
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A dolgozat elsé fejezete elméleti attekintést ad. Itt kertil bemutatasra az érzelmi
intelligencia Bar-On-féle modellje, Olah Attila altal megalkotott pszicholégiai im-
munkompetencia-konstruktuma, valamint a szivinfarktusra hajlamosito6 A, és a
rakbetegségre hajlamosito C tipusu személyiségrol szolo elképzelések. A dolgozat
masodik fejezetében ismertetem a vizsgalat soran hasznalt teszteket és a kutatas
eredményeit, végul dsszefoglalom a vizsgalat tapasztalatait.

Elméleti attekintés

Az a gondolat, hogy a testi egészséget nem lehet elvalasztani a lelki tényez6k-
tél, az 6korba nyulik vissza. A pszichoszomatika volt az elsé olyan tudomanyos
megkozelités, amely az egyes betegségek hatterében pszichologiai tényezokkel
szamolt. A pszichoszomatikus reakciomodra egyfajta befeléfordulas jellemz6. A
betegeknél a bal féltekei tulstly miatt a gondolicodasméd jellemzden raciondlis,
ugyanalckor az élményelk és emdcidk megjelenése gatlodik. A betegekre jellemz6 a
csokkent tolerancia, beszabalyozatlansag, nem megfelel6 felelésségvallalas. Mind-
ez pedig a fesziltségelvezetés acting in médjat eredményezi, amely valamely
szervrendszer sériillékenységével 6sszekapcsolodva az egyénre jellemzé szervi be-
tegséghez vezet (Csaszar, 1989). A pszichoanalitikus megkozelités szerint a pszi-
choszomatikus betegekre jellemz6 elharitasi mechanizmusok, az elfojtas és a
tagadas, gatoljak a betegek érzelmeinek szabad kifejezését, amely késébb organi-
kus megbetegedéseket eredményez.

Az érzelmi intelligencia terminusa viszonylag 0j. Mayer és munkatarsai meg-
hatarozasa szerint, az érzelmek és kapcsolatok jelentésének felismerését és a
problémak megértésének és megoldasanak képességét jelenti. Mas kutatok, mint
Bar-On (1997) vagy Goleman (1995, 1998) kibévitették az érzelmi intelligencia
konstrukcio6jat olyan személyiségjegyek bevonasaval, mint pl.: empatia, motiva-
cio, kitartas, szocialis készségek és melegség. Mayer és Salovey (2000) a Bar-On-
féle modelleket ,kevert” modellnek nevezi (Austin et al. 2004). Bar-On érzelmi
intelligencia-modelljét az alabbi tablazat szemlélteti.

1. tablazat
Az érzelmi intelligencia Bar-On-féle modellje

Intraperszondlis
érzelmi intelligencia

Interperszondlis
érzelmi intelligencia

Adaptaciés
érzelmi intelligencia

Stresszkezelés
érzelmi intelligencidja

Altaldnos hangulat
érzelmi intelligencidja

- Magabiztossag |- Empatia - Valosagérzés — Stressztiirés - Optimizmus
- En-tudatossag |- Tarsas - Rugalmassag - Impulzivitas - Boldogsag

— Onbecstilés felelésségtudat |- Probléma- impulzus-

- Fliggetlenség | - Interperszonalis | megoldas kontroll

- Onmegvalositas | viszony
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A pszicholégiai immunrendszer (Olah, 1993) konstruktumanak megalkotasat
az az igény hivta életre, miszerint a megkiizdési eredményesség rejtélyének meg-
fejtéséhez a személyiség olyan dimenzi6it is meg kell vizsgalni, amelyek erésiteni
oknak nevezték el azokat a kognitiv természetti személyiségtényezoket, amik az
elsédleges és masodlagos értékelés befolyasolasan keresztiil hatnak a személyi-
ségre.

A pszicholégiai immunrendszer hipotetikus modelljét a kovetkezé tablazat
szemlélteti.

2. tablazat
A pszicholégiai immunrendszer

,Megicézelité-monitorozé”

,Mobilizal6-alkoté-végrehajto”

.Onszabdlyozé” rendszer

rendszer rendszer
- pozitiv gondolkodas - leleményesség - impulzuskontroll
- kontrollérzés - Ontisztelet - érzelmi kontroll
- koherenciaérzés - énhatékonysag-érzés - ingerlékenységgatlas
- novekedésérzés - szocialis alkotoképesség |- szinkronképesség

- tarsas mobilizalas
képessége

- tarsas monitorozas
képessége, empatia

- kihivas és rugalmassag

- kitartas

Friedman és Rosenman szivgyogyaszok 1959-ben fogalmaztak meg a szivko-
szoruér-megbetegedések pszichologiai rizikéfaktoraként az A tipusu viselkedési
ményigény, a kérnyezet feletti kontroll elérésének igénye, az allandé idéhiany, és
a koérnyezet iranyaba mutatott fokozott ellenséges reakciok. Alacsony frusztraciés
toleranciajuk miatt kudarcaik gyakran agresszivitast valtanak ki a betegeknél.
Erzelmi életiikre depressziora valo hajlam és az érzelmek elfojtasa jellemzd (Csa-
szar, 1989). Az A tipusu viselkedés kutatasa soran kidertlt, hogy nem az A tipu-
su magatartasmod 6nmagaban, hanem annak egyes dsszetevéi — mint az ellensé-
gesség, agresszio, valamint befelé forditott harag -, illetve kapcsolata a depresszio-
val, szorongassal és kornyezeti tényezoékkel - allhatnak kapcsolatban a szivér-
rendszeri megbetegedésekkel (Kopp, 1994).

A hatvanas években a New York-i Tudomanyos Akadémian ismerték el elészér
a rakbetegség kifejlédésében a pszichés és szociokulturalis paraméterek szere-
pét. A betegek anamnézisében gyakori az érzelmileg feldolgozatlan, ezért elfogad-
hatatlan valas, egy szeretett személy (targy) elvesztése, és a szamukra emociona-
lisan integralhatatlan események, konfliktusok 6sszetorlodasa. Lelki kozérzeti-
ket gyakran kronikus, éner6b6l megoldhatatlan szorongas, depressziv hangulat
és a tartos tehetetlenség élménye jellemzi (Risko, 1999).
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A rakra hajlamos személyiségekre jellemz6, hogy altalaban nem tudjak felis-
merni, kifejezni vagy elmondani érzéseiket, lelki sziikségleteiket. Féként az ag-
resszioval és ellenségességgel kapcsolatban voltak vakfoltjaik (Risko, 1999). Vi-
selkedésiik altalaban fegyelmezett, alkalmazkodd, de izolaci6hoz vezetd (Riskd,
1999). A C tipusu személyt jellemzi sajat igényeinek alarendelése masok kedvéért,
a negativ indulatok elfojtasa — ami segiti a szocialis dsszetlitkozések elkertilését —,
és a tulhajtott egytittmukodés-készség. Ez a fajta viselkedésmod az id6k soran
felhalmozodo stresszhatasokat a mélyben felerdsitheti, ennek hatasara a felszini
megnyilvanulasok elvalnak a tudattalan neurohumoralis szintéren zajléo esemé-
nyektol. Tehat a szocialis homeosztazis fenntartasa a bioldgiai homeosztazis ro-
vasara torténik, mellyel egyttt jar az érzelmi allapotok tudatositasanak gatlasa
(Lazar, 1991).

2. A kutatas

2.1. A DOLGOZAT CELJA

Egy személy, fliggetleniil attol, hogy egészséges vagy beteg, szandéktalanul
valasztja ki a szorongas csokkentésének modjat. Ez a valasztas fugg a tanult
mintatol, a szorongast kelt helyzettél és a személyiség szerkezetétdl. Ha az egyén
Ieépes a stresszhelyzetet észlelni és megoldani, azt copingnale, vagyis a helyzet ura-
lasdnak nevezziik. Ha ez az alkalmaziodds csédét mond, alckor ez a sikertelenség
leginkcabb depresszié formdjaban nyilvanul meg (Csaszar, 1989).

Ha van 0sszefliggés az érzelmi intelligencia (EQ) és a megkuizdési potencial
kozott, akkor az érzelmi intelligencia alapjan kévetkeztetni lehetne azokra a sze-
mélyre jellemz6 mintazatokra, amelyek akadalyozhatjak a sikeres alkalmazko-
dast. Ennek ismerete fontos szerepet jatszhatna a megktizdés javitasaban, mivel
azok a készségek, amelyeket az EQ mér, fejleszthetéek, s ez altal maga a megktiz-
dés is javithat6, mind az egészséges, mind pedig a beteg személyeknél.

A sziv-érrendszeri és daganatos betegség a vizsgalt személyeknél mar kiala-
kult allapot, ezért direkt médon nem vizsgalhatéak az adott betegségre hajlamo-
sit6 személyiségvonasok. A feltételezésem az, hogy a premorbid személyiség indi-
rekt vizsgalati modja lehetne az EQ mintazatainak dsszehasonlitasa a két beteg-
csoport kozott, mivel Bar-On szerint az EQ komponensei ,....hasonléak a szemé-
lyiség faktoraihoz” (Bar-On, 1997).

Csaszar Gyula (1989) szerint a személyiségvondsok is lehetnel realktivak, vagy-
is a tumoros, illetve szivbetegség hatasara kialakulé személyiségjellegzetességelk
és magatartasmintdle.
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Ezzel egytt feltételezem, hogy az alapvetd személyiségvonasok, hajlamok nem
valtoznak meg teljesen a betegség kialakulasanak kévetkeztében, igy — ha nyo-
mokban is -, de felfedezhetéek maradhatnak.

2.2. VIZSGALATI MODSZEREK
2.2.1. A Bar-On Erzelmi intelligencia-kérdéiv

A Bar-On Erzelmi intelligencia-kérdéivet (EQ-i, 1997) a Bar-On altal 1997-ben
megalkotott érzelmi intelligencia modell mérésére tervezték. A kérdéiv 15 al-
skalabol all, megallapithato ot dsszetett EQ-skala pontszam, és egy atfogéo EQ-
pontszam. Az EQ-kérdéiv egy olyan index leirasara toérekszik, amely megmutatja
az egyéni kompetens viselkedés konzisztenciajanak mértékét kiillonb6z6 - érzelmi
és szocialis - helyzetekben, €s igy biztositja az egyéni EQ kiszamitasanak lehet6-
ségét (Bar-On, 2000, in: Palmer et al. 2003).

A kérdéiv 121 tételbdl all. A valaszadoknak az a feladata, hogy pontozzak az
allitasokat egy 5 pontos skalan 1 pontot adva, ha egyaltalan nem érzik igaznak
az allitast, 5 pontot adva, ha egyetértenek vele.

2.2.2. A Pszicholégiai immunikompetencia-iérdéiv (PIK)

A kérdéivet a megktizdési potencial mérésére Olah Attila (1997) allitotta ossze.
Bar-On-féle kérdéivhez hasonléan 16 alskalabol és 3 féskalabol all.

A kérdéiv 80 kérdésbdl all. A valaszadéknak ez esetben is pontozniuk kell az
allitasokat egy 4 foku skalan; 1 pontot adva, ha nem értenek egyet az allitassal,
4 ponttal értékelve azon kijelentéseket, amelyekkel teljesen egyetértenek.

A skalak pontszamait a korrekcios faktoroknak megfeleléen rendezik, majd
standard pontokka transzformaljak ¢ket.

2.2.3. Beclcféle depresszié-icérdéiv (BDI)

A Beck-féle depresszio-kérddiv (Beck et al. 1961) lehetévé teszi a depresszio
sulyossaganak a megitélését. Az egyes tételek négyféle allitast tartalmaznak 0-3
sulyossagi sorrendben. A kitélt személy a ra legjellemzdébb allitasokat jeloli meg.
Ha egy tételnél tobb szam is meg van jelélve, a nagyobb sorszamut kell az értéke-
lésnél figyelembe venni. A 19. tétel esetén a valaszt akkor kell értékelni, ha a
sulycsokkenést nem szandékos fogyas okozta. Az igy kapott szamokat 6sszeadjuk
(Kopp, 1995).
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2.2.4. STAI

Spielberger a kérdéivet 1970-ben publikalta. A teszt a pillanatnyi szorongast
meérd kérdéssorozattal kezdddik. A vizsgalati személynek huisz alkalommal kell
arra a kérdésre valaszt adnia, hogy ,Eppen most hogyan érzi magat”. A 4 fokoza-
ta skala kitoltése utan minimalisan 20, maximalisan 80 pont érheté el. A valasz-
ado 1 ponttal értékeli azt az allitast, amivel egyaltalan nem ért egyet, és 4 pontot
ad, ha az allitassal teljesen egyetért. A szorongasra val6 hajlamot a masodik ,,6n-
értékeld lap” segitségével méri a teszt. Annak a kérdésnek a megvalaszolasa alap-
jan, hogy a vizsgalt személy ,Altalaban hogyan érzi magat”. A pillanatnyi szoron-
gast méré skalaval a kiilénbozé pszichés megterhelésekre fellépé szorongasi reak-
cio er6sségét hatarozhatjuk meg (Mérei, 1993).

2.3. A VIZSGALATBAN RESZT VEVO SZEMELYEK

A vizsgalatban 141, 45-65 év kozotti személy vett részt. A szivbetegesoport a
Debreceni Neurologiai és Kardiologiai Klinika betegei. A muitét el6tt szivinfarktu-
son estek at. A kérdéiveket az otthonukban toltétték Ki.

A daganatos betegek a Debreceni Kenézi Korhaz onkologiai osztalyanak, a ku-
tatas soran éppen az osztalyon fekvo, kezelés alatt allé betegei. Valamennyien
radio-, illetve kemoterapias kezelés alatt alltak, amely beavatkozasok legtdbbjik
esetében mellékhatasokkal — hanyinger, hanyas, gyengeség - jartak. A kérdéivet
a kérhazban toltétték ki.

A kontrollcsoport tagjai semmilyen mentalis, illetve fizikai betegségben nem
szenvedtek, gyogyszert nem szedtek. A kérdéivet otthonukban toltotték Ki.

A vizsgalat soran 50 egészséges, 51 szivbeteg €s 40 daganatos beteg kérddiveit
elemeztem. A daganatoscsoport kisebb létszama torzithatja a kapott eredménye-
ket, ezért ezt a kiilénbséget az adatok értelmezésénél figyelembe kell venni.

A csoportok nemek szerinti megoszlasat a kévetkez6 tablazat mutatja.

3. tablazat
A vizsgalatban részt vevd személyel nemelc szerinti megoszldasa

Allapot ]
Egészséges | Daganatos Szivbeteg Osszes
Nem
Osszesen 50 40 51 "

A kovetkezé tablazat a vizsgalatban résztvevd személyek atlagéletkor szerinti
eloszlasat mutatja.
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4. tablazat
A vizsgdlatban részt vevék dtlagéletkora

Allapot Atlag Elemszam
Egészséges 52,18 50
Daganatos 54,97 40
Szivbeteg 57,41 51
Mindenlki 54,87 141

A vizsgalatban részt vevé személyek atlagéletkora a harom csoportban kozel
azonos.

A kérdoiv kitoltése soran a résztvevok meghataroztak a végzettségiiket is,
amely szerint harom csoportba sorolhattak magukat: alap-, kozép-, felséfoku
végzettség. A végzettség vizsgalatat azért tartottam fontosnak, mivel feltételezem,
hogy hatassal van az érzelmi intelligenciara.

5. tablazat
A vizsgalatban részt vevdk végzettség szerinti megoszlasa

Allapot v
Egészséges Daganatos Szivbeteg Osszes
alap 4 13 3 20
Végzettség kozép 26 18 39 83
fels6 20 9 9 38
Osszes 50 40 51 141

A Khi-négyzet-proba (22,77) szignifikans kuilénbséget mutatott a csoportok
kozott a végzettség megoszlasaban (p = 0,000), ezért a vizsgalat eredményeire
hatassal lehet. A tablazat alapjan megallapithato, hogy az egészséges csoportban
a legtobb személy felséfoku végzettségu, mig a daganatosoknal jellemz6bb az
alapfoku végzettség. A szivbetegek koziil a legtobben kozépfoku végzettségliek.

2.4. HIPOTEZISEK

A kutatas soran kétféle problémakort szeretnék kértljarni. Egyrészt arra ke-
resem a valaszt, hogy van-e kapcsolat az érzelmi intelligencia és a pszichologiai
immunitas kozott. A masik kérdésem arra vonatkozik, hogy van-e eltérés az ér-
zelmi intelligencia €s a pszichologiai immunitas mintazatai kozott az egyes beteg-
csoportok esetén.
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A hipotéziseim a kévetkezok:

1. Az érzelmi intelligencia negativ kapcsolatot mutat a depresszi6 €s a szoron-
gas meértékeével.

2. A pszichologiai immunitas is negativ korrelaciot mutat a depresszioval és a
szorongas mértékével, mivel ezek magas értéke arra utalhat, hogy a személy nem
hatékony megktizdési stratégiat hasznal, és ez vezethet negativ érzéseihez.

3. Mivel az érzelmi intelligencia és a depresszio kozott negativ dsszefliggés van,
feltételezem, hogy az érzelmi intelligencia és a pszicholégiai immunitas kozott
erds, pozitiv kapcsolat van.

4. Mindkét betegcsoport EQ és PIK Osszesitett pontszamai alacsonyabbalk,
mint az egészséges csoporteé.

5. Mivel az érzelmi intelligencia tanulhaté, a magasabb iskolazottsagu vizsga-
lati személyek magasabb pontszamot érnek el, ha az EQ-i és PIK kozott van 6sz-
szefliggés, akkor a magasabb végzettség a pszichologiai immunitas szempontja-
bol is elényt jelent.

6. A szivbetegek és a daganatos betegek az EQ-i és a PIK-skalain ktilénb6z6
mintazatot mutatnak az egészséges csoporttol valo eltéréstikben, ami hasonlit az
A és C tipusu személyiségrol szolo elképzelésekhez.

7. Mivel a betegek az allapotuk kévetkeztében kénytelenek szembestilni a meg-
valtozott életkdrtilményeikkel, a depresszio- €s szorongas-pontszamuk maga-
sabb, mint az egészséges csoporté.

8. Mivel az onkologiai betegek a kérdéiv kitdltése soran korhazi kezelés alatt
alltak, a szivbetegcsoporthoz képest magasabb értéket érnek el a depresszi6- és a
szorongas-kérdéivekben.

2.5. A VIZSGALAT EREDMENYEI

A vizsgalat soran az els6 kérdésem az volt, hogy a kutatasban felhasznalt kér-
déivek kozott van-e kapesolat. A korrelacio mértékét az egész mintara vonatkozo-
an néztem.

Erés negativ kapcsolatot talaltam az 0sszesitett EQ-pontszamok és a Beck-
értékei kozott (r =-0,62; p = 0,000), valamint az EQ és a szorongas mértéke ko-
z6tt (r =-0,555; p = 0,000 vonas szorongas esetén, r = -0,645; p = 0,000, allapot
szorongas esetén).

A feltételezésem szerint a depresszi6 és a szorongas magas pontszama a nem
hatékony alkalmazkodas koévetkezménye lehet, ezért megvizsgaltam a PIK és a
BDI, valamint a PIK és a STAI kapcsolatat is.

A PIK 0sszesitett pontszama erdés negativ kapcesolatot mutatott a BDI pontsza-
maval (r = -0,582; p = 0,000), valamint a vonas (r = - 0, 558; p = 0,000) és az
allapot szorongas értékeivel (r = - 0,616; p = 0,000).
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Szignifikans az eltérés azonban a csoportok kozott a végzettség szempontja-
bol. A végzettség €s a tesztek kapcsolatanak vizsgalata soran variancia-analizist
alkalmaztam.

6. tablazat
A végzettség alakuldsa a csoportokban

Csoportok Atlagolk Std.széras F(2,140)
) i alapfoku 415* 47,87
Végzettseg EQ kozépfokt 432,95 44.06 9,79
felséfoku 462,58* 39,33
alapfoku 218,34* 249
Végzettség PIK kozépfoku 228,34* 31,73 4,65
felséfoku 242,41* 27,39

*p<0,5

Az eredmények alapjan a felséfoku képesitéssel rendelkez6 vizsgalati szemé-
lyek érték el a legtobb pontot. A kapott eredmény oka lehet, hogy a magasabb is-
kolazottsag hatasara a személyek tobb olyan készséget sajatitanak el, amelyek
segitik az egyéni kompetens viselkedés konzisztenciajat a ktilonféle szocialis és
érzelmi helyzetekben.

Megvizsgaltam az EQ- és a Pszichologiai immunitas-kérdéiv kapcsolatat is.

Az eredmények szerint erés kapcsolat van a két teszt Osszesitett pontszamai
kozott (r = 0,821; p = 0,000).

A kutatas soran a masodik kérdésem, hogy a csoportok koézott van-e kiilénb-
ség az érzelmi intelligencia és pszichologiai immunitas szempontjabol, és hogy
ezen eltérések alapjan leirhatoak-e az egyes csoportok valamilyen jellemz6 min-
tazattal. Az eredmények elemzését egy szempontos variancia-analizissel végez-
tem.

7. tablazat
A csoportolc EQ- és PIK-atlagértélcei
Csoportok Atlagok Std.szords F(2,140)
egészséges 454,08 46,22
EQ daganatos 430,68 52,44 4,68
szivbeteg 429,31* 36,32
egészséges 234,92 31,44
PIK daganatos 227,67 29,22 0,7
szivbeteg 229,51 30,74

* p< 0,05

Az eredmények alapjan csak a szivbetegek érzelmi intelligencidja mutat szig-
nifikans eltérést az egészséges csoporthoz képest, tehat a hipotézisnek csak az
egyik része igazolodott be. Annak az oka, hogy nem talaltam szignifikans eltérést
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a daganatos- és az egészségescsoport kozott, lehet az onkologiai csoport kis elem-
szama, mivel a két betegcsoport atlaga nagyon kozel van egymashoz.

A betegcsoportok megktizdésiképesség-pontszamai alacsonyabbak, mint az
egészségeseké, de az atlagok eltérései nem szignifikansak. Az eredmények alap-
jan tehat mindharom csoport kozel azonosan sikeres a megktizd viselkedésben.
Elképzelhetd, hogy ez az eltérés szignifikdnssa valna nagyobb elemszamu cso-
portok 6sszehasonlitasaval.

Azokat a mintazatokat vizsgalva, amik megkiilénboztetik a betegesoportokat
az egészségesektodl, talaltam olyan alskalakat, amikben a két betegcsoport na-
gyon_hasonlitott, €s talaltam olyanokat is, amelyek megktilénbéztetik a szivbeteg-
és a daganatoscsoportokat egymastol.

Az eredmények ismertetését el6szér azolkkal az adatokkal kezdem, amelyekben
a betegcsoportok a betegségtik jellegétdl fiiggetlentil azonosak, majd ez utdn térelk
at a két betegcsoport eltéréseinek az ismertetésére.

8. tablazat
A betegcsoportokra egységesen jellemzé eltéréselk

Csoportok Atlagok Std.szoras F(2,140)
egészséges 20,68 4,2
Empatia (EQ) daganatos 17,67* 4,61 10,58
szivbeteg 18,59* 3.6
o egészséges 39,32 5,45
i?;;gﬂ;r(ségahs daganatos 36,65 4,56 11,72
szivbeteg 34,65 4,44
egészséges 35,9 5,34
Boldogsagérzés (EQ) daganatos 32,85* 5,72 8,48
szivbeteg 31,73* 4,7
egészséges 15,54 3,09
Novekedésérzés (PIK) daganatos 13,38* 2,75 7,08
szivbeteg 13,73* 3,09
egészséges 14,38 3,14
Ingerlékenységgatlas (PIK) daganatos 12,70* 3,31 4,04
szivbeteg 12,71* 3,56
egészséges 5,54 5,38
Beck daganatos 12,38* 7,25 14,34
szivbeteg 9,42% 5,7
egészséges 40,64 10,83
State daganatos 43,93 13,9 1,02
szivbeteg 42,6 8,12
*p<0,05
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Az empadtia-alskalan mindkét betegesoport alacsonyabb pontszamot ért el. Ez
azt jelentheti, hogy a sziv- és daganatos betegek kevésbé képesek mas emberek
érzéseit megkuilonboztetni, megérteni és értékelni, mint az egészségesek.

Az interperszondlis viszony-alskalan elért alacsony pontszam alapjan feltéte-
lezhets, hogy a daganatos betegek és a szivbetegek kisebb mértékben képesek
tarsas kapcsolataik soran olyan viszony kialakitasara, mely mindkét félnek meg-
felel6 és elfogadhato.

A boldogsagérzés-alskala alapjan valoszind, hogy a betegek kevésbé elégedet-
tek az életiikkel. Kevésbé tudnak joban lenni sajat magukkal és masokkal, kép-
telenek kikapcsolodni. Az eredmény oka lehet, hogy betegségiik gyogyithatatlan.

A névekedésérzés-skala alapjan a szivbetegek és a daganatos betegek kevésbé
képesek arra, hogy higgyenek a sikeres énkiteljesités lehetéségében, ez altal ke-
vésbé éreznek késztetést arra, hogy nyitottak legyenek a kulvilag valtozasaira.
Ezért jobban elzarkéznak az Uj tapasztalatoktél, nem tudjak azokat folyamato-
san asszimilalni, igy viselkedéstik, gondolkodasmodjuk rigiddé valhat.

Az alacsony pontszamok ingerlélcenységgatlas-skalan jelezhetik, hogy a bete-
gek kevésbé tudjak kontrollalni indulataikat, érzéseiket, igy alacsonyabb a fruszt-
racios toleranciajuk, mint az egészséges személyeke.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a beteg személyek BDI-értékei joval maga-
sabbak, mint az egészségeseké. Ugyanakkor az a hipotézisem, hogy a daganatos
betegek depressziopontjai magasabbak, mint a szivbetegeké, nem igazolodott be.

Az dllapot szorongds vizsgalata soran nincs szignifikans eltérés a harom cso-
port kozott.

9. tablazat
A szivbetegekre jellemz6 eltéréselk
Csoportok Atlagok Std. szérds F(2,140)
R o egészséges 28,72 4,9
Onmegvaldsitas (EQ) | qaganatos 26,83 461 3.78
szivbeteg 26,05* 3,64
. o egészséges 38,46 4,9
Tarsas feggsegtudat daganatos 37,83 4,62 3,13
szivbeteg 36,31* 3,55

*p<0,05

Az dénmegvaldsitas-alskala alapjan a sziv-érrendszeri betegségben szenved6
személyek kevésbé sikeresek az énmegvalositas terén, mint az egészséges- vagy a
daganatoscsoport.

A szivbetegek atlaga a tdrsas felelésségtudat-alskalan is alacsonyabb, mint az
egészségescsoporté. Tehat a szivbeteg egyén kevésbé képes dnmagat a csoport
egyltttmikodé és konstruktiv tagjaként bemutatni, mint az egészséges vagy a
rakos személyek.
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10. tablazat
A daganatos betegekre jellemzé eltéréselk

Csoportok Atlagok Std.széras F(2,140)
egészséges 30,26 3.67
Stresszturés (EQ) daganatos 27,58* 4,15 3,13
szivbeteg 29,16 3,36
egészséges 33,22 5,61
Impulzuskontroll (EQ) daganatos 29,73* 7,49 3,27
szivbeteg 31,31 6,42
i o egeszséges 13,82 3,28
E;{s)as mobilizalas daganatos | 15,75* 3,17 3,53
szivbeteg 14,53 3,77
egészséges 14,7 3,13
Szinkronképesség (PIK) daganatos 12,72* 3,15 4,15
szivbeteg 13,22 3,55
egészséges 37,64 9,92
Trait daganatos 43,48* 13,82 4,46
szivbeteg 37,2 7,84
*p<0,05

A stressztiirés-alskalan elért alacsony atlag alapjan a rakos betegek kevésbé
képesek az averziv é€s szorongaskelté kornyezeti eseményekkel valo megbirkozas-
ra, mint az egészségesek vagy a szivbetegek.

A daganatos csoport alacsony atlaga az impulzuskontroll-sikalan azt mutatja,
hogy kevéshé képesek figyelmen kiviil hagyni és ellenallni egy impulzusnak, 6sz-
tonkésztetésnek vagy kisértésnek, mint az egészségesek és a szivbetegek.

A daganatos betegek magas pontszamot értek el a tarsas mobilizalds-alskalan,
vagyis sikeresebbek masok motivalasaban és iranyitasaban mint az egészséges
vagy a szivbetegcsoport.

A szinkronképesség skala alacsony atlaga alapjan feltételezhet6, hogy a rakos
betegek kevésbé képesek egytitt haladni az aktualis eseményekkel, és kisebb ha-
tékonysaggal tudnak a felmertild problémak megoldasara 6sszpontositani, mint
az egészségesek. A szivbetegek ez a képessége nem tér el jelentésen az egészsége-
sekétdl, igy 6k inkabb képesek a problémak hatékony kezelésére.

A vonds szorongdst vizsgalva a két betegesoport és az egészségesek kozott
nincs eltérés, azonban a rakos betegek szignifikdinsan magasabb pontszamot ér-
tek el, mint a szivbetegek.
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A vizsgalat soran nem talaltam szignifikans eltérést a csoportok kozott az EQ
magabiztossag-, 6nbecstlés-, fliggetlenség-, tarsas felelésségtudat-, valosagérzé-
kelés-, rugalmassag-, problémamegoldas-, impulzuskontroll-, optimizmus alska-
laiban, valamint a PIK pozitiv gondolkodas-, kontrollérzés-, koherencia-érzés-,
Ontisztelet-, kihivas-rugalmassag-, tarsas monitorozas-, problémamegoldo6 képes-
ség-, én-hatékonysag-, szocialis alkoto képesség-, kitartas-, impulzusgatlas- és
érzelmi kontroll alskalain.

Osszefoglalas

A vizsgalatom soran elszor arra kerestem a valaszt, hogy van-e ktilénbség az
egészséges éskronikusbetegegyének érzelmiintelligenciajaés megktizdéképessége
kozott. Feltételeztem, hogy az érzelmi intelligencia és a megktizdési képesség kap-
csolatban vannak egymassal, igy az a személy, akinek alacsonyabb az EQ-ja,
kevésbé képes megfeleléen alkalmazkodni a nehéz élethelyzetekhez, ezért hajla-
mosabb a depressziora, a szorongasra.

Az eredmények igazoltak az EQ és a megkiizdési potencial kozotti kapesolatot,
és hogy az alacsonyabb EQ-i és PIK-pontszamokkal magasabb depresszio és szo-
rongas jar egyutt. A betegcsoportok BDI-értékei magasabbak voltak, mint az
egészségeseké. A szorongas mértéke nem tért el szignifikdnsan a csoportok ko-
zott. Ennek okai lehetnek a betegek elharité mechanizmusai: az elfojtas és a ta-
gadas. Csak a szivbeteg csoport EQ-i pontszamai voltak szignifikansan alacso-
nyabbak, mint az egészségeseké. Az eredményeket magyarazhatja, hogy a szivbe-
tegcsoportban 0sszességében tobb az alacsonyabb végzettségu személy; a kutatas
soran pedig az EQ-i és PIK-pontszamai negativ kapcsolatot mutattak a végzettség
mértékével. Nem talaltam a harom csoport PIK-értékei kozott szignifikans elté-
rést. Valoszinuleg annak ellenére, hogy a kronikus betegséghez valé alkalmazko-
das nehéz és hosszu folyamat, mindharom csoportban vannak személyek, akik
sikeresek az alkalmazkodasban. Erdekes lenne megnézni, hogy a BDI mely
alskalakkal fugg ossze, és hogy ezek mintazata hogyan alakul a magas BDI-
pontszamu személyeknél, fliggetlentil attél, hogy betegek, vagy egészségesek.

Masik feltételezésem, hogy a szivbeteg- és daganatoscsoport kiiléonbézik az
EQ-i és a PIK alskalainak mintazataban. Talaltam olyan skalakat, amelyekben
mindkét betegcsoport egységesen alacsonyabb pontszamot ért el, mint az egész-
ségesek. Ezek lehetnek azok a készségek, amelyek az tin. kronikus betegek gyenge
pontjai: az empatia-, interperszonalis viszony-, boldogsag-, valamint a névekedés-
érzés- és ingerlékenységgatlas alskalai. Ugyanakkor talaltam eltéréseket is a cso-
portok kozott, amely kiilonbségek a betegség tipusaval, a pszichoszomatikus beteg
tiinetiépzésével lehet kapcesolatban. Ezek szerint a szivbeteg személy pszichotera-
piajanal, az el6z6ek mellett erdsiteni lehetne az énmegvaldsitas és a tarsas fele-
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l6sségtudat készségét. A rakos betegek erdsitésre szorul6 pontjai a stresszttirés,
az impulzuskontroll, szinkronképesség névelése és a szorongas enyhitése. Erde-
kes eredmény, hogy a daganatos betegek a legsikeresebbek masok motivalasa-
ban.
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o]Cenyhercz Rébert

Szoétagvizsgalatok omagyar kori lexémakon

A szokezdb massalhangzé-torlédas a korai émagyar korban

1. Tudomanytorténeti elozmények €s a kutatas célja

A nyelvtorténeti szakirodalomban szinte mar kézhelynek szamit az a megalla-
pitas, hogy a finnugor nyelvek, igy a magyar sem kedvelte a szokezdé massal-
hangzo-torlodasokat, minek kévetkeztében, ha jévevényszavak titjan a nyelv még-
iscsak talalkozott ilyen szerkezetekkel, akkor kiilénb6z6 moédokon megprobalta
feloldani ezeket. Eppen ezért nem meglep6, hogy a nyelvészek érdeklédése a 19.
szazad kozhangulatatol vezérelt nyelveredet-vitak utan (vo. Vambéry 1882: 229;
Munkacsi 1882: 553-54) hamarosan a feloldasi modok, s azok részkérdései felé
fordult. Balassa mar 1895-ben a maihoz lényegében hasonlo osztalyozasat alkot-
ta meg a feloldasi moédoknak (Balassa-Simonyi: 1895: 174), Simonyi pedig a jaru-
lék-maganhangzokkal, azaz bontéhanggal és elététhanggal valo feloldasrol irt
néhany bekezdésben (1905: 246). Az alaposabb résztanulmanyok sorat Horgernek
az el6téthangos feloldasrol irt cikke nyitotta meg (1921), majd ugyané értekezett
a Melich (1929: 331) altal mar érintett § + C > u + C valtozasrol (1925). A hang-
kivetés jelenségérél Petz Gedeon révidebb (1927: 143-44), kés6bb Kalman Béla
bévebb elemzést irt (1953), Deme Laszl6 pedig a latszolagos hangatvetést vetette
alaposabb vizsgalat ala (1944: 35-8). Ezek utan két 6sszefoglalé jellegti munka is
megjelent. Barczi a Magyar hangtérténetben egy fejezetet szentelt a feloldasi ten-
denciak bemutatasanak (1958: 137-41), mig Keszler Borbala 1969-ben megjelent
A szbkezdd massalhangzé-torlédasok felolddsa korai jévevényszavainkban cimt
értekezésében — amit dolgozatom egyik f6 elézményének tekintek — azt ttizte ki
maga elé célként, hogy az addigi kutatasi eredményekre tamaszkodva jelentds
szbanyagon az attekintés igényével vizsgalja meg a jelenséget (1969: 3).

Noha késébbiek, szemléletiikben és iranyultsagukban az emlitett a munkak-
kal rokonithatéak Nyirkos Istvan eziranyu kutatasai is. Az inetimologikus magan-
hangzok a magyarban cimi kényvében ujra a feloldasi modok kérdése kertil elé
alapos elemzésekkel és szamitasokkal kisérve (1993), majd A szdeleji massal-
hangzé-torlédasolk felolddsanak médjairél cimt cikkben Nyirkos az egyes feloldasi
modok egymashoz viszonyitott aranyait mutatja be a legkorabbi nyelvemlékekt6l
napjainkig (1997). Legutobb Toth Valéria érintette — Nyirkos nyoman — a problé-
mat omagyar helynévi lexémakon vizsgalodva (2001b: 107-10; 2003).
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Jelen dolgozatban a kérdést a korai 6magyar kor idébeli keretei kozott szandé-
kozom ujra megvizsgalni helynévi és koéznévi lexémak bevonasaval. Ez mar rész-
ben meghatarozza a feldolgozas menetét és lehetdségeit is. Az eddigi nyelvtorténe-
ti szakirodalom elsésorban a hangtan, pontosabban a fonémak, illetve azok kap-
csolédasa feldl kozelitette meg és irta le az 6magyar kor elején megjelend szo eleji
massalhangzo-torlodasokat €s azok valtozasat. Az utobbi idében azonban mar
egyre tobben, koztiik Benkd is felhivta a figyelmet a szotag elemzésének jelento-
ségére a nyelvtorténeti vizsgalatokban (1980: 64). Az 6 nyoman, és Bakro-Nagy
Marianne finnugor alapnyelvre vonatkoz6 szétagszerkezeti kutatasai alapjan
gondolom én is ugy, hogy a hangvaltozasok nem értheték meg teljesen a szotagra
valo hivatkozas nélkiil. A hangtani valtozasok ugyanis nem hagyjak érintetlentil
a szotagszerkezetet, sét a valtozasok inditéka gyakran magaban a szétagban gyo-
kerezik (Bakr6-Nagy 2001: 3). Ezért dontéttem ugy, hogy dolgozatomban a sz6-
kezd6 massalhangzo-torlodasok kérdését a szotag szerkezete felél probalom meg-
kozeliteni.

2. Az elemzett nyelvi anyag

A feldolgozott adatmennyiség gerincét a Debreceni Egyetemen Magyar Nyelv-
tudomanyi Intézetében késziild nyelvtérténeti adatbazis képezi, amely Gyorffy
Gyorgynek Az Arpad-kori Magyarorszdg térténeti féldrajza cimi munkajan alapul.
Az adatbazis téredékessége miatt - jelenleg csupan 21 varmegye adatait tartal-
mazza - vizsgalodasom soran a minél teljesebb kép érdekében a forrasok kozt
feltintetett egyéb munkakat is feldolgoztam.

Célkittizésemben egy viszonylag sziik nyelvtorténeti kornak, a korai 6magyar
kor nyelvi anyaganak feldolgozasat fogalmaztam meg. Eppen ezért az adatgyj-
téskor csak azokat a neveket vettem figyelembe, amelyek eléfordulasara mar az
Arpad-korban talalhato okleveles emlités. Az oklevelezés sajatossagai miatt azon-
ban az id6hatarokat 1350-ig kitoltam, s igy én is igazodom ahhoz a korszakbe-
osztashoz, amelyet a magyar nyelvtérténet-iras tjjabban a korai 6magyar kor id6-
hataranak tekint. Ezek alapjan feldolgoztam minden 1350 elé6tt adatolhato hely-
névi és koznévi lexémat, amely valamilyen modon - adatolhatéan vagy etimolo-
gidjaban - érintve volt a szokezd6 massalhangzo-torlodasok kapesan fellép6 nyel-
vi valtozasban.
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3. A szotag szerkezetérol

Vennemann elmélete szerint a nyelvben valtozasnak leginkabb azok a szerke-
zetek vannak kitéve, amelyek valamilyen szempontbél rosszulformaltak (idézi
Bakro-Nagy 1992: 35). A szotagszerkezetek valtozasaira vonatkoztatva ez az al-
talanos tétel ugy fogalmazhaté meg, hogy azok a szétagszerkezetek valtozéko-
nyabbak, amelyek nem jolformaltak. Jélformaltnak azt a szotagszerkezetet te-
kinthetjlik, amelyik fonémak fonologiailag megengedheté kapcsolataibél épitke-
zik. Adott nyelvben a fonoldégiailag megengedheté kombinaciok a fonotaktikai
szabalyoktél fliggenek, tehat részben ezeknek a szabalyoknak az ismerete sziik-
séges a valtozas leirasdhoz. Tovabbmenve elmondhatd, hogy létezik egy olyan
univerzalis szétagépitési szabaly is, amely szerint az elemek fonolégiailag meg-
engedheté kombinaciéi megallapithatéak az azt alkot6é fonémak egy altalanos tu-
lajdonsaga, a hangzéssaga alapjan (Torkenczy 1994: 276). A magyarban ez a
hangzossagi sorrend a kévetkezéképpen alakul (csdékkend rendben): maganhang-
zok > likvidak > nazalisok > réshangok > affrikatak > zarhangok.

Az elemzések soran a szotag hierarchikusan elképzelt modelljét hasznalom fel,
amely a kovetkezéképpen abrazolhato (vo. Térkenczy 1994: 275):

o

\ )
M/ \Kc‘)

Ke

A szotag (o) Osszetevéi tehat a szotagkezdet (Ke) és a rim (R), a rim pedig to-
vabb oszthaté magra (M) és kédara (K6). A szonoritasi sor és a szétag szerkezete
alapjan altalanos szabalyként elmondhat6, hogy egy jolformalt szétagon belil a
mag felé haladva n6 a szegmentumok szonoritasa, mig a koda felé haladva csok-
ken.

Az el6z6ekben elmondottak értelmében az 6magyar kori lexémak elsé szotag-
janak elemzése el6tt sztikségesnek ttinik a magyar szétag szerkezetére leirt fono-
taktikai szabalyokat attekinteni. Az azonban tény, s a szokezdé massalhangzo-
csoportok vizsgalatabdl is egyértelmuen kidertil majd, hogy egy nyelv fonotaxisa
az idék soran kiilsé és belsé okok miatt folyamatosan valtozik. Eppen ezért egy,
az 6magyar kor fonotaktikai kérdéseit targyal6 dolgozatban a mai nyelvi rendszer
leirasa alapjan adodoé tanulsagok felhasznalasa mellett ugyanugy kikertulhetet-
len az el6zmények, azaz a finnugor alapnyelv és az dsmagyar kori nyelvallapot
révid attekintése is. Ugyanis csak az elézmények ismerete altal nyerheté teljesebb
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kép az émagyar nyelv fonotaktikai profiljarol és szabalyrendszerének valtozasi
iranyarol.

4. Az alapnyelv és az 6smagyar fonotaxisanak
jellemzoi

Az alapnyelvre altalanossagban elmondhat6, hogy mind a kotétt, mind a sza-
bad morfémak hangszerkezetére vonatkozoan erés megszoritasok érvényestiltek.
A kérdést részletesen legutobb Bakro-Nagy Marianne targyalta (1998: 235). Az 6
tanulmanya nyoman a PFU morfémarendszerének szempontunkbol is relevans
(szabad morfémakra vonatkozd) altalanos szabalyai a koévetkezok voltak:

1. elsé szétagi hangsuly;

2. csak massalhangzok kévethetik egymast egy szabad morféman beliil, magan-
hangzdk nem;

3. egy szabad morféman beliil csupan az oralis zarhangok ismétlédhetnek mas
fonéma kézbeilktatasa nélkiil;

4. a szabad morféma korlatozott elemet tartalmaz: min. 1, max. 6 elembdl épitice-
zik; csékicend sorrendben a tipusok: CVCV > CVCCV > VCV > VCCV > CV > CVCCCV
> CVCVCV > V;

5. szabad morfémat csak egyetlen fonéma kezdhet (V6. 4. pont), s egymast kéve-
t6 Ieét massalhangzé nem dllhat morféma elején és végén, a kézepén viszont igen;

6. a lehetséges elemek tekintetében a morféma vége kététtebb, mint az eleje, s az
eleje Iebtéttebb, mint a kézepe.

Kassai Ilona Bakr6-Nagy dolgozatat tovabbgondolva 6t felteheté alapnyelvi sz6-
tagtipust ktilonit el: V, CV, VC-, CVC-, CVCC-, ahol a kétéjel arra utal, hogy a téle
jelolt szétagtipus abszolut szévégen nem fordulhatott eld (Kassai 1999: 115).
Bakro6-Nagy ramutat, hogy az alapnyelvre rekonstrualt lexémak tobb mint 43%-a
mutat szobelseji massalhangzo6-kapcsolatot. S noha a mésodik, illetve harmadik
szotag mindig nyilt volt - aminek kévetkeztében az aranyok valéban a nyiltszota-
gusagot mutatjak mint altalanos jellemz6ét (Bakro-Nagy 1991: 17) — mindenkép-
pen hangstlyozand6, hogy a korabbi elképzelésekkel szemben (vo. Balazs 1967:
9-10) ugy tinik, hogy az alapnyelvben joval tébb zart szotag s igy massalhangzo-
kapcsolat volt. Az viszont bizonyosra vehetd, hogy szokezdé helyzetben ilyen kap-
csolat nem fordult elé. Ennek {6 oka talan a szavak elsé szotagi hangstilya lehe-
tett, minek kovetkeztében az efféle kapcsolédasok nem voltak szerves részei az
alapnyelvnek, s igy indulasukkor nem voltak jellemzoéek a leanynyelvekre sem.

4.1. A vandorlasok soran az ésmagyar kor idédszakaban a magyarsag teljesen
Uj nyelvi kérnyezetbe Kkertilt, minek kovetkeztében szamolni lehet a fent vazolt
fonotaktikai szabalyrendszer modosulasaval. S ez a médosuléds bizonyos szem-
pontbdl kétségkiviil be is kovetkezett. Egyrészt folyamatos valtozasban volt a
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nyelv belsé rendszere (példaul megindult a tévéghangzok elttinése, massalhang-
z6-kapcsolatok minéségi valtozasai mentek végbe), masrészt idegen nyelvi hata-
sok (féleg irani és torok) is érték a magyart. Az j kérnyezet vélhetéen mar az
6smagyarban is jelentés valtozasokat idézett el6 a nyelv fonotaktikai szabaly-
rendszerében. E. Abaffy Erzsébet és Balazs Janos szétagszerkezeti kutatasai
alapjan elmondhat6, hogy CC-kapcsolat szokezdé helyzetben — a nyelvi érintkezé-
sek ellenére - tovabbra sem jelent meg a magyarban (vo. E. Abaffy 1974; 1994;
Balazs: 1967). Ennek nyilvanval6 oka, hogy ebben az idében a magyarsag olyan
népekkel érintkezett, amelyek nyelvének szotagszerkezeti tipusai koéziil szintén
hianyoztak a hasonl6 szerkezetek.

5. Szokezdé massalhangzo-torlodasok
a korai 6magyar korban

A legujabb nyelvtorténet-tankoényvben a kovetkezé 6sszegz6é megallapitas ol-
vashato a sz6 eleji massalhangzo-torlodasokkal kapcsolatban: ,Omagyar kori
nyelvemlékeink arrdl vallanak, hogy a beszél6k a sz6 eleji massalhangzo-torlo-
dast, ezt a szamukra még szokatlan fonotaktikai jelenséget nem fogadtak el, an-
nak ellenére, hogy a CC-s szokezdet hangutanzo szavakban kivételesen eléfordul-
hatott”, majd a szerzé emlit erre egy 16. szazadi példat (E. Abaffy 2004: 309). Az
idézet a kérdéssel kapcsolatos altalanos felfogast tiikrozi. Barczi Hangtorténetére
(1958: 137-38) hivatkozva a legtébb munka elfogadja azt a vélekedést - tobbek
kozt Keszler is (Keszler 1969: 4-5) —, hogy sz6 eleji torlodasos szerkezetet csak
hangutanzo szavakban tirt meg a magyar, valamint viszonylag tjabb kelett jo-
vevényszavakban, mas esetekben ezek a szerkezetek a magyarba kertlve felol-
dodtak, am ez a tendencia idében elére haladva gyengult. Ezt a tételt Nyirkos
Istvan némileg arnyalja, mikor felhivja a figyelmet arra, hogy az altala vizsgalt
adatok majd 55%-a meg6rizte a torlodast, még ha véleménye szerint dént6é szam-
ban a 16. szazadtdl kezdve lehet csak beszélni a torlodasos formak elszaporoda-
sarol (1997: 116). Az id6k soran a nyelv olyannyira ,hozzaszokott” az ilyen tipusu
fonémakapcsolatokhoz, hogy Torkenczy mai magyar nyelven alapulé szotag-
tanjaban mar kiemelten foglalkozik az elagaz6 szotagkezdetekkel, szembenallva
azokkal az elképzelésekkel, amelyek az egynél tébb massalhangzéval kezd6d6
szavakat rendhagyonak tekintik (1994: 293-94). Ezekhez a kutatasokhoz kap-
csolédva szeretném ismertetni sajat eredményeimet a korai 6magyar korra vonat-
kozoan.

5.1. Az el6z6ekben korvonalazott adatmennyiség rendszerezésébdl a kovetkezd
aranyok mutatkoznak meg: A megvizsgalt szavak 37%-aban a nyelv mar atvétel-
kor vagy azt kévetéen nagyon rovid idén beltil feloldotta a torlodasokat. Azt, hogy
a ketté kozil melyik esettel kell szamolnunk, pontosan nem lehet eldonteni, hi-
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szen az emlitett szocsoport esetében egyetlen adatot sem talaltam, amelyik torlo-
dasos format mutatott volna, viszont etimologiai okokbol kifolyolag foltehetd, hogy
a nevet vagy kozszot atvevé magyar nyelvi csoport talalkozott az idegen szerke-
zettel is. Komoly problémat jelentett a feldolgozas soran ennek a szécsoportnak az
elkiilénitése, hiszen az etimologiak nem mindig teszik lehetévé a hangszerkezet
egyértelmu megallapitasat. Emellett szamolni kellett azzal a ténnyel is, hogy - eti-
mologiak hianya miatt — az altalam vizsgalt teljes névanyag eredetét nem sikertlt
megvizsgalni. Ebbdl kifolyolag az emlitett szam valészinuleg nem tiikrézi ponto-
san a valosagot, az aranyokat viszont talan igen. Ez alapjan szamolni kell azzal,
hogy az atvételkor, illetve roviddel az atvételt kovetéen feloldodott szerkezetek sza-
ma jelentdsebb az adatbazis alapjan kimutathatonal. A viszonyok érzékeltetése
végett mégis ugy dontodttem, hogy - vallalva az esetleges torzitasokat is —, az 6sz-
szes adathoz viszonyitva adom meg az ebbe a csoportba tartozé lexémak arany-
szamat.! Mindezen szempontok szem el6tt tartasaval tgy gondolom, hogy a bi-
zonytalansagi tényezok ellenére megallapithaté néhany jellemzo tendencia a ko-
rai 6magyar kor fonotaktikai szabalyrendszerét illet6en.

Az eredeztetési problémak megoldasa esetén természetesen nem lehet az ada-
tolas hianyabol automatikusan arra kovetkeztetni, hogy mar eleve torlodas nél-
kiil vette volna at a nyelv ezeket a szerkezeteket. Jo példa erre az abauji Gerbece
pataka viznév. Etimonként egy szlav Grabovica ~ Grabovec tehetd fel, aminek at-
vétele a szlav g > h valtozast megel6z6 idékre, azaz a 12. szazadnal korabbra te-
heté. A patak els6é emlitése azonban csak a 14. szazadbol adatolhato (1324/377:
Gurbuchepotaka; 1330: Gurbuche pataka). Nem lehet biztosra venni tehat, hogy
az eltelt idében ne fordult volna el a nyelvi valtozasban egy folteheté6 magyar
*Graboca ~ *Graboc forma is. A torlodas korai elttinését, illetve nemlétét viszont az
a tény tamogatja, hogy a patak elsédleges Gerbec(e) nevébdl metonimikus név-
adassal keletkezett Gerbec teleptilésnévrél mar korabbi forrasok is emlitést tesz-
nek (*1229/550: Gurbuc; 1252>378//777: Curbuch; 1282: Gurbuch; [1295-307]:
Gerbec), s ezen emlitések egyike sem tartalmaz szokezd$ pozicioban massal-
hangzo-kapcsolatot. Azaz a teleptilésnév keletkezésének idején a pataknév elsé
szotagja mar stabilan CVC- szerkezetu volt. Arra vonatkozoan viszont, hogy az
atvétel és a metonimikus névkeletkezés kozo6tti idében milyen alakulason ment at
a szoalak, konkrétabban annak az elsé szotagja, a nyelvtorténet jelenlegi eszko-
zeivel csak hipotéziseket lehet megfogalmazni.? Igy 1ényegében ehhez a csoport-
hoz sorolhatéak azok a szavak is, amelyek esetében a torlodasos forma ideig-ora-
ig adatolhatéan fennmaradt, am ingadozas koévetkeztében a nyelvi rendszerben

! A tovabbiakban az dsszes adathoz viszonyitott szazalék mellett a bizonytalannak tekint-
het6 els6 csoport nélkiili aranyokat is k6zlém zaréjelben.

2 Koznevek esetében csak nagyon kevés esetben szamolhatunk azzal, hogy a torlodasos
forma is adatolhat6 lenne. Ez nyilvan az oklevelezés sajatsagaibol fakad, ti. hogy csak a késob-
bi idékbdl talalunk koznévi adatokat nagyobb szamban. Eppen ezért koznévi adatok kapcsan
még problematikusabb annak az eldéntése, hogy mar eleve torlodas nélkiil, vagy egy torloda-
sos fokon keresztiil kertilt-e a nyelvbe az adott lexéma.
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mégis a konzervativnak mondhat6, a torlodast valamilyen moédon kikiiszobolé
alakvaltozat gyokeresedett meg. Ez a vizsgalt adatmennyiség 23%-a (a torlodast
valamilyen formaban tartalmazé adatokon beltl 40%) (pl. Perecse [Abatj]: 1255:
Pereche; 1262: Precha). Igy az adatbazisban szereplé lexémak 60%-ardl el lehet
mondani, hogy benntik a szokezdé massalhangzo6-torlodasra vonatkozo altalanos
feloldasi tendencia mar a korai 6magyar korban lezajlott.

Atmeneti csoportnak tekintheté ebbél a szempontbol a szavaknak az a 8%-a
(13%), amelyekben a torlodas adatolhatoan csak a korai émagyar kor utan oldo-
dott fel (pl. Dorog [Bihar]: 1291. Drug > 1393: Dorogh), illetve 5%-a (9%), amelyek-
ben az ingadozas soran a torlédasos forma szilardult meg (pl. Kralklko [Erdélyi
Fehér]: 1225/296-301: Karako; 1291: Crakow).

Negyedik csoportként emlitem azoknak a szavaknak a csoportjat, amelyekben
egyaltalan nem adatolhaté feloldas felé mutaté ingadozas. Ez az ésszes adat
25%-a (37%) (pl. Szkdros [Gomor]: 1271: Scarus; 1332: Scarus), ami véleményem
szerint az adatolas esetlegességébol adodo torzitasokat figyelembe véve is jelentés
mennyiségi szonak (142) szamit. Ugy tiinik, hogy a magyar nyelvbe bekeriilt
lexémak joval jelentésebb aranyat teszi ki ez a csoport mar a 14. szazad elétt is,
mint amennyire ezt a szakirodalom korabban hangsulyozta. Kiilondsen akkor,
ha - tertleti szempontoktol fliggetlen — nagyon sztik szinkron keresztmetszetét
vesszlik a kornak, foltehet6 akar olyan idészak is, amelyben az ingadozasokkal
egyutt a torlédasos formak kertiltek tébbségbe. Hiszen a kozvetlentil atvételkor,
illetve a nagyon koran feloldédott kapcsolatok kivételével az altalam felallitott
csoportok mindegyike produkalt torlodasos alakokat.

Erre az erésen hipotetikus feltevésre példaként a 13. szazad elsé évtizedébol
alljon itt egy rovid példasor: a Bodrog varmegyei Kanizsa teleptilésnévre egy 1226-
os oklevélben Knesa eléfordulast talalunk, mig 1237-b6l ugyanez a teleptilés mar
Kenesna néven emlitédik, azaz a mai alakot is figyelembe véve elmondhaté, hogy
a helynévben a vizsgalt torlodasos forma ingadozas soran elttint. Egy 1230/231-
es oklevél a Bacs megyei Drdva viznevet Drawa alakban kozli. A névre olyan for-
ma nem adatolhatd, amelyben ez a torlodas akarcsak atmenetileg is feloldédott
volna. A Baranya megyei Klokdcs egy 1228+/383/407-es adat szerint Clokochuch
formaban fordult el6 a régiségben, viszont egy 1281/364-es oklevél Kolboichulch-
ként emliti ugyanezt a helyet, tehat ennek a névnek az esetében is szamolnunk
kell a feloldasi tendencia megjelenésével, am annak hatasa nem volt tul eréds, igy
bizonyos okok miatt az eredeti forma honosodott meg hosszabb idére a névhasz-
nalatban. Ismét egy 1226-o0s oklevél tanisaga alapjan a mai Perecse (Gy6r varme-
gye) Precha formaban szerepelt a 13. szazadban. A névre a vizsgalt idészakban,
azaz 1350-ig nem adatolhat6 ingadozas a szokezdé /pr/ kapcsolatot illetéen, igy
az feltehetéen csak késébb alakult a mai szerkezetté.

Elképzelhetének tartom tehat, hogy az eddigi elképzelésektdl eltéréen a nyelv
ellenallasa mar a legkorabbi id6kben sem volt annyira erdés a nyelvi rendszer €s
talan a besz€lék szamara is valoban idegennek és szokatlannak mondhat6 sz6
eleji massalhangzo-torlodast tartalmazo szerkezetekkel szemben, hanem a gya-
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nuba keverheté szétagok elemzésekor a nyelv fonotaktikai szabalyrendszerének,
pontosabban a szabalyrendszer egy szeletének viszonylag gyors valtozasanak le-
hettink szemtanui. Eppen ezért a szakirodalomban megmutatkozé viszonylag
egyoldalu szemlélet miatt a dolgozat hatralévd részében a korai 6magyarban ada-
tolhatd, massalhangzé-torlodast tartalmazo (elagazo) szotagkezdeteket vizsga-
lom meg.

6. Elagazo szotagkezdetek a korai omagyar korban

Egy nyelvtorténeti iranyultsaga munka soran a dolgozat szerzéje a felmeriild
olvasati kérdések kapcsan olykor megoldhatatlan problémakkal talalja magat
szemben. Jelen korpusz feldolgozasa esetében is szamos olvasati bizonytalansag-
gal kellett szamolni. Am Benké Lorand vélekedése alapjan, miszerint ,a bizony-
talan realitds még mindig tébb, s a tudomany szamara fontosabb, mint a biztos
illuzié” (Benké: 1980: 93), én is uigy gondolom, hogy ezen problémak feltarasa és
az eredmények értékelésekor valo figyelembevétele nem csokkenti a munka érté-
két. A spirans + C tipusu kapcsolatok esetében példaul sok esetben kérdéses,
hogy az adott hangjelolés /s/ vagy /s/ fonémat takar-e, vagy esetleg /z/-t vagy
/Z/-t. Elképzelhet6 lett volna egy olyan megoldas is, hogy ezeket a kapcsolatokat
altalanosan alveolaris és palatalis spirans + C-ként sorolom be, am - ahol ez ki-
derithetd volt — én az etimon és a mai forma alapjan mégis térekedtem a massal-
hangz6 mindségének az eldéntésére. Hasonléan problémat jelentett, s a /un-/ ti-
pus létét eleve olvasati déntéshez kototte, hogy az atadé szlav nyelvben *vnuka
vagy *unoka alakot tesziink-e f6l, hisz a jelolés ugyanugy mutathat széeleji /v/-re
vagy /u/-ra egyarant. Ugyanugy a /zv-/ kapcsolatban is csak 6vatos kovetkezte-
téseket lehet levonni az adatokbdl, hiszen olvasatuk lehetne Zugajk is, mert nem
lehet pontosan tudni, hogy ezekben a szerkezetekben a /v/ labializacidja a bonto-
hang betoldasa utan, vagy pedig betoldodas helyett tortént-e. Eleve a kezdé hang
mindségét is kérdésessé teszi a lexéma *Svojvks személynévbdl valo eredeztetése
(vo. Stanislav II: 597). Mindezen szempontok figyelembevételével allt 6ssze az el-
agazo szotagkezdetre vonatkozo omagyar kori anyag. Az alabbiakban a ktilénbé-
z6 szerkezetek gyakorisagi aranya és példai lathatéak. Helyhiany miatt jelen ke-
retek kozott csak egyetlen példat van mod bemutatni az egyes tipusok eseté-
ben:3

3 A dolgozat szotagkezdetekre vonatkozo adatai a Magyar Névarchivum kézirattaraban ér-
hetéek el az alabbi internetes cimen: http://mnytud.arts.unideb.hu/nevarchivum/konyvtar/
keziratok/szotagvizsg.doc.
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Kétfelé agazé szétaghkezdetek:
a, Exploziva + C-:

Tipus | Hn. | Kn. Eldfordulas

/bl-/ 9 0 1223: Blaccis (Fogaras; Gyorffy II: 450, 451)

/br-/ 26 3 | 1227/443: Brana (Baranya; Gyorfty I: 279)

/dr-/ 31 1 | 1278: Drug (Esztergom; Gyorffy II: 234)

/8l-/ 3 0 1258. Glup (Abauj; Gyorffy I: 87)

/gr-/ 26 0 1234/243: Grathna (Abauj; Gyorffy I: 41, 84, 150)
/kl-/ 11 0 1294: Clus (Kolozs; Csanki V: 305)

/kn-/ 5 1 1093: Cnesa (Bodrog; Gyorffy I: 721)

/kr-/ 41 3 1235: cryst (TESz. kereszt)

/pl-/ 7 2 | 1090 k.: Plas (Bodrog; Gyorfty I: 706)

/pr-/ 47 1 | 1262: Precha (Abauj; Gyorffy I: 131)

/tr-/ 19 0 1113/249/410: Trebisc (Bars; Gyorffy I: 413, 461)

b) Spirans + C:

Tipus Hn. Kn. Eldfordulas

/fl-/ 3 0 1341/342/508/621: Floriahaza (Bereg; Gyorffy I: 539)
/fr-/ 3 0 [1243]/488: Frata (Kolozs; Gyorffy III: 290)

/hl-/ 2 0 1213/550: Hlap (Bihar; Gyortty I: 623)

/hr-/ 7 0 1228: Hrabich (Bars; Gyorffy I: 469)

/sp-/ 4 1 1329: Spanlaka (Erdélyi Fehér; Gyorffy II: 167)
/st-/ 6 1 1228+/423: Stoysencherit (Baranya; Gyorffy I: 273)
/Sk-/ 5 1 1266/283: Scarus (Gomor; Gyorfty II: 552)

/8l-/ 5 0 1271: Zloukfelde (Veszprém; Csanki III: 251)

/st-/ 27 0 1291: Star (Bihar; Gyorffy I: 615)

/zl-/ 3 0 1244: Zlatouice (Trencsén; Fekete Nagy: 213)

Haromfelé agazo szétagkezdetek:

Tipus Hn. Kn. Eldfordulas

/str-/ 4 0 1193: Strece (Trencsén; Fekete Nagy: 189)
/Skl-/ 3 0 1263: Szklabina (Nograd; Gyorffy IV: 300)
/Str-/ 20 1 1090 k.: Strisin (Bodrog; Gyorffy I: 707)

Eléfordulasuk szama miatt rendhagyé esetnek tekintheték a kévetkezé szerke-
zetek: /pt/, /gn-/, /tv-/, /bz-/, [si/, /Sv-/, [sv-/, [spr-/, /Skr/, /sts-/, /zb-/, [zd-/,
/zl/, [zv-/, [zd-/, [vl/, [ur-/, /on-/, /ml-/. Mint mar szoltam rola, egyes kapcsola-
toknak a 1éte eleve bizonytalan, olvasati déntésektél fligg, éppen ezért nem lehet
veliik mint altalanos omagyar kori szotagkezdeti tipusokkal szamolni (pl. /vn-/,
/zv-/). Szérvanyos el6fordulasuk miatt a felsoroltak koziil a biztos olvasatu szer-
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kezetek sem voltak dénté hatassal a korabeli fonotaxis alakulasara. Viszont be-
kertiléstik a magyarba, valamint esetleges kiveszéstik is azt jelzi, hogy a szotag-
kezdet kapcsan nem beszélhetlink stabil és szigoru, kivételektél mentes szabaly-
rendszerrol.

6.1. A kéttagih massalhangzo-csoportokrol altalanossagban elmondhato, hogy
elsé tagjuk exploziva vagy spirans - kivéve a palatalis zarhangokat, amelyek
egyetlen esetben sem fordulnak eld, valamint a /v/-t, ami székezd¢ torlodasban
az altalanos vélekedés szerint zengéhangként viselkedik (vo. Térkenczy 1994:
283; Siptar 1998: 367). A torlodas masodik tagja /s/ és /S/ kezdet esetén zongét-
len exploziva (/p/, /t/, /k/), illetve /l/, minden egyéb esetben /r/ vagy /1/, egyetlen
tipus esetén (/kn/) /n/. Ha ezeket a szotagkezdeteket megvizsgaljuk, akkor azt
tapasztalhatjuk, hogy ezek z6me eleget tesz a szétagra vonatkozo jolformaltsagi
feltételeknek, hiszen a vizsgalt, legtébb esetben C C,V(C) szerkezetu szotagok
donté részében a C,-nek nagyobb a hangzossagi értéke, mint a C -nek, s a V-nek
sziikségszeruen a legnagyobb a szotagon beltil.

A szonoritasi sor alapjan egyetlen kétfelé agazé tipus tekintheté rosszul-
formaltnak, mégpedig az /s/~/$/+C szétagkezdet. Ugyanez a probléma mertil fel
a haromelemui kapcsolatok esetében is, hiszen a szoétag elején a korai omagyar
korban csak /s/ ~ /S/ + zdngétlen zarhang + /r/ ~ /l/ hangsor lehetett, amely
minden kombinaci6jaban rosszulformaltnak tekintheté. Ennek az ellentmondas-
nak a magyarazatara a modern fonoldgiaban szamos elmélet sziiletett (errdl lasd
Toérkenczy 1994: 287-93; Szigetvari 1998: 202-4). Szempontunkbol csupan az a
fontos, hogy rosszulformaltsaguk ellenére ezen tipusok is megmaradtak a nyelvi
rendszerben, noha az elézetes elvarasok alapjan fel kellett volna oldédniuk. To-
vabb bonyolitja helyzetet, hogy az /s/~/S/+C elagaz6 szétagkezdetek a feloldasi
tendencia tekintetében is egyediilallé médon viselkednek (vo. Nyirkos 1993: 37).
Itt azonban a kérdés részletes targyalasara nincs mod kitérni, csupan jelezni
kivantam, hogy ezen szotagok viselkedése nem csak a korai émagyar korra jel-
lemz6 atmeneti ,szabalytalansag”, hanem a modern fonolégia-elméletek szamara
is problémat jelent.

6.2. A fent bemutatott példak alapjan tehat indokoltnak ttinik a korai éma-
gyar kor elagazo szotagkezdeteinek a tovabbi vizsgalata. A nyelvi valtozas termé-
szetébol adodoan egyéb tisztazasra varé szempontok is felvethetok. Ezek koziil a
legfontosabb az, hogy az elvont fonoldgiai szint mellett leirand6 egy fonetikai-
szociolingvisztikai szint is. Az oklevelek adatai alapjan szamba vehet6 az, hogy
mely sz0 eleji torlodasok léteztek az 6magyarban és melyek nem. A jelenség telje-
sebb megértéséhez viszont ugy vélem, hogy el kell rugaszkodni a nyelvi valtozas
leirasanak absztrakt nyelvi szintjétél. Az etimolégiai vizsgalatok alapjan ugy tu-
nik, hogy bizonyos szinten fliggetlen az adott nyelvtél, hogy milyen szerkezetek
alakulnak ki benne. Abban a szakirodalom is egyetért, hogy egyes lehetséges
hangkapcsolatok nincsenek meg a nyelvben, s ez bizonyos szempontbol véletlen
hianynak tekinthet6 (vo. Siptar 1998: 368). Torténeti tavlatban ez a véletlen az
atado nyelvek szerepének hangsulyozasaval magyarazhato. Hiszen az részben
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mindig az atad6 nyelv fonotaxisatél fiigg, hogy milyen szerkezeteket tud atadni
egy masik nyelvnek. Esetiinkben ez ugy fogalmazhaté meg, hogy ha a szokezdé
torlodast tartalmazo — z6mében szlav eredetdi - jévevényszavak nem voltak a ma-
gyar nyelvi beszél6k artikulacios bazisa szamara feldolgozhatatlan szerkezettiek
(pL. szl. Krtovci > 1156: Kortouc [Nyitra]), akkor foltehetéen a nyelvbe bekeriild
torlodasok aranya lényegében tiikrozi a szlav nyelveknek a szétagkezd6 massal-
hangzo-kapcsolatokra vonatkozé fonotaktikai szabalyszertségeit, s részben a
benntik meglévé szerkezetek eloszlasi aranyait is. De errél a kérdésrél természe-
tesen csak a korabeli etnikai-kétnyelviiségi viszonyok, valamint a szlav nyelvek
fonotaxisanak ismeretében lehetne meggyézé bizonyitékokat szolgaltatni.
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G]Cerepeszki Rébert
A vilaghaboriitdl a gazdasagi valsagig

A magyar felséoktatds egy debreceni professzor szemszdgébdl (1914-1929)

1. Darko6 Jen6é munkassaga
az egyetem alapitasatol Trianonig (1914-1920)

A Debreceni Reformatus Kollégium évszazadokon at orszagosan kiemelkedd
szerepet jatszott a magyar oktatas, kultura fejlesztésében, fenntartasaban. Falai
kozott meglehetdsen széleskoru fels6oktatas alakult ki, aminek meghatarozo sze-
repe volt abban, hogy 1912-ben a pozsonyival egy id6ben Debrecenben is sor ke-
rult egy uj egyetem alapitasara.! A Kollégium harom akadémiai tagozatat (ma agy
mondanank, féiskolai karat, a teoldgiait, a jogit, illetve a bdlcsészet-, nyelv- és
torténettudomanyit) adta az uj egyetemnek, amely az alapito okirat szerint, a
klasszikus egyetemi mintara, a varosi kézkérhazra alapozva, negyedik, orvostu-
domanyi karral bévilt. Az Gj intézmény a Kollégium tobb tanarat is atvette, igy
kerult az erdélyi szarmazasu Darké Jend klasszika-filologus, bizantinologus a
Debreceni Magyar Kiralyi Tudomanyegyetem oktatoi karaba.

Darké 1880-ban sziiletett Dalnokon. Itt végezte az elemi iskolat, majd a sepsi-
szentgyorgyi kollégiumba Kkertilt, ahol kiemelkedett kivalo nyelvi fogékonysagaval
és tanulmanyi eredményeivel. 1898-ban beiratkozott a budapesti egyetem Bol-
csészettudomanyi Karara, és hamarosan a hires E6tvos Kollégium is a tagjai
kozeé valasztotta. Egyetemi évei alatt nagy hatast gyakorolt ra Pecz Vilmos, aki az
akkor még gyerekcipében jar6 tudomanyag, a bizantinologia magyarorszagi utto-
réje volt. Az 6 eléadasai révén fordult Darké a kozép- és ujgorog filologia, sztikebb
értelemben a magyar vonatkozasu bizanci forrasok vizsgalata felé. Az egyetem
elvégzése utan 1904-ben hosszabb eurépai tanulmanykoératra indult, melynek
soran végigjarta a kontinens nagy levéltarait. Ekkor bukkant ra f6 témajara, egy
méltatlanul elfeledett, de a magyar térténelem szempontjabél fontos bizanci tor-
ténetiréra, Laonilos Chalkondylesre. 1908-ban Debrecenbe kertilt, ahol a Refor-

! Szentpéteri Kun Béla: Az egyetemmé alakulds torténete. A kollégiumi kapcsolatolk tovabb-
élése az egyetemnek mint egységnek életében. In: Révész Imre (szerk): A Debreceni Kollégium
torténete II. rész. Debrecen, 1941. A XXXVI. térvénycikk az Orszagos Térvénytar 1912. julius
11-1 szamaban jelent meg. A Debreceni Egyetem térténetét az alapitastol lasd még Varga Zol-
tan: A Debreceni Tudomanyegyetem térténete 1. 1914-1944. Debrecen, 1967. A debreceni egye-
tem két vilaghaboru kozotti torténetéhez hasznos adalékokkal szolgal még Téth Pal Péter:
Metszéspontok. A Turultél a Marciusi Frontig. Akadémiai Kiado, Bp., 1983. 13-32.
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matus Kollégium Klasszika-filologia Tanszékét vezette hat éven at. 1910-ben a
budapesti tudomanyegyetemen kozép- és tjgoérog filologia targykoérbdl maganta-
narra habilitaltak, majd 1913-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia is levelezd
tagjava valasztotta. Ilyen tudomanyos elémenetellel Darké megérdemelten kapott
katedrat az uj debreceni egyetemen.?

A Bolesészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Kar elsé tanacstilésének jegyzo-
koényve tartalmazza az oktatok, koztiik Darko kinevezését is nyilvanos rendes
tanarra, aki az I. Klasszika-filologia (gérog) Tanszéket kapta.® Az elsé évben még
nem tudott teljes értékti oktato és szervezé tevékenységet kifejteni, mivel ekkor a
szerb fronton teljesitett katonai szolgalatot tartalékos hadnagyi rangban, de ké-
s6bb tanari allasara valo tekintettel felmentést nyert.*

Mar az els6é tanévekben az egyetem strukturajat és mikodését érinté komoly
terveket nyujtott a kari tanacs elé. Ennek nyitanya a tanarképz6 intézet megszer-
vezésében valo részvétele.> A budapesti Eotvos Kollégium mintajara alakulé gj
intézményt szintén a Reformatus Kollégiumbol szervezték volna meg csakugy,
mint az egyetem karait, és Bocskay-Kollégium nevet viselte volna.® A megvalositas
végul ugy alakult, hogy a hallgatoknak ide kiilon kellett beiratkozniuk, igazabol
szakmodszertant, gyakorlati jellegti orakat hallgattak, és a tanari diplomajuk
feltétele lett ennek elvégzése.

Ezenkivil Lang Nandor dékan, Tanké Béla, Papay Jozsef, R. Kiss Istvan, illetve
Pokoly Jozsef mellett szerepet kapott az 1915 novemberében alakult bizottsagban,
melynek 4j (archeoldgiai, torténeti és nyelvi) tanszékek szervezése volt a feladata.
Ennek keretében indult meg, és kiilén programma nétte ki magat a Balkanologiai

2 Darko életérdl lasd Szab6 Arpad: Darké Jend emlékezete. Tisza Istvan Tudoméanyos Tarsasag
- Emlékbeszédek I. két. 4. [Societas Scientiarum Debrecinensis de Stephano Tisza Nominata —
Orationes ad memoriam sociorum habitate. Tom. I. Fasc. 4.] Debrecen, 1941; Kerepeszki Robert:
Darké Jené tudomanyszervezd tevékenysége a Magyar Kiralyi Tisza Istvan Tudomanyegyete-
men. In: Kézlemények a Debreceni Tudomdnyegyetem térténetébdl II. Szerk. Hollosi Gabor. A
Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskolajanak kiadvanya. Debrecen, 2005.
57-84.

3 A Debreceni M. Kir. Tudomanyegyetem Bélcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Karanak
Jjegyzokonyve [a tovabbiakban BTK Jk| 1914/15-0s tanéyv, I. rendes kari tilés (1914. oktober 1.)
1. szam

4 Rectori beszamolé. In: A debreceni Magyar Kirdlyi Tisza Istvan Tudomdnyegyetem Alma-
nachja és Evkényve az 1914/15-6s tanévrdl [Acta Regiae Scientiarum Universitatis Hungaricae
Debreceniensis de Stephano Tisza nominatae, a tovabbiakban Alm. és Evk.] Debrecen, é. n. 13,
17.

5 BTK Jk 1914/15-6s tanév, 1. rendes kari tilés (1914. oktober 8.), 6. szam, ill. V. rendes kari
ulés (1915. januar 23.), 41. szam

6 Nagy Sandor-Toérok Tibor-Erdés Karoly-Bessenyei Lajos: A Kollégium tagozatai - A gimnd-
zium, a polgdri iskola, a tanitéképzé-, a lelkészképzo- és a tandrképzdintézet. In: Révész Imre
(szerk): A Debreceni Kollégium térténete III. rész. Debrecen, 1943. 158-159. Az Eotvos Kollégi-
umrol lasd Szab6 Miklos: Politikai gondolkodas és kultira Magyarorszagon a dualizmus utol-
s6 negyedszazadaban. In: Hanak Péter (szerk.): Magyarorszdg térténete tiz Icétetben. 7/2, 1890~
1918. XII. fejezet. 873-1002, 1344-1349. Bp., 1978.
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Intézet terve, melyet Darko egyetemi fémtivének tekinthettink, mivel gyakorlati-
lag végigkisérte a professzor egész ezt koveté debreceni muikodését. A balkanologiai
program egy hét 4j tanszéket (bizantinolégia, sémi filologia, Kelet-Eurépa torténe-
te, szlav filolégia, torok-tatar filolégia, olah nyelv és irodalom, a Balkan és a Ko-
zel-Kelet gazdasag- és tarsadalomféldrajza) magaban foglalé intézet terve volt,
mely a Balkan torténelmét, kulturajat és nyelveit oktatta, kutatta volna.”

A bolcsészkaron Darké megbecsiilését mutatja, hogy az 1914/15-6s tanév vé-
gén a kari tanacs rektorvalaszto elektornak jeldlte Pap Karollyal, Papay Joézseffel
€és Millelcer Rezsével.® Szakmai tekintélyét pedig jelzi, hogy Angyal David, aki a 20.
szazad elején meghatarozo, neves térténész, akadémikus volt, 1914 végén az ak-
kor még csak szervez6dd Konstantinapolyi Magyar Intézetbe ajanlotta Darkot is.
Az intézet feladata a bizanci-magyar, térok-magyar kapcsolatok toérténetének
vizsgalata, régészet, Bizanc és az iszlam torténetének tanulmanyozasa, illetve
6sszehasonlit6é nyelvészet volt, mely egybevagott a debreceni bolesészkar, illetve
Darko6 balkanologiai programjaval. Darko koszonte a jelolést, és tidvozolte a kez-
deményezést a mar emlitett balkanologiai programja miatt is, de végiil nem lett az
intézet munkatarsa.®

Az 1916/17-es tanévben Darko hozzajarult az egyetemi konyvtar bévitéséhez.
Ezt néhai tanara és mentora, Pecz Vilmos professzor jovoltabdl tehette meg, aki
részint nyilvan egykori tanitvanyai iranti baratsagbol, részint az 4j egyetem ta-
mogatasa céljabol 2052 db klasszika-filologiai témaju konyvet kinalt megvételre a
karnak. A tanacs 1917. majus 17-i értekezletén Darko ismertette a felajanlott
Lkonyvtarat” és a vételarat. A kényvek zémmel olyanok voltak, melyeket a nehéz
haborus kortlmények kozott a kar nagyon nehezen vagy egyaltalan nem tudott
volna beszerezni, noha a korszakunkban az egyetem erds és alapos klasszika-fi-
lologiai oktatasanak sziiksége volt korszeru idegen, illetve magyar nyelva szak-
és forrasirodalomra. A kar Darké nyomatékos javaslatara végul elfogadta, és
megvette a felajanlott kényveket, igy az egyetem komoly klasszika-filologiai iroda-
lommal rendelkezett a kovetkezé tanévekre.'

A 1916/17-es tanév végén a korabbi években is lelkes szervezé munkaja elisme-
réseként a kari tanacs altalanos szavazattoébbséggel (hét jelenlévébdl hat tamoga-

7 BTK Jk 1915/16-0s tanéy, III. rendes kari tilés (1915. november 26.), 14. szam és mellékle-
te, ill. Hajda-Bihar Megyei Levéltar [a tovabbiakban HBML] VIIL.8/b. 1. d. 92/1915-16. és 95/
1915/16. A balkanoléogiai programrol részletesen lasd Kerepeszki Robert: Balkanolégiai prog-
ram a Debreceni Egyetemen a 20. szazad elsé felében. In: Térténeti Tanulmdanyok XIII. Acta
Universitatis Debreceniensis Series Historica LVII. A Debreceni Egyetem Térténeti Intézetének
kiadvanya. Szerk. Velkey Ferenc. Debrecen, 2005. 229-253.

8 BTK Jk 1914/15-6s tanév, X. rendes kari tilés (1915. junius 1.), 77. szam

9 Darlc6 Jen§ levele Angyal Davidnal, 1915. janudr 4. Magyar Tudomanyos Akadémia Konyv-
tara, Kézirattar [a tovabbiakban MTAKK] MS 801/30. A Konstantinapolyi Magyar Tudomanyos
Intézet 1917 januarjatél egészen az 1. vilaghaboru végéig miikodott Torokorszagban. Lasd
Huszti Jézsef: Grof Klebelsberg Kuné életmiive. Magyar Tudomanyos Akadémia, Bp., 1942.
153.

10 BTK Jk 1916/17-es tanév, IX. rendes kari tilés (1917. majus 22.), 65. szam.
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tasat megkapva) Darkét a Bolesészeti Kar dékanjava valasztottak, aki azonban
felesége hosszan tarto6 betegsége miatt ekkor még lemondott errél a megtisztelte-
tésrol, azonban az tjabb rektorvalaszto elektori tisztséget elvallalta.!!

Az 1917/18-as tanévben a haboru €s az orszag kimertilése egyre jobban érez-
tette a hatasat Debrecenben is. Erre utalnak Darko inditvanyai a hadbavonult
féiskolai hallgatoknak nyujtandé kedvezményekrél és a rokkantta lett katona-
tiszteknek féiskolai rendes hallgatoul valo felvételérdl, illetve az, hogy a vallas- és
kozoktatastigyi miniszter 14 havi idétartamra 4666 korona 66 fillér haborus se-
gélyt utalt ki Darko Jenonek is.'?

Az 1917/18-as tanév végén ismét altalanos szavazattébbséggel, ezuttal kilenc-
bél nyolc szavazatot kapva, Darkot valasztottak dékanna, aki ekkor mar elfogad-
ta a megbizatast: ,Darlé hdlas szavalkkal mond kdszénetet a kar ismételten meg-
nyilvanulé bizalmaért, ezt a harmonikus egytittmitlcédés biztos jelének tekinti, s (...)
most mar kételességének tartja elfogadni, s igéri, hogy erejéttehetségét karunic
tigyeinel pontos vezetésére, annak leheté tovabb fejlesztésére fogja szentelni, ilyen
irdnyti térekvéseihez Iéri a kar szives tamogatasat”.'®

Darké Jend els6é dékani évében, 1918/19-ben az intézménynek olyan problé-
makkal kellett szembenéznie, melyekkel korabban még nem. Az egyik legnagyobb
horderejti kérdés a hallgatoi 1étszam drasztikus emelkedése volt. Ugyanis a fron-
tokrol olyan fiatalok érkeztek vissza, akik elkezdeni, vagy éppen folytatni kivan-
tak egyetemi tanulmanyaikat. Emiatt 46-rol 98 fére emelkedett a bolesészkar
hallgatésaganak létszama, és ez els6sorban az adminisztraciés munkat sokszo-
rozta meg a dékani hivatalban.'* De komoly feladatot jelentett az Gj hallgatok
élelmezése a Mensa Academica (Egyetemi Diakasztal) szamara is, melynek fel-
ugyeld bizottsagaba épp az el6z6 tanév végén valasztottak be Darkot.

A haborus vereséggel az egész orszagra fenyegeté arnykeént telepedett a tertile-
ti elcsatolasok réme, és ez a nyomaszto 1égkor érezhetd lehetett az egyetemen, il-
letve a kari tanacsi jegyz6konyvek szerint az tléseken is. Nem meglepd tehat,
hogy Darké inditvanyara a kar egyhangulag kimondta, ,hogy testiiletileg csatla-
Iozilc az orszag tertileti integritdsanalk megvédésére alakult ligdhoz”.'®

' BTK Jk 1916/17-es tanév, X. rendes kari tilés (1917. junius 4.), 75. és 76. szam.

12 BTK Jk 1917/18-as tanéy, II. rendes kari tilés (1917. oktober 30.), 14. szam; BTK Jk és XI.
rendes kari tilés (1918. majus 29.), 73. szam, ill BTK Jk 1917/18-as tanév, IV. rendes kari tilés
(1917. december 21.), 24. szam.

13 BTK Jic 1917/18-as tanév, XII. rendes kari tilés (1918. junius 8.), 85. szam.

14 BTK Jik 1918/19-es tanév, IV. rendes kari tilés (1918. december 19.), 28. szam. A Debrece-
ni Egyetem hallgatésaganak létszamarol: Varga Zoltan, i. m. 1967. 64. A drasztikus hallgatéi
létszamemelkedés nem csak a debreceni egyetemet érintette: tomegével 6zonlottek a hazai fel-
soéoktatasi intézményekbe a frontrol hazatért katonak, illetve az elcsatolt vagy megszallt tert-
letekrél menektlt fiatalok, és ez kaotikus helyzetet eredményezett. Lasd Szijj Jolan (f6szerk.):
Magyarorszag az 1. vilaghaboruban. Lexikon A-ZS. Petit Real Kiadé. Bp., 2000. Fels6oktatas
(I-II1.) sz6cikk, 175-176.

15 BTK Jk 1918/19-es tanév, IV. rendes kari tilés (1918. december 19.), 52. szam.

61



Dékansaga idejére esett az orszag teljes 6sszeomlasa, a tanacskoztarsasag ti-
szavirag-€életl uralma, valamint a roman hadsereg tamadasa Magyarorszag el-
len. Kuiléndsen az utobbi volt hatassal Darko életére, ugyanis mar 1918 végétol
aggodva figyelt szil6foldje, Székelyfold felé, és a tanév masodik félévétél a roman
agresszio miatt a megszallt Erdélybdl menekiilt székelyek tigyének intézésével
volt féként elfoglalva. 1919 elején a debreceni Székely Tarsasag elnokétl valasz-
totta, és ,ettdl kezdve rendkiviil sokoldalti munkdssaga és elfoglaltsaga ellenére
félté aggodassal fordul az erdélyi problémdl felé”.'®

Annak ellenére, hogy egyre inkabb politikai és nemzeti kérdések tigyében fa-
radozott, az év végi valasztason ismét kapott egy szavazatot, de a szokasoknak
megfeleléen 1j dékan keriilt a bélcsészkar élére Rugonfalvi Kiss Istvan személyé-
ben. Darké megkoszonte az egész évi munkat és a tamogatast, majd a kari tana-
csi jegyz6konyv tantsaga szerint réviden dsszegezte az éves munkat, és mutatta
be az egyetem szellemiségét, melyet a nehéz kértilmények csak erésitettek: , Hiva-
talos dllasanalke elfoglalasalkor a tanév elején a karunk a legszebb reményelk Ikéz6tt
indult el egy Uj erdteljesebb fejlodés titjan: a belcbvetkezd nehéz iddk azutan stlyos
megproébadltatasoknale tették ki karunikat is, mint az egész egyetemet. De épp ezelk-
ben a nehéz iddkben lett nyilvanvalévd, hogy karunkon az ésszetartas és egytittér-
zés oly erés, hogy azt a legstilyosabb viszonyok sem bonthatjdk meg. Ebben latja a
jové fejlédésénelk is legbiztosabb zdlogat”. A valsagos helyzet ellenére ekkor késziilt
el a Kollégium éptuiletében az 0j dékania €s a tanari szoba berendezése, igy a ve-
zetdség korszert kornyezetben végezhette a munkat."”

Az 1919-es esztendd masodik fele azonban még komoly megprobaltatasokat
tartogatott Darké szamara. Aprilis végére ugyanis ugy fordult a katonai és politi-
kai helyzet, hogy a roman csapatok megszalltak Debrecent is.'"® Ebben a helyzet-
ben Darké nyiltan és tiintetéen vallalta a magyarsagat, ami miatt egy idére el is
kellett hagynia a varost. Budapestre kertilt, ahol tovabbra is az erdélyi menekil-
tek tigyével foglalkozott. A romanok kivonulasa utan visszatért, és a debreceni
Menektilttigyi Hivatal vezetdje lett.

16 Szab6 Arpad, i. m. 1941. 8.

17 BTK Jk 1918/19-es tanév, IV. rendes kari tilés (1918. december 19.), 23. szam, ill. VIII.
rendes kari tlés (1919. junius 2.), 52. szam.

18 Debrecen roman megszallasarol részletesen lasd Tokody Gyula (szerk.): Debrecen térténe-
te IV. 1919-1944. Debrecen, 1986. 165-185.
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2. A huszas évek (1920-1928)

Trianon térténelmi igazsagtalansaga mélyen érintette Darkot, hiszen Roma-
nidhoz kerult sztléfaluja, Dalnok is. Ezek utan latszélag kevesebbet foglalkozott
az egyetem ugyeivel, még a bizantinolégiatol is elfordult egy idére, és f6ként a
magyarsag nagy térténelmi kérdései kototték le a figyelmét. Elénk tarsadalmi
életet folytatott, mint a debreceni Székely Tarsasag elnoke és az Erdélyi Férfiak
Egyestiletének tagja ,mindentitt, ahol csak teheti, itthon és kiilféldén egyarant a
magyarsdg érdekében dolgozik, és ezért érdeklik elsésorban a magyarsdggal kap-
csolatos problémdlc”.!®

Emellett Darké szamara az 1920-as évek kozepének egyik kozponti probléma-
ja a balkanologiai program mellett az egyetemi konyvtar bévitése, illetve a ma-
gyar bizantinologia jévéjének kérdése volt. Erre az a sajnalatos esemény adott
alkalmat, hogy Darko egykori mentora, Pecz Vilmos 1923 végén meghalt. Darko
1924 januarjaban levéllel fordult a karhoz, melyben kérte, hogy a Pecz Vilmos
hagyatékat képez6 konyvtarat vegye meg az egyetem. A Vallas- és Kdzoktatastigyi
Minisztérium mar 1917-ben megvasarolta a debreceni egyetemi konyvtar részére
a Pecz-konyvtar els¢ felét, és Darko indoklasa szerint sziikséges a masodik rész
megvétele is, hiszen igy valik teljessé, 0sszefliggd egésszé az allomany. A masodik
rész 0sszesen 732 muvet tartalmazott, 1230 kotetben, zémmel gorog és latin auk-
torok munkait, szétarakat, enciklopédiakat (példaul a 33 kétetes Handbuch der
Klassischen Altertumwissenschaft egészét), nyelvtudomanyi kiadvanyokat az 6-,
kozép- és ujgorog filologia korébdl, illetve egyes szakfolydiratok (példaul a Berliner
Philologische Wochenschrift vagy az Egyetemes Philologiai Kozlény) teljes évfolya-
mait. Dark6 szerint a kdnyvek nagyobb része ,bekétott allapotban” és , kifogasta-
lanul j6 karban” van. A vételar a Pecz-kényvtar allomanyanak értékbecslése utan
30 millio korona lett. A csillagaszati ar nem tantoritotta el Darkot, még a pénz-
tgyminisztériumhoz is fordult tamogatasért, ahol viszont kérvényét elészor el-
utasitottak. Ezek utan a Tudomanyment6 Bizottsaghoz és a kollégaihoz fordult
segitségért, akik meglepden készségesen ajanlottak fel jovedelmuik egy részét. Az
akcio végil sikerrel zarult, és Darko a kovetkezd tanév elején halas szavakkal
mondott kdszonetet mindazoknak, akik tamogattak. A Pecz-kényvtarat a kar ere-
deti allaspontjanak megfeleléen az egyetemi konyvtarban helyezték el, csak a
klasszika-filologiai szeminarium (az I. és II. Klasszika-filologia Tanszék) szamara
sztikséges példanyok kertltek letét gyanant a szeminariumhoz.2°

19 Szab6 Arpad, i. m. 1941. 9.

20 HBML VIIL.8/b. 6. d. 261/1923-24. Lasd még BTK Jk 1923/24-es tanév, VIII. rendes kari
alés (1924. januar 26.), 59. szam. BTK Jk 1924/25-6s tanév, V. rendes kari tilés (1924. oktéber
28.), 30. szam, ill. VII. rendes Kkari tilés (1924. december 18.), 41/c szam; Darko koszonete kol-
légainak a Pecz-konyvtar megvételéhez adott tamogatasukért: BTK Jk 1925/26-0s tanév, II.
rendes kari tlés (1925. szeptember 29.), 18. szam.
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Pecz Vilmos halala azonban egy masik, a magyar tudomany szempontjabol
fontos problémat hozott felszinre. Korabban mar sz6 volt arrol, hogy Pecz volt az,
aki Magyarorszagon megalapozta a bizantinologia tudomanyat a budapesti egye-
temen altala iranyitott III. Klasszika-filologiai Tanszéken. Darké Domanovszky
Sdandornak 1923 decemberében irt levelébdl kidertil, hogy Pecz halala utan a tan-
sz€k kozép- és ujgorog filologiai, illetve ezzel egytutt bizantinologiai jellegét meg
akartak sztintetni, és tisztan Klasszika-filologia Tanszékké akartak atszervezni.
Nyilvanvalo, hogy Budapest nemcsak az orszag, hanem a magyar tudomany koz-
pontja is volt, igy a vidéki egyetemeken is mindig figyelemmel kisérték a f6varos
felséoktatasi intézményeiben torténé valtozasokat és eseményeket, mivel ezek ha-
taroztak meg a magyar tudomany iranyvonalait. Darké ekkor jogosan fogalmazta
meg aggalyait, mert a budapesti egyetem III. Klasszika-filologia Tanszéknek at-
alakitasa miatt fél6 volt, hogy ,a k6zép- és tijgérég philologia (byzantinologia) egyet-
len magyar tanszéke elejtetett s ennek a tanszaknak a jévdje a hazai egyetemi ok
tatasban nem lesz t6bbé intézményesen biztositva”.?!

Darké a problémat felvetette egy Angyal Davidhoz irt levelében is. Ebbél kide-
rul, hogy Pecz haldla utan a III. Klasszika-filologia Tanszékre Véari Rezsé volt a
jelolt, aki 1923 augusztusatol a II. Klasszika-filologia (gorog) Tanszéket is vezette,
tehat a nyilvanvalo cél a két gorog tanszék dsszevonasa lehetett. Ez alapvetéen
egybevagott a korszak tendenciaival, mivel a Klebelsberg-féle felsgoktatas-politi-
ka eleinte nem kedvezett a bdlcsésztudomanyoknak, és az 1920-as évek soran
tobb Bolcsészeti Tanszéket szlintettek meg a budapesti egyetemen. Vari ugyan
egy Darkoval tortént maganbeszélgetése soran kijelentette, hogy .a byzantinus
tanulmanyokat érdeklédési kérébe vonja’, de ez pusztan annyit jelentett, hogy a
tanszék keretén belil foglalkozott volna az 6kori irodalom bizanci szerzékre gya-
korolt hatasaival. Az ujgorog filolégiaval egyaltalan nem, mert az, Vari szerint,
egy nyelvi lektor dolga lenne. Egyértelmtinek tiinik tehat a IIl. klasszika-filologia
beolvasztasa Vari tanszékébe. Darko aggodalmat, tehetetlenségét és helyzetét jol
jellemzi, amikor ugy fogalmaz, hogy ,hol marad a byzantinologidnak a magyar
térténelem szolgalataba valé dllitasa? Egy magdantandr bedllitdsa nem biztositél,
mert vele kénnyen megtérténhetik az, a mi velem megtértént, hogy t.i. elviszik egy
vidéki egyetemre a class. phil. tanardnale s kérdés, hogy helyébe lehet-e majd masi-
kat habilitalni?” Megallapithat6, hogy a magyar tudomanytorténetben fontos, a
hazai bizantinologia tertiletén pedig meghatarozoé fordulépont alakult ki Pecz Vil-
mos halala utan. Darko leveleibdl kitinik, komolyan foglalkozott a kérdéssel, és
talan neki is szerepe volt abban, hogy a tanszéket végil - rovid szlneteltetést
kovetden — 1925 decemberében Hornydnszky Gyula kapta. Hornyanszky 1925 és

21 Darké Jend levele Domanovszky Sandornak, 1923. december 12. MTAKK MS 4523/450.
Domanovszky ekkor a budapesti egyetemen a Magyar Muvelédéstorténeti Tanszék vezetdje
volt, az 1926/27-es tanévben a bolcsészkar dékanjava valasztottak. Szentpétery Imre: A B6l-
csészettudomanyi Kar térténete 1635-1935. In: A Kiralyi Magyar Pazmany Péter Tudomdanyegye-
tem térténete IV Icbtet. Bp., 1935. 583, 663 és 674.
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1933 kozott allt a III. klasszika-filolégia €lén, és iranyitasa alatt a tanszéki kuta-
tas sulypontja a kézépkori magyar-bizanci kapcsolatokon maradt. Nem sokkal
késébb aztan a magyar bizantinologia jovéje €s nemzetkozi szintre emelése egy
idére biztositotta valt Moravesik Gyula szinrelépésével.??

Ugyanekkor a debreceni egyetem bolcsészkaran is felmertilt egy tanszék betol-
tésének kérdése. Ugyanis a korabban dkort oktaté Pokoly Jozsefet a vallas- és
kozoktatastigyi miniszter a Teologia Karra helyezte at, igy a korszaknak nem volt
eléadoja. A kari tanacs palyazatot irt ki egy uj tanszék, az Okortorténeti Tanszék
vezetésének betoltésére, melyre harman jelentkeztek. A névtelen harmadik jelent-
kez6 visszalépése utan Alfoldi Andrds és Bruckner Gyézé maradtak versenyben,
és a palyazataik elbiralasara alakult bizottsagban Lang Nandor, Szentpétery Imre
és R. Kiss Istvan mellett helyet kapott Darko is. A testtilet végtil miniszteri dontés
hatasara, noha Alf6ldivel és Brucknerrel szemben is voltak fenntartasai, az eléb-
bit nevezte ki a tanszékre.??

Ezutan nem sokkal a kormany kultuszminisztere, Klebelsberg Kuné kozép-
iskolai reformot fogadtatott el az orszaggytiléssel, mely nagyban hatott az egyete-
mekre is, ktilénosen a klasszika-filologia oktatasara. Az 1924. évi XI. térvénycikk
értelmében ugyanis kettérél haromra emelkedett a kozépiskolai tipusok szama
(realiskola, realgimnazium, gimnazium), és ezek kozil csak a gimnazium volt
olyan, ahol mind a goérdég, mind a latin nyelvet oktattak, a masik két tipusban
vagy egyiket sem, vagy csak a latint. Ennek oka az volt, hogy a klasszikus nyel-
vek helyett a modern, elsésorban a francia, az angol és a német nyelvek oktatasa
kertilt elétérbe. A Klebelsberg-féle oktataspolitika két alappillére ugyanis a neo-
nacionalizmus és a Monarchia utédallamai feletti kultirfolény biztositasa volt.
Erre kézenfekvének tint az a médszer, hogy a megreformalt k6zépiskolakbol mo-
dern nyugati nyelveket elsajatitott fiatalok kertiljenek ki, akik esetlegesen kés6bb
Németorszagba, Angliaba vagy Franciaorszagba kikertlve fel tudjak hivni az ot-
tani kozvélemény figyelmét Trianon igazsagtalansagara.?*

A kozépiskolai térvényre és annak hatasara, mely nehéz helyzetbe hozta a la-
tint és gorogot oktatdo egyetemi, féiskolai eldadékat és tanarokat, Darké Lang
Nandorral, a II. Klasszika-filologia (latin) Tanszék vezetéjével kdzosen reagalt a
kari tanacs 1924 szeptemberében tartott tilésén. Mindketten tudataban voltak
annak, hogy igy ,olyan ifjak iratlcoznak be a tudomdanyegyetem barmelyik kardan

22 Darle6 Jend levele Angyal Davidnak, 1923. november 24. MTAKK MS 801/32. Pecz Vilmos-
hoz és a budapesti egyetem III. Klasszika-filologiai Tanszékéhez lasd még Szentpétery Imre,
i. m. 1935. 576-577, 670. Az Eétvés Lérand Tudomdanyegyetem Bélcsészettudomanyi kardnak
torténete 1635-1985. Szerk. Dioszegi Istvan. K. n. Bp., 1989. 88, 92.

23 Err6l lasd részletesen Forisek Péter: Alfoldi Andras a Debreceni Egyetemen (1923-1930).
Debreceni Szemle XIII. évf. 2. szam (2005) 231-238.

24 A Klebelsberg-féle oktataspolitikarol, a neonacionalizmusrol és a kulturfélényrél lasd
legujabban Ladanyi Andor: Klebelsberg felséoktatdsi politikdja. Argumentum Kiadé. Bp., 2000.
14-20. Huszti Jozsef, i. m. 1942.
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rendes hallgatokeént, akik latin vagy a gorég nyelvbdl, illetve mindicét targybdl sem-
minemil ismereteklcel nem rendelliceznel”. Noha a latin nyelv ismeretére ,nélkiil6z-
hetetlen sziiksége van az egyetem barmelyik fakultasan beiratkozott hallgaténalk,
gorog nyelvi ismeretekre viszont a hittudomanyi és a bélcsészet-, nyelv- és térténet-
tudomanyi kar 6sszes hallgatéinak”. Igy ,akik a latin és gérég nyelvbdl a sziikséges
ismeretellcel nem rendelkeznelk, nem lennénelk abban a helyzetben, hogy egyetemi
tanulmanyaikat kellé sikerrel folytathassak” Ennek kiktiszobolésére Darko és
Lang azt javasoltak, hogy a kozépiskolaban elmulasztott ismeretek pétlasara a
kar a tanarképzé intézet keretein beliil inditson gérég-latin tanfolyamokat. ,Ugy
a latin, mint a gorég tanfolyam dllana egy heti 3 éras kollégiumbdl, melynek targya
lenne a hang- és alaktan, és egy masik szintén 3 oras kollégiumbol, melynek targya
a mondattan megfelel6 olvasmanyok alapjan, melyek félévenkint valtakozva kévet
nék egymast. Az egyetem minden hallgatéjatél, aki a kézépiskolabdl nem hozza
magaval a latin és goéroghdl a sziikséges élé ismereteket, meg kellene kévetelni,
hogy mieldtt olyan vizsgalatra vagy szigorlatra jelentkezilk, melynel targykoére felté-
telezi a nyelvekben vald tdjékozottsagot és igazolja azt, hogy a latin-gérég tanfolya-
mu eléaddsokat legalabb két féléven at hallgatta s azokhbdl sikeresen kolloqualt
is”.% A kar ideiglenesen elfogadta a két klasszika-filologus inditvanyat, azonban
a probléma végleges megoldasat ugy tartotta kivitelezhetének, ha maguk a kozép-
iskolak gondoskodnak a latin nyelv oktatasarol.

Ugyanezt a problémat Darko és Lang harom évvel késébb ismét felvetette, ak-
kor mar kifejezetten a realiskolabél vagy realgimnaziumboél érkezé hallgatokra
utalva. Ezuttal mar azt az inditvanyt kellett tennitik, hogy maga a bélcsészkar, a
korabbi javaslattal ellentétben, a tanarképzo intézet keretein kiviil inditson heti
3-3 oraban (azaz 12 o6raban) gorodg €s latin 6rakat tanarjeloltek vezetésével. A
bolcsészképzést tovabbra sem tudtak elképzelni e nyelvek oktatasa nélkil, azon-
ban az, hogy ezt az inditvanyukat ismét beterjesztették, azt mutatja, hogy a prob-
léma, a hallgat6sag latin-gordg nyelvi képzetlensége, csak sulyosbodhatott.?¢

Az 1920-as évek talan legjelentésebb problémaja az egyetem 6nallo kézponti
épuletének kérdése volt, melynek kapcsan Darké is allast foglalt. Mar az intéz-
mény alapitasa utan jogosan felmertilt a bolcsészkar igénye az 6nallé éptiletre, de
a vilaghaborus kortlmények, valamint az azt kéveté anyagi nehézségek egyelére
csak az Orvosi Kar éptileteinek felallitasat tették lehet6vé.?” Azonban a Kollégium
falai egyre sztkosebbek voltak az egyre intenzivebben gyarapodé hallgatdi 1ét-
szam miatt,?® és maga Darko is felhivta a figyelmet a mindinkabb kényelmetlen

25 BTK Jk 1924/25-6s tanév, 11. rendes kari tilés (1924. szeptember 29.), 6. szam.

26 BTK Jk 1926/27-6s tanév, XIX. rendkiviili kari tilés (1927. junius 24.), 135. szam.

27 A debreceni egyetem a kozponti épiilet atadasaig a Reformatus Kollégium éptiletében
bérelt helyiségeket. Varga Zoltan, i. m. 1967. 16--17.

28 A foépiilet alapkoletételének évében (1926/27-es tanév) a bolcsészkarnak 149 hallgatoja
volt, a kévetkezé tanévben (1927/28) mar 181. Ez mar majdnem kétszerese annak a létszam-
nak (98), mely Darko elsé dékani évében (1918/19) volt. Varga Zoltan, i. m. 1967. 64.
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helyhianyra. Az 1926-o0s év végére harultak el az anyagi akadalyok a féépiilet
épitése eldl, és a kari tanacs tébb tilésén foglalkozott a tervekkel, illetve az Gj
épulet bels6 elrendezésével. Darko ezzel kapcsolatban arra hivta fel a figyelmet,
hogy a kar helyiségigényeinek megallapitasanal a meglév tanszékek és intézetek
igényeit kell el6bb felmérni. Ezek kényelmes elhelyezését tartotta szem el6tt azzal
a szemponttal, hogy az idé mulasaval az egyes tanszékek (pl. archaeologia) gyuj-
teményének és allomanyanak béviilése esetleg ujabb helyigényt vethet fel, és ezt
a kar mar most, az elsé elosztasnal mérlegelje.?°

Teendéi mellett azonban Darké mindig figyelemmel kisérte a diaksag életét is.
Ezt bizonyitja, hogy az 1920-as évek kozepén szerepet vallalt a bélcsészhallgatok
,Arpad” Bajtarsi Egyestiletében is. Ez az ifjusagi szervezet az 1922/23-as évben
kezdett alakulni a Turul Bajtarsi Szévetség keretén beliil, a ,keresztény-nemzeti”
eszme jegyében, de az egyetem fennhatosagan kiviil mikddtek, mivel az intéz-
mény soha nem fogadta el az alapszabalyaikat. Ezek az egyesiiletek azonban ezt
a jelszot olykor szélséséges és antiszemita cselekedetekre hasznaltak fel, éppen
ezért a 1920-as évek végén Darko mar egyre ritkabban jelent meg az ,Arpad”
Bajtarsi Egyestilet rendezvényein. A szervezet egyik célja az egyetemi hallgatok
tamogatasa, illetve vizsgaikra valo felkésziilés eldsegitése volt. Ennek jegyében az
,Arpad” Bajtarsi Egyesiilet un. Jegyzetkiado Csoportja évrél évre sajto ala ren-
dezte az egyetemi professzorok éraanyagait is, igy Darké klasszika-filolégiai eld-
adasai kozil is kiadtak kett6t.3°

Darko az ,Arpad” Bajtarsi Egyesiiletben un. patrénus (,védéur”) volt. A Turul
Bajtarsi Szovetség orszagos alapszabalyzata szerint a patréonusok ,az egyetem,
féiskola, illetéleg kar, mely mellett az illeté bajtarsi egyestilet mtikédik, azon rendes,
rendkiviili vagy magdntandrai, kiket az egyestilet nagygytilésén, a torzsféi tabor
inditvanyara a Turul Szévetség Nagy Tandcsa elézetes jovahagydsa mellett
patronusnak felkér és megudlaszt. Ez a megudalasztdas életfogytiglan szol”. A patré-
nusok az egyestilet szellemi iranyitasaban és feliigyeletében tevékenykedtek, il-
letve jogukban allt a szervezet 0sszes iratait megtekinteni. Emellett részt vehettek
az egyesulet nagygyulésein, taborozasain, €s ott szolasi, illetve szavazati joggal
birtak. Darko emellett helyet kapott a szervezet un. Gyulaszékének haromtagu
tanacsaban is. A Gyulaszék hataskorébe az egyestilet tagjai ellen inditott fegyel-
mi tigyek targyalasa, illetve az itélkezés tartozott. Darké tagsagaval az 1926/27-
es tanévben az ,Arpad” Bajtarsi Egyesiilet 125 egyetemi hallgato tagjabol a Gyu-

29 BTK Jk 1925/26-0s tanév, III. rendes kari tilés (1925. oktober 29.), 31. szam, ill. BTK Jk
1926/27-es tanév, VII. rendes kari tilés (1926. december 15.), 51. szam

30 Darké Jené: Az antik térténetiras fejlédése. Az ,Arpad” Bajtarsi Egyesiilet Jegyzetkiado
Csoportjanak kiadvanyai, 14. sz. Debrecen, 1936. Darké Jené: Toérténeti latinnyelvtan. Az JAr-
pad” Bajtarsi Egyestilet Jegyzetkiadé Csoportjanak kiadvanyai, 15. sz. Debrecen, 1936.
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laszék négy diakot, az 1927/28-as tanévben pedig a 128-ra emelkedett Iétszambol
6tot zart ki. Az eljarasok pontos lefolyasat nem ismerjik.®

Trianon sokkja utan tehat az 1920-as évek €lénk, az orszagért, illetve a ma-
gyar tudomanyért aggodo tarsadalmi és egyetemi munkaval telt Darko szamara.
Igy nem véletlen, hogy amikor az 1927/28-as tanév végén ismét a Bélesészettudo-
manyi Karra esett a rektorallitas feladata, a kar Darkot jeldlte a tisztségre.

3. Darko Jen6 mint az egyetem rektora (1928-29)

Ugy tunt, hogy Darké akkor vette 4t az egyetem iranyitasat, amikor a Trianon
és a haborus vereség okozta sokkbol lassan feleszmélt az orszag, és a megkezdett
ujjaépité munkat a magyar felsdoktatasban is folytatni lehet. A tanév elején azon-
ban sulyos események raztak meg az egyetem €letét, melynek elézményeit érde-
mes réviden dsszefoglalni.

A parlament 1928 februarjaban a hazai és nemzetkoézi zsido szervezetek tilta-
kozasara, illetve a Népszovetség nyomasara enyhitette az 1920-ban elfogadott
numerus clausus-térvényt (1920. XXV. tc.), melynek célja az volt, hogy a magyar
egyetemekre aranyszamuknak megfelel6 1étszamban iratkozzanak be a zsido6 fia-
talok.?? A jogszabaly megfogalmazasa szerencsétlen, végrehajtasa pedig tulajdon-

31 A bolesészhallgatok ,Arpad” Bajtarsi Egyestiletének szervezédése: HBML VIIL1/b. 12. d.
382/1922-23. etsz., ill. 458/1922-23. etsz. HBML VII1.8/b. 5. d. 75/1922-23. A patrénusi és a
Gyulaszékrél lasd A ,Turul” Szévetség (a Magyar Egyetemi és Fdiskolai Bajtarsi Egyestiletelc
Kézpontja), valamint a Icételélcébe tartozo és a szévetség szerves részét képezé Bajtarsi Egyestile-
tek és Bajtarsi Torzselk (Vegyestorzsek) alapszabdlyzata. K. n. H. n. 1927. II. rész, 1. fejezet 6, 7.
és 14. 8. 13-14, 15-16., ill. 17. §. 18. Darké tevékenysége az ,Arpad” Bajtarsi Egyesiiletben: Alm.
és Evlc. 1926/27-es tanév, 276-277, ill. Alm. és Evk. 1927/28-as tanév, 224. Az egyesiilet 1étsza-
manak alakulasat lasd uo. A bajtarsi szévetségekrol lasd Ujvary Gabor: Egyetemi ifjusag a
~heobarokk tarsadalomban”. Bajtarsi szovetségek, egyetemi és foéiskolai egyestiletek a két vi-
laghaboru kozotti Magyarorszagon. In: Hatalom és tarsadalom a XX. szdzadi magyar térténe-
lemben. Szerk. Valuch Tibor. 1956-0s Intézet — Osiris Kiado, Bp., 1995. 453-459. A debreceni
egyetemen mukodo bajtarsi egyestiletekrél lasd még Varga Zoltan, i. m. 1967. 130-153, ill. Téth
Pal Péter, i. m. 1983. 32-42. Erdekesség, hogy késébb Darké lanya is tagja lett az ,Arpad”
Bajtarsi Egyestiletnek, sét 1941 oktéberében az egyestilet kulturalis alvezérének valasztottak.
HBML X. 301. 409. 187/1941.

32 Magyarorszag lakossaga az 1920. évi népszamlalasi adatok szerint 7840832 f6 volt, és
ebbdl 473 310 személy vallotta magat izraelita vallasunak, ez 6,2%-os aranyszamot jelent. A
numerus clausus célja az volt, hogy elébb az egyetemeken, majd ezzel egytitt az egyes értelmi-
ségi palyakon ilyen aranyra korlatozza a zsido vallastiak szamat. A numerus claususnak (1920.
évi XXV. tc.) és modositasanak (1928. évi XIV. tc.) ma mar széles koru szakirodalma van. Lasd
pl. Barta Roébert: A numerus clausus térvény modositasa 1928-ban. Térténeti Tanulmdanyok L
Acta Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth Nominatae Series Historica XLV. 1992.
113-125. Gyurgyak Janos: A zsidékérdés Magyarorszagon. Politilcai eszmetérténet. Osiris Kiado,
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képpen lehetetlen volt, bar kétségtelen, hogy az 1920-as években jelentésen csok-
kent a magyar egyetemeken az izraelita hallgatok aranya. Az egyetemi ifjusag
szélséséges, radikalis részét, azaz féként a bajtarsi egyestiletek tagjait azonban
nem elégitette ki a zsido hallgatok létszamanak csokkenése: a debreceni egyete-
men is évrol évre el6fordultak az izraelita hallgaték elleni atrocitasok.*?

A helyzet akkor valt kritikussa, amikor 1928 februarjaban a magyar orszag-
gyulés térvénybe iktatta a numerus clausus modositasat (1928. XIV. tc.), melynek
értelmében ugyanis mar nem volt felvételi szempont a nemzetiségi és ,népfaji”
hovatartozas, ami korabban a magyarorszagi zsidosag ellen iranyult. A hallgato-
sag az orszag egyetemein, f6leg Budapesten és Debrecenben, tiintetéen nem lato-
gatta az eléadasokat, szinte mindennapossa valt az izraelita hallgatok megverése,
és ekkor a debreceni egyetem tanacsa felvetette az intézmény ideiglenes bezaratasat
is.3*

Klebelsberg vallas- és kozoktatastigyi miniszter az 1928/29-es tanév elején
elézetesen tajékozodott arrol, hogy az egyes intézményeket mennyiben érintette
az uj numerus clausus, és szamitani lehet-e ujabb tintetésekre. Ennek megfele-
16en 69.630/1928. szam alatt a debreceni egyetem rektora, Darko Jend is kapott
egy bizalmas leiratot, melyben a kultuszminiszter arra kérte, hogy kiildjéon kimu-
tatast a zsido hallgatok aranyarol, melyet Darko utasitasara a Quaestura Hivatal
oktdber elsé napjaira elkészitett:

Karok Osszlétszam | Izraelitdk Arany
Jogi kar 570 87 15,26%
Orvosi kar 267 46 17,23%
Bolcsészkar 228 23 10,09%
A harom kar 6sszlétszama 1065 156 14,65%
Osszlétszam a ref. teologiai karral 1189 156 13,12%

A szamaranyok tudataban jogosan lehetett attol tartani, hogy az egyetemi
hallgatosag a térvénymodositas ellen érzett ellenszenve ismét tiintetésekbe tor-
kollik. A lavinat oktéber 19-én a budapesti diaksag megmozdulasa inditotta el,
mely akkor kovetkezett be, amikor Klebelsberg néhany zsid6 fiatal pétlélagos fel-

Bp., 2001. 117-123, 127-131. Ladanyi Andor: A numerus clausus-térvény 1928. évi médosita-
sarol. Szazadok, 1996/6. 1117-1148. Nagyné Szegvari Katalin: Numerus clausus rendelkezéselk
az ellenforradalmi Magyarorszdagon. A zsidé és néhallgatdk féiskolai felvételérdl. Akadémiai Ki-
ado, Bp., 1988.

33 HBML VIIL.1/b. 13. d. 1806/1922-23. etsz., ill. HBML VIIL.1/b. 25. d. 664/1927-28. etsz.

34 A Debreceni Magyar Kiralyi Tisza Istvan Tudomanyegyetem Egyetemi Tandcsanak jegyzo-
Icényve [a tovabbiakban: ET Jk] 1927/28-as tanév, VII. rendkivuli tilés (1928. februar 10.), 51.
szam.

3 HBML VIIL.1/b. 27. d. 334/1928-29. etsz.
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vételét rendelte el a budapesti egyetemekre. Az indulatok, féleg a Debreceni Fiig-
getlen UjsGg hatasara hamar atcsaptak Debrecenbe is.3

A kultuszminiszter oktober 20-an ujabb bizalmas leiratot intézett Darkohoz,
melyben kérte a rektort, hogy a rendzavaras megakadalyozasarol sajat hatasko-
rében gondoskodjon. Oktober 22-én hétfén azonban a helyzet Debrecenben is
kritikussa valt. Reggel kilenc orakor érkezett meg az elsé jelentés a rektori hiva-
talba arrol, hogy az Orvosi Karon az eléadasok félbeszakadtak, t6bb zsid6 hallga-
tot megvertek, vagy elzavartak az intézmény tertiletérél. A Jogi és a Bolcsész-
karon egyes orakat még meg lehetett tartani. Darko a Kollégium udvaran beszélt
a délel6tt folyaman odasereglett tiinteté hallgatokkal, akik f6 hangadoéi a bajtarsi
egyestletek tagjai voltak, majd magahoz kérette a vezetSiket. Azt kérte, hogy pa-
naszaikat hozzak irasban az egyetemi tanacs tudomasara. Az ifjusagi vezeték
egy nagygyulés engedélyezését akartak elérni, amit azonban Darké megtagadott.
A délutan folyaman rendkivili tilésen tajékoztatta az egyetemi tanacsot a diak-
saggal folytatott targyalasarol, majd az egyetemet bezarattak.?”

Oktober 23-an este ismét tiintetés zajlott le a varosban, majd masnap a hall-
gatosag panaszt tett a helyi sajté miatt Darkonal, aki Hadhdzy Zsigmond f6ispan-
hoz fordult azzal a kéréssel, hogy a helyi ujsagokat targyilagosabb tajékoztatasra
birja. Két nappal kés6bb sajtonyilatkozatban kérte, hogy a napilapok ,az esemé-
nyelket csak régzitsék, de kommentarral ne kisérjék és tompitott hangon foglalkoz-
zanak az eseményelckel, nehogy olajat éntsenek a tiizre”. Majd miniszteri utasitas
szerint bezaratta az osszes ifjusagi egyestletet, intézetet és szeminariumot, majd
két nappal késébb a Tisza Istvan Interndatust és Mensa Academicdt is, €s elrendel-
te, hogy a Kollégium kapujaban, illetve az orvosi telepen az egyetemi altisztek
igazoltatast végezzenek. A rendérségtél kordont kért a Kollégium elé, de nem ka-
pott biztositékot kérése teljesitésére. Oktober 24-én este tjabb utcai tiintetés tor-
tént, a renddrség a diaksagot a Kollégium udvarara szoritotta, ahol Darko felszo-
litotta 6ket a Kollégium elhagyasara. A renddrség a kaput elzarta, és csak szemé-
lyes igazoltatas utan volt hajlandé elengedni az ifjisagot, ami reggelig elhuizodott.
A zsid6 hallgatok ezekben a napokban az egyes inzultalok megnevezésével sérel-
meikrél memorandumot terjesztettek Darko elé, aki a nem izraelita ifjusagot is-
mét felszolitotta, hogy tlintetések helyett irasban adjak el6 sérelmeiket, ez azon-
ban nem tortént meg.*®

Darko rendkiviil nehéz helyzetben volt. Még a tiintetések els6é napjan Baltazar
Dezsé, a Tiszantuli Reformatus Egyhazkertilet plispoke az egyetem kollégiumi

36 Az eseményeket lasd részletesebben Kerepeszki Robert: A numerus clausus 1928. évi
modositasanak hatasa Debrecenben. Multunl, Politikatorténeti Folyéirat 2005/4. 42-77. HBML
VIIL1/b. 27. d. 625/1928-29. etsz. A Debreceni Fiiggetlen Ujsdg [a tovabbiakban DFU], 1928.
oktober 18. ,Labdazas”, 1928. oktéber 21. ,Hol vannak az izgatok?”

37 ET Jk 1928/29-es tanév, II1. rendkiviili tilés (1928. oktober 20.), 11. szam, 523. etsz., ill.
IV. rendkiviili t1lés (1928. oktober 22.), 14. szam.

38 Debreczen, 1928. oktober 23., oktober 24., oktéber 25. DFU, 1928. oktéber 23., oktéber
24., oktober 25.
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bérletének felmondasat helyezte kilatasba, amennyiben nem nyugszanak le a ke-
délyek.?® Emellett még Hegymegi Kis Pal, Debrecen varos orszaggytlési képviseld-
je is erélyes fellépést siirgetve biralta 6t sajtonyilatkozataiban kiilénésen azért,
mert Darko kozvetitést vallalt a tiintetd diakok és a rendérség kozott. Erre reagal-
va Darko oktober 27-én a Magyar Tavirati Irodanak eljuttatott sajtokozleményben
kijelentette, ,a kdzvetitésnek (...) nem az volt a célja, hogy a diakok tjabb tlintetését
lehetbévé tegyem, hanem éppen ellenkezdleg, hogy ennek a tiintetésnek minél gyor-
sabban véget vessek”, majd hozzatette, ,engem mas cél nem vezet, mint egyetemiin-
Icén a rend teljes helyredllitasa és a (...) megtévesztett ifjisagunk jobb beldatdasra
téritése”. 4

A kedélyek oktober utols6é napjaiban csillapodtak le elébb Budapesten, aztan
Debrecenben. Az egyetemi tanacs november 5-i tilésén hatarozott a Jogi és Bol-
csészettudomanyi Kar, majd november 12-én az Orvosi Kar megnyitasarol, mi-
elétt a bajtarsi egyestiletek garantaltak arend fenntartasat. Ezzel egytutt Darkénak
»a rend biztositasa és az ifjusag érdelében kifejtett eredményes faradozdasaiért ha-
las kdszénetét és elismerését nyilvanitotta’. A tanacs altal kirendelt vizsgalobizott-
sag egy honappal késébb hozta meg a fegyelmi itéleteket, melyek szerint a tiinte-
tésekben résztvevé hallgatok koziil tobbet megrovasban részesitett, €s minddssze
egyet kizarassal buintetett.*!

Az egyetem mukodését, legalabbis ebben a tanévben, mar nem zavartak meg
hasonloé események. Bar az megallapithato, hogy 1928 oktéberében lezajlott ese-
mények utan, minden bizonnyal azok hatasara, Darké kivonta magat az ,Arpad”
Bajtarsi Egyestilet életébdl és munkajabol. Folytatodhatott a munka a Reforma-
tus Kollégium falai kozott, mikézben a fééptilet épitési munkalatai az oktoberi

39 A Tiszantuli Reformatus Egyhazkertilet mar korabban is kilatasba helyezte, hogy fel-
mondja az egyetem kollégiumi bérletét. 1923-ban tébb olyan kirivo eset tortént (zsidé hallgatok
megverése, igazoltatasa), melyet a plispok atiratokban elitélt. Nyomatékosan kérte az egyetem
akkori rektorat, hogy ,a tudomanyegyetem hasznalataba csak egyrészben dtbocsatott kollégiumi
éptiletben senkinek a személybiztonsdga, személyes szabadsdaga, sem dltaldban a forgalom sza-
badsaga korlatozast vagy sérelmet ne szenvedjen, — mert kiilénben egyhdaziertiletiink (...) nem
lesz abban a helyzetben, hogy a (...) tapasztalt erészakos eljaras tovabb folytatdsa vagy megis-
métlédése esetén a nemzeti kézmivelédés érdekében datengedett helyiségekben az egyetemnel
tovabbra is otthont adjon”. Az atiratokbdl nyilvanvaléva valik, hogy az egyhazkertilet élesen
szembenallt a bajtarsi egyestiletekkel. Ezt tamasztja ala, hogy a ptispok kiilén kihangsulyozta,
hogy a kollégiumi helyiségek ,az egyetemi ifjtisagon kiviili elemelkbdl is allé vagy alkar csak egye-
temi hallgatékbol allé, de az egyetem kézvetlen felligyelete, ellendrzése és fegyelmi hatésdga ala
nem tartozé szervezeteknek, egyestileteknel, alakulatoknak mitkédési teréiil at ne engedtesse-
nek, mert ez ellen egyhdazkertiletiink a megdllapodds alapjan a leghatarozottabban tiltakozik”. Az
egyhazkertilet joggal tartott attél, hogy a bajtarsi egyestiletek ,tevékenysége” negativ hatassal
lesz a Kollégium hirnevére. HBML VIII.1/b. 13. d. 1806/1922-23. etsz., ill. 15. d. 892/1923-24.
etsz.

40 HBML VIIL.1/b. 27. d. isz. n.

41 ET Jk 1928/29-es tanév, VI. rendkiviili tilés (1928. november 5.), 23. szam, 674. etsz.
Fegyelmi itéletek: HBML VIII.1/b. 27. d. 625/1928-29. etsz.
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tiintetések idején sem sziineteltek, Darkét idézve: , kézponti éptiletiink, mely hivat-
va lesz a hit, jog- és bélcsészettudomanyi karoknak, valamint az egyetemi kényv-
tarnak végleges és megfelelé otthont nytijtani, a maga monumentdlis falrendszeré-
vel impozansan emelledik az ég felé s mar javaban folynak felette a betetézés mun-
kdlatai. Mikozben az éptilet vaza a befejezéshez kézeledik, parhuzamosan hénapolk
ota_folyamatban vannak a belso épitd és felszerelé munlcaic”. 4

Ebben a tanévben az intézmény négy 10j tanszékkel, a Novénytani, Allattani,
Asvany- és Foldtani, illetve a Matematikai Tanszékkel béviilt. A kételezd testne-
velést a heti két 6raban tartott céllovés és katonai kiképzés tjboli rendszeresité-
sével egészitette ki. Az egyetemi kényvtar ebben a tanévben is béviilt: az ajandék
muvek gydjtése mellett a kényvtar kiiléndsen a kilféldi egyetemi cserepéldanyok
novelésére forditott a legtobb gondot, igy ekkor mar t6bb mint 130 intézettel allt
kapcsolatban. E gyarapodasokkal és az akkori kimutatasok alapjan az egyetemi
kényvtar kényvallomanya az 1928/29-es tanév végén meghaladta a 43 ezer kote-
tet. Darko javaslatara és a Vidéki Varosok Kulturdlis Szévetségének tamogatasaval
megkezdddott egy 0j internatus létesitése is, amely két 50-50 agyas diakpavilon-
bol és egy, a konyhat, étkez6helyiségeket, illetve a tornatermet is magaban foglalo
kozponti menzaéptiletbdl allt. A tudomanyok népszerusitésére alakult és a Darko
vezetése alatt 4116 népszert f6iskolai tanfolyam ebben az évben is két sorozatban,
egy 6szi €s egy tavaszi ciklusban tartott a legktilénb6z6bb tudomanyok kérébdl,
néha igen nagy érdeklédéstdl kisért eléadasokat.*3

Darkoéra a tanév folyaman tjabb terhet rott, hogy a II. Klasszika-filologia (latin)
Tanszéken egy ideig Lang Nandor professzort kellett helyettesitenie. Korabbi
munkajat a 87.441/1928. IV. szamu leirataban Klebelsberg kultuszminiszter fize-
tésemeléssel, a kovetkezé évben Horthy kormanyzo a II. osztalyti Magyar Erdem-
kereszt adomanyozasaval jutalmazta, eredményes rektori tevékenységét pedig
Lencz Géza hittudomanyi kari dékan javaslatara az egyetemi tanacs a jegyzo-
kényvben kiilén megorokitette.*

Darké Jend rektori évével tulajdonképpen lezarult a debreceni egyetem elsé
nagy szakasza is, mivel a kovetkezd években mar egy teljesen mas, de a korabbi-
aknal nem kevésbé sulyos jelenség, a gazdasagi vilagvalsag hatarozta meg a deb-
receni egyetem életét is. Az els6 tizendt tanév az olykor kilatastalannak tiiné

42 Rectori beszamol6 beszéd a debreceni m. kir. Tisza Istvan-Tudomdnyegyetem 1928-29. tan-
évi dllapotardl és muikédésérdl, 1929. oktober 14. In: Dr. Darké Jend, az 1928-29. tanév Rector
Magnificusanak az egyetemi tinnepélyelcen elmondott beszédei [a tovabbiakban Darlké beszédei].
K. n. Debrecen, 1930. 35.

43 Alm. és Evk. 1928/29. 43, 126, 217. Darké beszédei, 1930. 30, 42.

4 HBML VIIL.8/b. 289/1928-29. és 384/1928-29. HBML VIIL.8/b. 11. d. 170/1929-30., ill.
ET Jk 1928/29-es tanév, XV. rendes tlés (1929. junius 27.), 106. szam, 3130. etsz. Darko
egyébként mas orszagoktol is kapott magas allami kitiintetéseket: az 1930-as évek kozepén a
bolgar Szt. Sandor Rend Kozépkeresztjét (HBML VIII.8/b. 22. d. 89/1935-36.), halala elétt nem
sokkal pedig a Gyorgy Kiraly Rend Aranykeresztjét (HBML VIII.1/b. 69. d. 806/1939-40.
etsz.).
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helyzetekben (a roman megszallas, Trianon vagy a numerus clausus modositasa
idején) sok aldozatot és munkat kévetelt az intézmény tanari gardajatol. Darko a
téle telhetd legnagyobb odafigyeléssel és dénzetlenséggel vette ki részét a teendok-
bél, és amikor lekdszont a rektorsagrol, joggal mondhatta a tanévrél szo6l6 besza-
moléjaban, hogy ,egyetemiink, mely a vildghdborti pergétiizében sziiletett s mely-
nek a trianoni katasztréfa nyomortisagos éveiben kellett fejlédnie, a szinte legyéz-
hetetlen nehézségek dacara is elérkezett arra a pontra, honnan mar latni az igéret
féldjénel biztos kérvonalait s nyugodtan, aggodalom nélktil lehet tekinteni a jévo
elé”*s

* Darké beszédei, 1930. 46.
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Koes Laszlo

Lét és identitas

Heidegger azt irja a Lét és iddben, hogy ,az ontologiai problematikaban 6sidék
ota dsszehoztak a létet és az igazsagot, ha éppen nem azonositottak a kett6t™. A
kovetkezOkben én a lét és az identitas fogalmait szeretném ugyanilyen szoros
koélesénviszonyba allitani, és az egyiket a masikon keresztiil megvilagitani. De
célom nem a kettd kozti strukturalis viszony bemutatasa vagy elemzése; pusztan
felhasznalom e két fogalom egymasra vonatkozasat abban, hogy bizonyos léttel
kapcsolatos kérdéseknek, illetve fogalmi tisztazasoknak - féleg annak, hogy mit
is takar voltaképp a heideggeri ,1étfelejtés” fogalma — utanajarjak. Tanulmanyom
els6 részében Jan Assmannra hivatkozva probalom felfejteni a monoteizmus és
politeizmus ellentétét, mint a 1étmegértés két ellentétes formajat, ahol is a mono-
teizmus nagyon kozel all ahhoz, amit Heidegger 1étfelejtésnek nevez. A masodik
részben féleg Rortyval foglalkozom, és azt mutatom be, hogy Rorty annak ellené-
re, hogy elveti a metafizika tipikus kérdéseit, mégis ad egyfajta valaszt a Heidegger
altal fundamentalisnak tartott létkérdésre, olyan valaszt, amely a létfelejtésbol
valo kilabalas kisérletének is tekinthetd. A lezaré harmadik részben pedig azt
vazolom fel, hogy miért nem talalom kielégitének Rorty megoldasat. A téma Kkifej-
tése soran remélhetéleg vilagosabb lesz az is, hogy miként vonatkozik egymasra
lét és identitas.

Jan Assmann Mozes, az egyiptomi c. koényve a vallason bellili igaz és igaztalan
megkulonboztetésekrol szol, melyet a hagyomany Mozestél szarmaztat, és ame-
lyet ezért a szerzé ,mozesi megkulonboztetésnek” nevez. Ezt a fogalmat, ponto-
sabban szimbolumot szeretném segitségiil hivni egy identitastipus bemutatasa-
ra. A mozesi megkiilonboztetés, mely szerint egyetlen igaz Isten és egyetlen Igaz-
sag van és minden mas ,létértelmezés” balvanyimadas, gydkeresen megvaltoztat-
ta azt a vilagot, amelyben megsziiletett. Ezen megktilénboztetés altal lett ,elva-
lasztva vagy kettéhasitva” és ezaltal megteremtve az a kulturalis tér, melyet ma a
zsido-keresztény-iszlam monoteizmus terének neveziink, és amelybdl a nyugati
kultura mar kétezer éve nem képes kikecmeregni. A monoteizmus egy teljesen 1j
vallastipus, amelyet Assmann ,ellenvallasnak” nevez, mert mindent, ami meg-
eldzi, és ami rajta kivil tertl el, ,poganysagként” rekeszt ki. Mozes nevéhez koto-
dik tehat az a ,kirekesztd” vagy ,elhatarolo” identitastipus, amely teljességgel in-
tolerans minden idegenséggel szemben.

! Martin Heidegger, Lét és idd, 216., Osiris, 2001.
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Ezzel szembenall a Mozes el6tti politeizmus kultiraja, amely minden tovabbi
nélkul eltdri az istenek és az igazsagok sokasagat. Ez els6 latasra nem tunik
egyértelmunek, hiszen azt gondolhatnank, hogy ,az dsszes vallas mindent téve-
désnek és hazugsagnak tart magan kiviil, a tébbi vallasra pedig mint »poganyrac«
tekint le”2. Megkérdezhetnénk, hogy ,nem szamit-e minden vallas szemsz6gébél
ypoganynake a tébbi, uigy, ahogy minden kultura nézépontjabdl »barbarnake lat-
szanak mas kulturak?”® Assmann szerint éppen nem errél van szé. A politeista
vilag egyik legfébb jellemzdje éppen az, hogy kifejleszti magaban a ,forditas kii-
16nb6z6 technikait”, amelyek a kulturalis megkuilénboztetések altal kiépitett ha-
tarok atjarhatébba tételét szolgaljak. A politeista istenségek a funkciondlis ek-
vivalencia* alapjan ugymond lefordithatok, példaul kénnyen meg lehet feleltetni az
egyik vallas napistenét a masik napistenének és igy tovabb. ,Barmily kiilénbozé-
ek voltak is a kulturak, nyelvek és szokasok - a vallasoknak mindig volt kézos
alapjuk. Ezért szolgalhattak az interkulturalis lefordithatésag médiumaként. Az

2 Jan Assmann, Mozes, az egyiptomi, Osiris, Bp., 2003, 16.

* Uo.

* A funckcionalis ekvivalenciat fontosnak tartom kiemelni, méghozza azért, mert ez a fogalom
a politeista kultarkor olyan szemléletmoédjarol tanuskodik, amelyet a mézesi kultiira szerintem
mar nem vett at. Mézes utan az istenekb6l mar nem a funkcio a 1ényeges, hanem a puszta meg-
létuk és a neviik. A politeizmusban nem jelentett problémat, ha egy masik vallas napistenét
mashogy hivtak, mert a név nem szamitott lényegesnek; az sem szamitott ktiléondsebben, ho-
gyan hodolnak neki a masik térzsnél, vagy milyen alakban képzelik el - az istenség nem mint
egy kéznéllevé létezé szamitott, hanem mint a vilag egy bizonyos funkciéja vagy ,struktura-
mozzanata”, amelyet sokféleképpen lehet abrazolni, elképzelni és ,létezévé” (kéznéllevéve) ten-
ni. A monoteizmus viszont mar nem egyezik bele abba, hogy a legfébb Istent mashogy is jelen-
levévé lehetne tenni a sajat megfogalmazasain kiviil. Sét, az igaz Istent nem is lehet abrazolni.
A monoteizmus ugy tekint le a politeista istenekre, mint pusztan kéznéllevé 1étezékre, puszta
balvanyokra, holott az istenek kozotti forditas épp azt feltételezi, hogy az istenekben nem az a
lényeges, hogy ,kik” is 6k, hanem hogy milyen funkciot téltenek be. A monoteizmus viszont
ragaszkodik az Isten ,ki™-jéhez: az Istennek tulajdonitott funkcionak mar csak egy neve van;
pontosabban mar a névhez (Isten) mint kvazi-személyhez tarsul a funkci6, és nem a funkciéhoz
a nevek sokasaga. A politeizmusban tugymond az istenek identitasa funkcionalis (létszert,
ontologikus, dinamikus), mig a monoteizmusban mar létezészeru, ontikus, statikus. Ha be kell
azonositani egy istent, a politeizmusban egy folyamatra mutatnak ra, amely létezék sokasagan
vonul végig, mig a monoteizmusban egy meghatarozott 1étezére, egy kvazi személyként elkép-
zelt Istenre — mint ahogy egy embernek csak egy neve van, ugy az Istennek is. Ezzel persze nem
azt akarom mondani, hogy a politeista kultura tisztaban lett volna azzal, hogy a létez6ként
elképzelt istenek csak a 1ét ,funkciéinak” kiilénb6z6 megnevezései, mig a monoteista kultira
mindezt mar ,elfelejtette” és ezaltal 6 csindlt balvanyokat (pontosabban csak egy balvanyt) az
istenekbdl. Ha a két kultura fogalmi 6nmeghatarozasat tartjuk szem el6tt, az utébbi valészinu-
leg ,ontologikusabbnak” bizonyul; példaul a ,Ne csinalj magadnak faragott képet!” parancsa is
azt fejezi ki, hogy Isten nem egy létezd, mert a létez6k mindegyike abrazolhaté. Viszont engem
most csak az érdekel, hogy bizonyos viselkedésmintak — mint a forditas és a kirekesztés — mi-
lyen identitast feltételeznek. Ebbdl a szempontbdl lényegtelen, hogy miként fogalmazzak meg
magukat a vallasok, hogy példaul Istent 1étezének tekintik-e vagy maganak a Létnek, hiszen
viselkedéstink sokszor olyan identitas mentén mukédik, amelyrél mit sem tudunk.
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istenek azért voltak nemzetkoéziek, mert kozmikusak voltak. A kiilonféle népek
kilénféle isteneknek hodoltak, de senki nem vonta kétségbe az idegen istenek
valosagat és a nekik jaré hodolat idegen formainak jogosultsagat. Az igaztalan
vallas fogalma teljesen idegeniil hangzott az 6kori politeizmusok szamara®. Idegen
vallasok istenei nem szamitottak hamisnak és fiktivnek, hanem sok esetben azo-
nosak voltak a sajat istenekkel, csak a neviik volt mas.”

A moézesi megkiilonboztetés mint ellenvallas megsziintette ezt a kulturalis at-
jarhatésagot. ,Az ellenvallasok nem a kulturak kozti forditas médiumai: épp el-
lenkezéleg, a kulturak kozti elidegenedés médiumaként hatnak. Mig a politeiz-
mus, vagy inkabb a »kozmoteizmus« attetszévé és kompatibilissé tette a kiilonbo-
z6 kulturakat egymas szamara, az Uj ellenvallas meggatolta az interkulturalis
lefordithatosagot. Az igaztalan isteneket nem lehet leforditani.”” Ezaltal az eddig
egységes vilag két részre osztodott, amelynek egyik fele immar alapvetéen idegen-
nek és igaztalannak szamitott.

A moézesi megkiilénboztetés egy ,nagy elbeszélés” formajaban, az Egyiptombél
valdé kivonulas mitoszaban, vagyis az exodusban fejez6détt ki. ,Ez vezetett oda,
hogy Egyiptom a kirekesztett, a kivetett, a vallasi igaztalan és »poganysag« fogla-
latanak szimbolumava valt. Igy lett Egyiptom legjellegzetesebb gyakorlata, a kép-
kultusz, a legfélelmetesebb btinné.”® Hasonlo szerepet tolt be a Térvény is, amely
tobb a tarsadalmi rend és vallasi tisztasag puszta alapkévénél. ,Tul azon, amit
explicite elbeszélnek és rogzitenek, egyben a megkulénboztetést is szimbolizaljak.
Az Exodus szimbolikus torténet, a Tizparancsolat szimbolikus jogrend, Mozes pe-
dig szimbolikus alak.” Izrael és Egyiptom megktilonboztetése szintén szimboli-
kus, s6t ez képezi az alapszimbélumot. ,Izrael az igazsagot, Egyiptom a sttétséget
és a hazugsagot testesiti meg. Egyiptom elveszti torténelmi valosagat, és Izrael
ellenképévé fordul at. Izrael Egyiptom tagadasa, Egyiptom pedig mindazt jelképe-
zi, amin Izrael taljutott, és amit maga mogott hagyott.”® ,A kivonulas térténete
hangsulyozza monoteizmus és balvanyimadas ellentétének idébeli jelentését.
Egyiptom nemcsak a balvanyimadast jelenti, hanem a legydzétt multat is. |...]

* Kiemelés télem.

¢ Uo. 17. Ha igaza van Assmann-nak, az megint csak azt tamasztja al4, hogy a politeista
istenek identitasa t6bb volt egy ontikus ramutatasnal. Ha nem igy lett volna, akkor nem lehe-
tett volna azt mondani, hogy az ,idegen istenek azonosak a sajat istenekkel”. Ez az ,azonossag”
csak akkor muikédhet, ha az istenek ,tébbek” azon létez6k halmazanal, melynek révén abra-
zoltatnak. Vagyis barmely politeista isten, mint 1étez6 csak egy ,ontologikus”-funkcionalis hat-
tér el6tt nyeri el identitasat, és ez az identitas forditodik egyik vallasbél a masikba, és ezért van
az, hogy a politeista vallasok nem allergiasak az istenek ontikus valtozasaira. Persze ehhez az
is kellett, hogy az istenek ,kozmikusak” legyenek, vagyis a létezés olyan funkciéit testesitsék
meg, amelyek nem egy meghatarozott személyre vagy kozosségre szabottak.

7 Uo. 18.

§ Uo.

? Uo. 19.

1 Uo. 21.
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Egyiptom jeleniti meg a régit, Izrael az tjat.”"! Tehat Egyiptom egyszerre szimbo-
lizalja a vilag nemkivanatos felét és a nemkivanatos multat.

A tovabbiakban a mozesi megktilénboztetést kicsit tagabb értelemben szeret-
ném hasznalni, mint ahogy azt Assmann definialta. A fogalom szamomra nem
csupan a kulturalis tér kettéhasitasat jelenti, hanem egy olyan létmegértés fogla-
latat, amely alapvetéen a kozvetithetetlen dualizmusokra épul - vagyis Mozes
nemcsak kultarakat hasitott ketté, hanem a létezés egészét is. Eurdpai kulta-
rank alapvetéen olyan megktilénboztetésekre €piil, mint igaz-hamis, Isten-vilag,
jelenség-lényeg, test-1élek, természet-szellem, véges-végtelen, én-nem-€n, jo-rossz
stb., amelyek mind a létnek egy olyan felfogasabdl szarmaznak, mely szerint az
éles kulénbségek azok, amelyek ontologiailag lényegesek. A mozesi elvalasztas-
ban elsdsorban nem azt tekintem lényegesnek, hogy mit valaszt el, hanem hogy
altalaban véve alapvetének tekinti az elvalasztast. Az éles hatarvonalak azok,
amelyek a mozesi kultura identitasat meghatarozzak. Ha igy fogjuk fel, akkor
Mozesnek az az gjitasa, hogy egyetlen Istent legitimal az istenek tucatjai helyett,
csak egy alkalmi tGrtigynek fog ttinni azon lényegi esemény mellett, hogy a vilag
visszavonhatatlanul két részre szakadt, egy vonalon inneni és egy tulso oldalra,
ahol is az utébbi mar nemkivanatos.'> A mozesi szimbolum mindenekel6tt a ket-
tévalasztasok végérvényességét jelenti, és nem az egyetlen-séget, amely csak a
szétvalasztas kovetkezménye. Ezzel amellett is allast foglalok, hogy a moézesi
megkulonboztetésen nyugvo nyugati kultiira kézéppontja nem az egyetlen Isten,
nem az egyetlen Igazsag, hanem mindezek alapja, az éles hatarok mentén felépti-
16 ontikus identitas'®, amely sorra generalja a feloldhatatlan antagonizmusokat
mar vagy kétezer éve.

Ugy latszik, paradox médon a monoteizmus egy alapveté dualizmuson alapul,
pontosabban a dualizmus mint olyan ontolégiai primatusan. A moézesi egy elha-

' Uo. 22.

12 Itt azt az ellenvetést lehetne tenni, hogy az egyetlen Isten koncepcidja sziikségképpen vezet
ahhoz a megktilénboztetésekhez, amelyeket Mozes létrehozott: ha csak egyetlen Isten van,
akkor az istenektél hemzsegd mas vallasoknak nem lehet igazuk, hiszen az egy Isten - t6bb
isten ellentét mégiscsak alapvetébb, mint a barmely két isten ellentéte a politeizmusban. Ez
attol figg, hogy mit tekinttink monoteizmusnak: a politeizmus ellenvallasat, amely mindenes-
tél tagadja a politeizmust, vagy csupan az olyan vallast, amely egyetlen istent tisztel, de elfo-
gadja a kérnyezé vallasok tobbistenhitét. Mozes vallasa nyilvan az elsé csoportba tartozik, s
ezért sziikségképpen €l az igaz-hamis ellentéttel — de ez mégsem azon mulik, hogy egyetlen Istent
tisztel (mert akar tobbnek is hédolhatna), hanem azon, hogy nem fogad el méas isteneket. Az
wegyetlen és igaz” tulajdonképpen nem az Istent jellemzi, hanem a moézesi perspektiva énmeg-
hatarozasat. Ezzel csak azt kivinom hangsulyozni, hogy inkabb a perspektiva egyetlen igaz-
saga szili meg az egyetlen igaz Istent, mintsem forditva. A perspektiva egyedulisége pedig a
hatarvonalak lerégzitésébél ered — abbol, hogy immar a ,szilard” identitastipust favorizaljak a
Jfolyékony” helyett.

13 Most arra nem térhetek ki, hogy pontosan mi is az az ontikus identitas, de a fenti labjegy-
zetekben mar esett sz6 rola: egy olyan perspektiva, amely a Létet és az altalaban vett identitast
a kéznéllevok léte és identitasa alapjan képzeli el.
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tarolo és kirekeszt6 identitas, vagyis alapvetéen ,reaktiv’. Azaltal nyeri el stabili-
tasat, hogy elkiiléniti magat mindent6l, ami nem 6 maga, és ezt az elkiilonitést
minden erejével fenntartja. A hatar szilardsagatol fligg az énazonossag szilardsa-
ga, tehat a hatart mindenaron fenn kell tartani. Raadasul ez a hatar olyan léte-
z6k mentén van meghuzva, amelyeket a politeizmus almaban sem tartott volna
lényegesnek. Ennek a hatarozott elktilonitésnek az a jelentése, hogy ,mi vagyunk
egyedul tisztak, igazak, az igazsag tudoi stb.” — ehhez nincs sziikség az egyetlen
Isten vagy az egyetlen Igazsag explicit eszméjére —, ezt a vonalak meghuzasa auto-
matikusan megteremti. 4 mozesi identitas perspektivikusan kirekeszt minden mds
identitast. Innen mar csak egy lépés azt mondani, hogy egy az Isten. A politeista
kulturaban ez azért volt lehetetlen, mert az - a vallas terén — nem ragaszkodott az
ontikus hatarvonalakhoz, azokat csak mellékes tényezéként kezelte. Ugymond a
politeista identitads minden tovabbi nélkil elviselte az ontikus hataratlépéseket,
hiszen ezeknek a hataroknak nem volt kiilénésebb jelentésége, nem volt identi-
tasképz6 funkcidjuk.

Mindezzel csupan a moézesi szimbélum jelentését vazoltam fel'*, és nem a meg-
kulonboztetés torténelmi tényeit. Ontikusan valoszintileg az egyetlen Istenben
vald hit és a balvanyimadas elutasitasa volt az els6; effajta ontikus segitség vagy
Lurtgy” nélkil nem is johetett volna létre a 1ét egy ennyire 1j szemléletmodja. De
ahogy az lenni szokott, a perspektiva megszilardult és fliggetlenedett azoktél az
ontikus tényez6éktél, amelyek kezdetben kozvetitették. Izrael diadalt aratott Egyip-
tom felett, és mi még mindig a mézesi perspektivaban gondolkodunk, annak elle-
nére, hogy mar rég elveszitettiik 6sszes istentinket és igazsagunkat.

Tézisem az, hogy a mézesi megkiilénboztetés volt az a dontd ,léttérténeti ese-
mény”, ami olyan palyara allitotta az eurdpai kulturat, amelyet Heidegger a ,ni-
hilizmus”, ,1étfelejtés”, ,ontoteologia” és a ,metafizika” szavakkal illetett. Termé-
szetesen nem nyilvanval6 az az dsszefliggés, amely a mozesi megktilénboztetést
egy rekeszbe teszi a létfelejtéssel, mégis az a gyanum, hogy valami ilyesmirél van
sz0. A mozesi kultura €éles - méghozza ontikus — megktiléonboztetésekkel dolgozik,
amelyek aztan szamtalan formaban visszakészénnek az eurdpai filozofiaban
(lasd a rengeteg dualizmus). Marpedig egy olyan kultura, amely az ontikus kii-
lonbségeket (elsé korben az istenek nevét, abrazolasukat, a nekik szentelt kultu-
szokat stb., majd aztan a létezéket mint kéznéllevéket) ennyire komolyan veszi,
ennyire lényegesnek, alapvetének és meghatarozonak tartja, hogy semmilyen
kozvetitést nem ismer el az ontikusan idegen felé - nos, egy ilyen kultura valoszi-
nuleg egy olyan létmegértés manifesztaciéja, amely nem lat tovabb a létezék biro-
dalman, amely identitasat a létezékhoz kéti és a létezék modjara fogja fel. A mo-
zesi megkulonboztetés kezdetben azt célozta meg, hogy egy szilard identitast
hozzon létre egy szilard Istenre alapozva, csakhogy ezért a stabilitasért azt az

14 Es egyben a politeizmus mint szimbélum jelentését is. Tisztaban vagyok vele, hogy a po-
liteizmus korantsem volt annyira ,ontologikus”, mint amennyire a kontraszt kedvéért és az
elvek szemléltetése érdekében beallitom.
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arat kellett fizetni, hogy feledésbe mertilt és 1ényegtelenségbe siillyedt az az ere-
deti ,ontologikus-funkcionalis” identitas, amely az istenek ontikus kiilonbségeit
konnytszerrel kozvetitette és egységbe foglalta. Az éles megkuilénboztetéseket
csak addig lehet életben tartani, amig ontikus szinten mozgunk; a létezék kii-
lénbsége kétségkiviil adott, csak az a kérdés, hogy azt identitasunk szempontja-
b6l mennyire vessziik komolyan. Mert ha ezt az ontikus kiilonbséget nem tartjuk
abszolut lényegesnek, az implicite mégis azt jelenti, hogy az identitas egységét
meégsem kizardlag a létez6bol meritjiik, hanem valami olyasmibél, ami ,nem léte-
zik”, vagyis a létbdl vagy valami létszertibdl, mint ahogy azt az altalam kissé
idealizalt politeizmus esetében lattuk.'

Ha elfogadjuk azt, hogy a ,moézesi megkiilénboztetés” a ,1étfelejtés” masik neve,
akkor véleményem szerint konkrétabb jelentést adhatunk annak a heideggeri ki-
fejezésnek, hogy ,az ember a lét pasztora”. Heidegger a nyugati metafizika dest-
rukcigja altal probalt kiutat talalni a nihilizmus korabél. A nyugati metafizika
torténetét egy olyan lefelé ivel6 mozgolépesének tekintette, amely a létezék tech-
nikai birtokbavételébe és egy globalis hatalomértiletbe torkollik. Heidegger Gon-
dolkodasnak nevezte a nihilizmus ellenmozgalmat, amely visszanyulva a metafi-
zika el6tti térbe, utanajar az immar visszahuzodott létnek. Viszont igaza van
Habermasnak akkor, amikor azzal kritizalja Heidegger kései gondolkodasat, hogy
az - félve a metafizikaba val6 visszazuhanastol - konkrétan semmit nem mond a
tavollevé létrél, sem arrol, hogy mit is kéne tenniink az alazaton kivil ahhoz,
hogy a lét wjra jelenlevd legyen. ,Igy aztan a lét csak mint végzet fordulhat el6; e
végzetnek azok, akiknek szlikségiik van ra, adott esetben feltarjak magukat, sza-
mara készenlétben allnak. Heidegger észkritikaja egy mindent athato, de tartal-
milag Ures beallitottsag-valtozas tavolsagtarté radikalitasaban ér véget: el az
autonomiatél, odaadni magunkat a létnek.”® Tovabba egyetértek Habermas-szal
abban is, hogy Heidegger visszanyulasa a preszokratikus gondolkodashoz felfog-
hat6 ugy is, mint térekvés a lét konkrét tartalommal valé feltéltésére. ,Heidegger
[...] a nyugati toérténelem kezdeteit megel6z6 archaikus id6khoz nyul vissza, hogy
itt [...] mutassa fel a diontiszoszi vilag nyomait. Itt azonosithatok azok az elteme-
tédott, elracionalizalodott tapasztalatok, amelyek élettel tolthetik meg a »lét« és

1> Mellesleg ezzel az a paradox helyzet all el6, hogy az els¢ latasra ,szétszértnak” ttiné poli-
teizmus ,valéjaban” sokkal egységesebb, mint a monoteizmus. Az elébbi ugyanis nem lat lénye-
gi ktilonbséget a sokféleségben, mig az utébbi allandéan - sokszor brutdlisan - harcol a kézve-
tithetetlen ellentétek ,elsimitasaért”. Amiben a monoteizmus egységesebb a politeizmusnal, az
a ,teoretikus” megfogalmazas, vagyis hogy a létezéssel kapcsolatban sokkal t6bbszér hasznal-
jak az ,Egy” szét. Csakhogy ez az ,Egy” a ,gyakorlatban” sokszor csak ontikus egységet, vala-
mifajta egyformasagot jelent, amelyet ki kell kényszeriteni.

1o Jurgen Habermas, Filozdfiai diskurzus a modernségrél, Helikon, 1998, 87. Azon lehetne vi-
tatkozni, hogy mennyire ,lires” Heidegger 1étfogalma, hiszen végiil is, 6 is egy csomé mindent
mondott a 1étrél - nem azt, hogy ,mi” vagy ,ki” a lét, hanem hogy milyen beallitodast, milyen
perspektivat kell felvenntink ahhoz, hogy a vilagot ne pusztan kéznéllevé 1étezék hierarchikus
gytjteményének lassuk.
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»szuverenitas« kifejezéseket. Ezek énmagukban csak tires szavak.”” Ezzel ellen-
tétes iranyba hat viszont Heidegger azon térekvése, hogy a létet minden aron el-
hatarolja ,a racionalista bekebelezés minden kisérletétsl”. Ezaltal a 1ét a metafizi-
ka kontrasztfogalma marad, amelyet nem igazan lehet konkrétta és jelenlevéveé
tenni, mert akkor ujfent 1étezét csinalunk beldle. ,Definiciéja szerint a »1ét« az,
ami visszahuzodott a létezé targyinak képzelt totalitasabol.”’® Azaz definico sze-
rint a lét tavol van. De a kultartoérténeti archivumban valo kotoraszas mégis arra
iranyul, hogy - valamilyen konkrét tartalom révén - kozelre hozza a keresettet.
Az a tendencia, hogy ugy beszéljen a létrél, hogy kdzben ne mondjon semmit, és
mikdzben nem mond semmit, mégis mondjon valamit, kiiléndsen jellemzd a kései
Heideggerre.

Ugy gondolom, hogy a mozesi szimbélum képes egy fokkal konkrétabba és
ezaltal kozelebbivé tenni a ,rendelkezésre nem allét” (vagyis a 1étet), mivel vala-
mennyire visszafejtheté beléle, hogy mi is az, amit ,elfelejtettiink”. Ez pedig az az
identitastipus, amelyet a politeista vilag szimbolizal, amelyben értelmetlennek
szamitott olyan kérdéseket feltenni, hogy: ,Most akkor melyik vallas az igaz a sok
kozul?”, vagy ,Melyik az igazi Isten?” Ha elfogadjuk Assmann és Heidegger allas-
pontjat, akkor az ilyesfajta kérdésektél valé idegenkedés nem irhaté egyszertien a
J<tudatlansag” vagy ,kovetkezetlenség” szamlajara — az ilyen itéletek mar a ,meta-
fizikabol” sztiletnek. A politeista kultira ,6spragmatikusan” (Rorty) jart el, ami-
kor félrelokte az ilyen tudalékos és erészakos kérdéseket, ,0sztonosen” megérez-
ve, hogy a torténet nem arrol szo6l, amirél Mozesék lépten-nyomon prédikalnak: a
politeista kultura perspektivikusan (létszertien) ,tudataban volt” annak, hogy az
.igaz” és a ,van” szot nem lehet oly modon alkalmazni a vallasra és az istenekre,
mint a kéznéllevé létezékre. Két isten attél még nyugodtan lehet ,ugyanaz” és
Jgaz” és ,ugyanugy létezd”, hogy kiilénféle néven és kilonféle szertartasokkal
tisztelik, hogy ontikusan két kiilonb6z6 dologként allnak eld. Ez arra utal, hogy
az istenekben nem a kéznéllevéség volt a 1ényeges, ez pedig arra, hogy a létértel-
mezés nem tapadt hozza a 1étez6khoz. A politeizmus strukturalisan nagyon is
helyet ad valaminek, ami ugyan nem létezd, de mégis jelentés identifikaciés funk-
ciéja van. Ha mindezt elfogadjuk, akkor a ,lét eljovetelét” egy olyan identitasban
kell keresntiink, amellyel a politeista kultura ,6sztondsen” €lt, vagyis egy nem-
kirekeszté és nem-elhatarol6 identitasban, amely nem veszi tulsagosan magara
és foleg nem mereviti meg az ontikus ktilénbozéségeket. Ezzel valamivel talan
megfoghatobba lehet tenni a szubjektivitas ujkori kritikajat, mind Heideggernél,
mind masoknal.'®

7 Uo.

% Uo.

1 Heidegger szamara a ,lét igazsaganak gondolasa” azért vezet vissza a gorogokhoz, mert 6k
azok, akiknek gondolkodasaban a lét mint 1ét el¢szor leleplezi magat. A politeista kultura eb-
ben az értelemben nem lehet az eredetkutatas célpontja, hiszen ott a 1ét mint olyan elleplezett
marad. Heidegger szamara a metafizika meghaladasa ott kezdédik, hogy ujra feltessziik a 1ét
értelmére, avagy a lét igazsagara vonatkozo kérdést. A monoteizmus-politeizmus szimbolikus
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A metafizika destrukciéja Heideggernél ugyanazt a szerepet tolti be, mint amit
Assmann ,dekonstruktiv emlékezésnek” nevez, és amely éppen ellentéte a ,kon-
verzios emlékezésnek”. Az emlékezés ez utobbi formaja arra szolgal, hogy az iden-
titds megszilarditasa és elhatarolasa érdekében ujra és ujra felidézze azokat a
szimbolikus térténeteket (pl. az exodust), amelyek a mozesi énazonossag hatarait
definialjak. ,Az emlékezés ebben az esetben a folytonos eltavolodas aktusa.
Egyiptomra azért kell emlékezni, hogy az ember tudja, mi az, ami mégotte van, és
aminek nem szabad visszajonnie.”?® A dekonstruktiv emlékezés ezzel ellentétes
iranyu, azért emlékszik vissza Egyiptomra, hogy elésegitse a mozesi megkiilon-
boztetés kritikai megkozelitését. ,[A konverzios emlékezés] a kulturalis identitas
kialakitasat és reprodukciojat szolgalja az elhatarolodas altal, [a dekonstruktiv
emlékezés| a kulturakoézi forditas médiumaként szolgal, épp forditva, a vilagpol-
gari nyitas szamara a hatarok eltorlése altal.”* Mondhatjuk azt is, hogy a konver-
zi6 tagadja a multat, a dekonstrukci6 viszont megprobalja megérteni vagy leg-
alabbis ujrairni. A kdvetkezékben az emlékezés e két prototipusat altalanosabb
értelemben, az identitas multhoz valo6 viszonyaként értelmezem.

Freud is azok kozé tartozik, akik a dekonstruktiv emlékezés révén megprobal-
tak semlegesiteni a mozesi ,gyilkos” megktilonboztetést. Azt remélte, hogy Mozest
egyiptominak nyilvanitva és ezaltal a monoteizmust Egyiptomra visszavezetve
dekonstrualhatja a moézesi szimbolumot, és ezaltal a zsidosag €s a poganysag
egyre végzetesebbé valo ellentétét is. Freud nem a torténelmi tényekre koncent-
ralt, nem az érdekelte elsésorban, hogy Mozes valéoban egyiptomi volt-e vagy sem
(ha egyaltalan létezett), hanem hogy oly médon nézzen szembe sajat multjaval,
ahogy arra a zsidésag - a kirekeszt6 identitas miatt - soha nem volt képes. Tisz-
taban volt annak az allitasnak az igazsagaval, hogy ,azok vagyunk, amire emlék-
szink”, és ezért megprobalt beszédbe elegyedni sajat multjaval, megprobalta azt
Uj szemsz0gbdl nézni, hogy hatha ettél mas emberré valik (marmint a zsidosag).
Freud egy kollektiv mitoszt probalt atirni, hogy 0j ,ént” adjon maganak és a zsi-
dosagnak. Viszont ennél nagyobb jelentéségtinek tartom azt a teljesitményt, me-
lyet Freud altalaban véve az identitas dekonstrukcioja terén véghezvitt. Azaltal,
hogy Freud egy teljesen 0j elképzelést nyujtott az énrél, sokkal nagyobb lépést

ellentéte viszont egy olyan még tavolabbi eredetre utal, ahol még egyaltalan fel sem tették a
létkérdést. Ez azt jelenti, hogy a metafizika korszaka talan mar a preszokratikusok e/dtt elkez-
dédott, miel6tt barki rakérdezett volna a létre mint olyanra. (Ezt az ,el6tt™-tet persze szimboli-
kusan Kkell érteni.) Ha ily médon a metafizika kezdetét a mézesi megkiilonboztetéshez kotjuk,
akkor a metafizika meghaladéasa els6sorban a Mézes el6tti identitas rehabilitaciéjat vagy feluji-
tasat fogja jelenteni; az mas kérdés, hogy ma mar ezt nem tehetjuk meg a ,lét igazsaganak
gondolasa” nélkiil. Ebben az irdsban a metafizikat nem a létkérdéshez, hanem az identitas
ktilénbo6z6 tipusaihoz viszonyitva értelmezem: felteszem, hogy 1étezik olyan metafizika eldtti
identitas, amely anélkiil ontologikus, hogy feltenné a 1ét explicit kérdését. Ezt az identitast
szimbolizalja a politeizmus, és az ehhez val6 visszatérés lenne a metafizika rejtett alapjanak
- nem elgondolasa, nem kérdezése, hanem csak - perspektivikus hozzaférhetévé tétele.

2 Assmann, 22.

2 Uo. 23.
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tett a mozesi megkiilonboztetés destrukcigjaban, mint elétte barki. Ennek bemu-
tatasahoz Rortyt szeretném segitségtil hivni.

Rorty szerint Freud radikalisan megvaltoztatta az énképtinket, olyannyira,
hogy Freud utan értelmtiket vesztik az olyan metafizikai kérdések, hogy: ,De ki
vagyok én valojaban? Mi az igazi énem? Mi a lényegem?”?* Freud ugyanis az eddig
egységesnek tling descartes-i egot tudattalan ének sokasagara osztotta, megkeér-
déjelezve ezaltal azt a kozkelett elképzelést, hogy egy emberi test tipikusan egy
emberi ént tartalmaz. Igy az én elveszti kartezianus jelentését, miszerint az vala-
mi szubsztancia. Rorty — Davidson nyoman - az ,énnek lenni”, illetve a ,személy-
nek lenni” fogalmat azonositja a ,vélekedések és vagyak koherens és plauzibilis
halmazanak lenni” fogalmaval. Az én tudatosra és tudattalanra valo felosztasa-
nak értelme az, hogy az utobbi egy alternativ halmaznak tekinthetd, amely 6sz-
szeegyeztethetetlen azzal az ismerés halmazzal, amelyet a tudattal azonositunk,
belséleg mégis eléggé koherens ahhoz, hogy személynek tekintstik. Freud — mond-
és vagyak belséleg koherens halmazaival.

Tovabba: ,ha Freud elképzelését komolyan vessziik, meg kivanunk ismerkedni
ezekkel az ismeretlen személyekkel, ha masért nem, azért, hogy kiirtsuk éket.
Egy pragmatikus freudistanal ez a vagy szoritja ki az ember »igazi k6zéppontja-
nak« felfedezésére iranyuld vallasos és metafizikai vagyat.”?® ,Az dnismeret freudi
magyarazata szerint erkolcsi kotelességlink nem az, hogy tudjuk, mi a lénye-
glnk, s nem is a kézos emberi természetet kell megismerntink [...]. Az énismeret
tavolrol sem annak ismerete, ami kézos benniink és fajunk tébbi tagjaban, ha-
nem épp annak ismerete, ami elvalaszt benntinket téliik: esetleges egyéni bealli-
tottsagunk, dnmagunk r»irracionalis« 6sszetevéi, amelyek vélekedések és vagyak
Osszeegyeztethetetlen halmazaira osztanak benntinket.”?* ,Freud eszméi énkeé-
punk modositasat teszik sziikségessé [...]. A hagyomanyos képet, amely szerint
egy »értelem« kiizd az »irracionalis« barmok csordajaval, a két vagy tébb »érteleme«
kozotti bonyolult tranzakciok képével helyettesiti.”?3

Aztan Rorty bevezeti azt a két fogalmat, melyet én is hasznalni szeretnék: ,[A]
platoni modell alapjan az 6nismeret nem mas, mint megtisztulds, vagyis igazi,
emberi éntinkkel valo azonosulas, allati éntink kitizése, megzabolazasa vagy
melldzése. [A freudi] modell szerint viszont az 6nismeret annyi, mint ismeretség-
be kertilni egy vagy tébb kvazi-emberrel, meghallgatni bolondos beszamol6jukat
a dolgok allasarol, és tanulni valamit téliik. Vagyis az 6nismeret éngazdagitds
lesz.”?®

22 Richard Rorty, Freud és a mordlis reflexié, 184. In Heideggerrdl és masokrol, Jelenkor,
1997.

% Uo. 187.

2 Uo.

* Uo. 189.

% Uo. 190., kiemelés télem.
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Rorty abban latja a freudi énkép lényegét, hogy az ,hozzasegit benntinket ah-
hoz, hogy kézéppont nélkiilinek, esetleges és egyedi szikségletek véletlen egytit-
tesének lassuk magunkat, és ne egy kozos emberi lényeg tobbé-kevésbé adek-
vat példainak™. En viszont nem a kdézéppont-nélkiiliséget szeretném kiemelni
Freudbdl (azt csak egy kévetkezménynek tekintem), hanem azt, hogy hozzasegit
benntinket ahhoz, hogy éntink hatarait ne vegytik tulsagosan komolyan, ugyan-
ugy, ahogyan a politeizmus sem tekintette lényegesnek az istenek ontikus jellem-
z6it. Ha nem vessziik komolyan éntink ontikus hatarait, akkor kozelebb kertilhe-
tiink egy olyan identitashoz, amely nem a létez6kbdl nyeri 6nazonossagat — ha-
nem a létbél. Az éngazdagité identitds nem arra fog térekedni, mint a mézesi,
hogy ontikus hatarvonalak mentén kiirtson magabol - és a vilagbol - mindent,
ami téle idegen, hanem épp ellenkezdleg, hogy befogadja az idegenséget, jobban
mondva ,atalakuljon” az idegenné — ezt nyugodtan megteheti, hiszen identitasa
mar nem ezeken az ontikus tulajdonsagokon alapul.

Freud ,lehetové tette, hogy énleirasunk megvalasztasaban ironikusabbalk, ja-
tékosabbak, szabadabbak és talalékonyabbak legytink.” Rorty ugy fogja fel az 1j
ént, mint aki szotarak sokasagaval zsonglérkodik, és kedvére valogat a kiilénbo-
z6 leirasok kozott, ahogyan az neki éppen megfelel. A kérdés nala nem az, hogy
kik vagyunk valdjaban, hanem inkabb az, hogy milyen jellemet szeretnénk ma-
gunknak, milyen emberekké akarunk valni. Az én — mint az igazsag — nala olyas-
valami, amit sokkal inkabb megteremttink, mint felfedeztink. Viszont Heidegger
hasonlata, hogy az ,ember a 1ét pasztora”, azt sugallja, hogy az ember (avagy az
identitas) ala van rendelve a 1étnek. Heideggernél még mindig relevansnak tunik
a ,lényegre” iranyul6 tradicionalis kérdés, de 6 mindvégig kiizd az ellen, hogy erre
a kérdésre - vonatkozzon az akar az emberre, akar a létre, akar az igazsagra -
hagyomanyos moédon adjon valaszt. Heidegger a ,lényeg” fogalmat is (sok mas
alapszoval egytitt) atértelmezi, hogy eredetibb médon tehesse fel a filozofia alap-
kérdéseit. Rorty egyszeru nosztalgianak tekinti Heidegger eziranyu vallalkoza-
sat, Heidegger pedig viszonzasképpen csak a létfelejtés tipikus betetézédését latja
a Rorty altal képviselt pragmatizmusban. De joggal olvashatjuk-e Rorty fejére,
hogy ,megfeledkezett” a 1étré1? Ha elfogadjuk azt, hogy a 1ét és az identitas mint
alapfogalmak ugyanugy oOsszetartoznak, mint a vilaghan-benne-1ét struktura-
mozzanatai (tehat ha a 1ét megértése egyben annak is megértése, hogy ,ki vagyok
én” és forditva), akkor Rorty - implicit médon - igenis ,beszél” a 1étrél, példaul
azaltal, hogy az éngazdagito identitastipust ,kevésbé éncsalonak” tartja, mint a
megtisztulas utjat jaro identitast. Ugy vélem, Heidegger és a neopragmatizmus
kozott szamtalan felszin alatti hasonloésag van, mintha mindketté ugyanabba az
iranyba tartana - mondjuk az ontikus identitas destrukcioja vagy a lét jelenlevé-
vé tétele felé. Ha egymas felél nézziuk 6ket, akkor arra a megallapitasra jutha-
tunk, hogy Heidegger allandoan ontologiai-transzcendentalis szinten akar mo-

2 Uo. 196.
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zogni, s kézben - Rorty szerint - nem jut tovabb az ontikus rekontextualizaciénal,
Rorty viszont, annak ellenére, hogy lathatéan nem érdekli a 1ét ontolégiai matrixa
(mely eszme szerinte egy régi reprezentacionalista maradvany), folyton meta-
filozofiai szintre téved és valahogy mégiscsak a 1étrél beszél. Azt hiszem, sem
Heideggert, sem Rortyt nem lehet olyan kénnyen elintézni, mint ahogy 6k azt
egymassal teszik. A kovetkezékben Rortyt veszem védelmembe - bar fenntartas-
sal — a heideggeri 1étfelejtés vadjaval szemben.

Rorty azaltal, hogy a tradicionalis metafizikat félretolja, egyuttal félretolja a 1ét
értelmére és igazsagara vonatkozo kérdést is, amelyet ugyanolyan elcsépeltnek és
elvontnak tart, mint azt a kérdést, hogy ,Mi az Igazsag?”, és azt javasolja, hogy
ehelyett inkabb konkrét dolgok — mint a tarsadalom vagy identitas - javitasaval,
fejlesztésével, ujraleirasaval foglalkozzunk. Hogy Rorty nem hajlandé a l1ét kérdé-
sével foglalkozni, az véleményem szerint azzal fligg 6ssze, hogy a metafizika és a
lét viszonyat ugy fogja {61, mint a természettudomany és az altala vizsgalt 1étezék
viszonyat. A metafizikat egy olyan kvazi-tudomanyos tevékenységnek tekinti,
amely a lét egyetlen igaz leirasat keresi, vagyis olyan univerzalis, ahistorikus és
megalapozott tudast kivan nyujtani, amely lehetévé teszi, hogy mintegy Isten sze-
mével lassuk a vilagot. Ez egy olyan formalis keret birtoklasat jelentené, amelyen
keresztil lathatoak lennének azok a szalak, amelyek ,mindent mindennel dssze-
kotnek”, amellyel képesek lennénk feltérképezni a lehetéségek valtozatlan, semle-
ges matrixat, és ezaltal kiemelni magunkat az id6 és a véletlenek vilagabol. Nem
mas ez, mint a hatalom akarasanak metafizikgja, vagyis ama platoni torekvés
meghosszabbitasa, hogy a tudas révén kapcsolatot talaljunk valami nalunk na-
gyobbal (a Léttel, a Joval, az Igazzal, a Valosaggal), hogy aztan osztozzunk annak
hatalmaban. Viszont ha elvetjik azt az eszmét, hogy van egy nagybetiis Igazsag
,odakint”, amelynek meg kellene felelntiink, akkor feladhatjuk a metafizika
reprezentacionalista eszméjét is, lényegében magat a metafizikat - mondja Rorty.
Ha nem lathatunk be végs6 szotaraink €s nyelviink mégé, akkor onnantol kezdve
foloslegessé valik a metafizika 6sszes lényegi kérdése.

Kovetkezetesnek latom Rortyt akkor, amikor visszautasitja a létkérdést azon
az alapon, hogy ha minden tudasunk és szotarunk historikus, akkor ne akar-
junk a létrél egy végso leirast adni. Minden ilyen kisérlet csak egy tjabb lépés
lenne a metafizikanak a léttel szembeni hatalmi jatszmajaban, amelyet igysem
tudunk megnyerni. Kovetkezetesnek latom Rortyt abban is, hogy elveti a 1ét mint
kéznéllevéség és a metafizika mint reprezentacio eszméjét. Ha a 1ét nem egy ab-
razolando ,kiilsé” dolog, akkor tudas altal nem tudjuk uralni és kézben tartani.
Viszont nem értek egyet Rortyval abban, hogy a kéznéllevéség lenne a 1ét egyetlen
értelmes felfogasa, és ha a 1ét nem bizonyul kéznéllevének, akkor maris ,semmi”
lenne, amivel nem érdemes foglalkozni. Rorty szerint a 1étrél semmi mas nem
mondhato, mint hogy a lét az, amirdél a végsé szoétaraink szolnak, vagy hogy a lét
az, aminek a létmegértés a megértése. Ennélfogva az a kérdés, hogy mi a lét ,6n-
magaban”, létmegértésiinkén kiviil — értelmetlen. Végsé szotaraink nem olyan
dolgok, amelyeket egy semleges nézdpontbol Osszevethetnénk mas dolgokkal,
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hogy lassuk, megegyeznek-e vagy sem. Mas szoval, a Iét nem olyasvalami, ami-
nek abrazolhato belsé természete lenne. De nem hiszem, hogy az abrazolas lehe-
tetlenségebdl azt a kovetkeztetést kellene levonnunk, hogy akkor a lét ,belsé ter-
mészetére” vonatkozo kérdés is értelmetlen és haszontalan.

Amennyire én latom, Rorty abban a dilemmaban mozog, hogy a filoz6fia sza-
mara a lét vagy kéznéllevo — vagy semmi. Illetve vagy megfelelési viszonyba léphe-
tiink vele, vagy semmilyen viszonyba sem. Es mivel az elébbi alternativa elesik, a
filozofiara ,csak” a 1étezok felé fordulas és a konkrét életproblémak maradnak. Ez
azt jelenti, hogy a léthez nem létezik olyan ktilénbejaratu ,teoretikus” viszony
(amelyet eddig a metafizika igényelt maganak), amely a 1éttel mint léttel barmit is
tudna kezdeni. A 1éthez egyszertien csak gy tudunk viszonyulni, hogy a létezék-
héz viszonyulunk. Rorty inkabb akarja a metafizika végét, mintsem a semmi
metafizikajat.

Rorty ezt ugy foglalja 6ssze, hogy ,az igazsag nincs odakint”. ,Azt mondani,
hogy az igazsag nincs odakint, egyszertien azt jelenti, hogy ahol nincsenek mon-
datok, ott nincs igazsag, hogy a mondatok az emberi nyelvek elemei, €s az emberi
nyelvek emberi alkotasok.”?® Ami odakint van, az a vilag, csakhogy a vilag énma-
gatol nem tagolodik ,tényekre”, ugyanis mindig az aktualisan hasznalt szétar
donti el azt, hogy mi szamit ténynek. Rorty nagyon is tudataban van annak, hogy
van valami ,odakint”, ami fiiggetlen a nyelviinktél és ami hatassal van rank. Sét,
még sajat éntink is lehet egy ilyen téliink figgetlen hatalom. ,A vilag vakon és
artikulalatlanul dssze tud zuzni benntinket; néma kétségbeesés, erds lelki szen-
vedés kivalthatja, hogy elpusztitsuk 6nmagunkat.”” De ez nem jelenti azt, hogy
ezeknek a hatalmaknak dnmagukban bels¢ igazsaga vagy lényege lenne, amelyet
atvehetnénk. ,[A] hatalomnak ez nem az a fajtaja, amelyet magunkéva tudnank
tenni azaltal, hogy atvessziik és aztan transzformaljuk a nyelvét™°. ,A nem-em-
berivel, a nem-nyelvivel kapcsolatban mar nincs arra lehetéségiink, hogy elsaja-
titas és transzformaci6 altal legyézziik az esetlegességet és a szenvedést, hanem
pusztan az a képességiink van meg, hogy elismerjiik az esetlegességet €s a szen-
vedést.”! Az esetlegesség elismerésében nevezédik meg az a viszony, amely a 1ét-
hez mint ,odakint levéhoz” fliz minket. Rorty szerint a 1étrél ezenkiviil nincs mit
mondanunk. Ha barmi mast is mondani akarunk, azzal megint csak oda jutunk,
hogy a létbél létez6t csinalunk, mint ,a régiek”. A 1éthez valo egyetlen nem hatal-
mi viszony a lét hatalmanak és esetlegességének elismerése. Ez egyben elismeré-
se lenne annak, hogy az igazsag nem ,odakint” keresendd, mivel léttink és a 1ét
esetlegességének nincs olyan igazsaga, amelyet a tudas altal magunk elé allitva
megsziintethetnénk az esetlegességet.

2 Richard Rorty, Esetlegesség - A nyelv esetlegessége 19., In Esetlegesség, irénia és szolida-
ritas, Jelenkor, 1994.
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Azt is lehet mondani, hogy Rortynal a 1ét neve az, hogy esetlegesség. Az eset-
legesség valami olyasmi, aminek nincs sajat nyelve, nincs bels6 strukturaja, 6n-
magaban nincs mit rajta megérteni és ,megtudni”. Az esetlegesség inkabb olyas-
mi, amivel lehetéségiink van kezdeni valamit, mindazon tal, hogy elismerjik.
Rorty azt mondja, hogy a léthez valo viszonyunk nem mas, mint altalaban az
esetlegességhez valo viszonyunk, legyen az akar sajat éntink, nyelvink, tarsa-
dalmunk vagy maganak a létnek az esetlegessége. Ha elismerjik az esetlegessé-
get, akkor foloslegessé valnak a ,lényegre” iranyul6 kérdések, mivel a ,lényeg” és
az .esetlegesség” szavak ellentmondanak egymasnak. Az esetlegesség egyszeru-
en csak adodik (Es gibt), de ha rakérdeziink arra, hogy mi és miért adja ezt az
esetlegességet, akkor az azt jelenti, hogy az esetlegességet mint esetlegességet (a
létet mint l1étet) nem akarjuk elismerni, hanem ismét csak hatalmunk ala vonni.

Tehat amennyiben a létet ugy tekintjik, mint végsé ontolégiai és ,kiils6” fak-
tumot, akkor egyetlen dolgot tehetiink, hogy elfogadjuk, sét értékeljiik a létet
mint esetlegességet. Ennek pedig egyetlen modja, hogy magunk mogott hagyjuk
az olyan kérdéseket, mint amikkel példaul Heidegger foglalkozik, és a ,gyakorlat”,
a dolgok jobbitasa felé fordulunk. Ennek egyik maddja, ha a dolgokat 4j és eddig
soha nem latott modon irjuk le. Amennyiben ezt tessziik, a létnek azzal az olda-
laval foglalkozunk, amelyik a létmegértésben van, amelyrél a végsé szétaraink
szolnak — és Rorty szamara, ami emberi viszonyulasainkat illeti az esetlegesség
elismerésén tul, csak ez az oldal relevans - az az oldal, amely nyelviinktél és sz6-
tarainktol fugg. Ez 6sszhangban van azzal a felfogasaval, hogy az igazsagot in-
kabb létrehozzuk, mintsem feltalaljuk, és énmagunkat is inkabb megteremtjtik,
mint megtalaljuk. De Rorty ezzel nem azt mondja, hogy a szétaraink, amelyekkel
igazsagainkat és 6nmagunkat megteremtjiik, pusztan a mi énkénytink termékei
lennének. Inkabb azt mondja, hogy ami szétarainkat ,kivilrél” vagy ,beliilrél”
(,valodi én”) motivalja, azzal nem érdemes kiilén foglalkozni, az a mi igazsagunk
szempontjabol nem relevans. Az esetlegességek ujraleirasa az a par excellence
emberi tevékenység, amelyben igazsagunkat és szabadsagunkat megtalalhatjuk.
Felhivas ez arra, hogy maradjunk meg az emberileg uralhato hatarain beliil, a 1ét
nyers és artikulalatlan hatalmat pedig hagyjuk meg annak, ami.

Heidegger azzal vadolja a pragmatistakat, hogy csak hatalmi viszonyokban
gondolkodnak, és ezaltal nem engedik a létezéket — és a létet — lenni. Rortyra
nézve ezt az allitast kicsit tulzénak tartom, mert - és ebben latom Rorty legfébb
kovetkezetességét — 6 a hatalom akarasat - a tradicionalis metafizikaval ellentét-
ben - a létre mint végsé ontologiai faktumra nem terjeszti ki, pontosan azaltal,
hogy 6 a léttel szandékosan nem foglalkozik. Ha a 1éthez val6 minden explicit vi-
szonyulas a reprezentacié mint hatalomakaras formajat 6lti, akkor inkabb hagy-
juk meg a létet a létez6khoz valo viszonyulasainkban, és ne emeljiik ki onnan. A
kovetkezetesen végigvitt pragmatizmus ahhoz a belatashoz vezet, hogy mivel a lét
ellenall minden bekebelezési kisérletnek, jobban jarunk, ha visszabb vesziink
hatalmi térekvéseinkbdl és megelégsziink azzal, hogy csak a létezéket — ameny-
nyire azt a l1ét esetlegessége megengedi — uraljuk. Ez annak a heideggeri allitas-
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nak a folytatasa lenne, mely szerint ,a platoni késztetésekbdl és feltevésekbdl ki-
indulva a pragmatizmus valamilyen formajahoz fogunk eljutni”®?. A platéni kész-
tetésekben (Rorty megfogalmazasa szerint: hogy a helyes leképezésként felfogott
tudas segitségével kapcsolatba kertiljiink valamivel, ami nagy és kényszerité ere-
ju, mint az Igazsag) ugyanis az esetleges 1ét feletti hatalom akarasa munkal. Hei-
degger szerint a pragmatizmus ennek a hatalomakarasnak a ki- és beteljesedése,
avagy .a filozdfia vége”. Rorty szerint a filozofia ilyesfajta vége viszont nagyon is
kivanatos, mert az végre hagyja a létet mint esetlegességet — lenni. Rorty a filozo-
fia (mint koltészet, irodalom, politika stb.) feladatat elsésorban ontikus és pozitiv
problémak megoldasaban latja, és nem pedig egy 1étezdk feletti hatalommal val6
kapcsolatteremtésben, amely explicite vagy implicite mindig az esetlegesség le-
tagadasara iranyul. Egyetérthetiink-e Rortyval abban, hogy talan azaltal hagy-
juk a létet leginkabb lenni, ha nem foglalkozunk kiilén a léttel? A kérdést igy is
feltehetjiik: vajon azaltal lesziink igazan énmagunk, ha nem térédink ,valodi
éntink” kiftirkészésével? Onmagunk és tarsadalmunk gazdagitasa (és nem meg-
tisztitasa) - ez lenne a lét lenni-hagyasa?

Az elébbi kérdésekre Heidegger egyértelmtien nemmel valaszolna. Viszont én
mégis hajlamos vagyok tébbet latni Rortyban egy létfelejtésben veszengé tipikus
alaknal. Rortynak ugyanis azok a sokszor feltiletesnek és kozonségesnek tind
pragmatikus allitasai, amelyek megbotrankoztatjak a heideggeri mélységekre t6-
rekvé filozofusokat, abbdl fakadnak és az alapjan lehetségesek, hogy Rorty allan-
doan szem el6tt tartja a 1ét esetlegességét. A 1ét esetlegességének elismerése és
értékelése pedig, akarhogy is vessziik, nem konnyu feladat. Ahhoz, hogy ezt ké-
pesek legylink megtenni - és itt jon be az, amit Rortyban ,mélynek” lehet ne-
vezni -, tal és keresztul kell 1épniink a 1étez6kén. Hogy az esetlegességet mint
esetlegességet egyaltalan észrevegytik, ki kell térntink az ,akarki hanyatlasabol”
és ugy kell latnunk magunkat, mint alaptalan létezéket a toébbi alaptalan létezd
kozott. De a létezék alaptalansaga nem egy létezokrdl leolvashato tulajdonsag,
amit abrazolhatnank és leirhatnank. Az alaptalansag és az esetlegesség megpil-
lantasahoz igenis sziikség van olyasvalamire, amit Heidegger ,a lét igazsagaba
torténd ek-szisztens ki-allasnak” nevez, csakhogy Rorty ezt a tapasztalatot -
amelyre az egész heideggeri filozofia ki van hegyezve - nem tematizalja. O nemes
egyszeruséggel azt mondja, hogy ,probaljunk meg elérni arra a pontra, ahol tébbé
nem imadunk semmit, ahol semmit nem akarunk kvazi istenségnek tekinteni,
ahol mindent — nyelviinket, éntudatunkat, k6zosségiinket — az id6 és a véletlen
termékének tartjuk.”*® Heideggernek a Mi a metafizika? c. tanulmanya agy is fel-
foghat6, mint ami konkretizalja és pontosabban kértilirja, hogy mit is jelent ezek-
tél a mindennapi, metafizikai, kulturalis stb. balvanyainktél megszabadulni. A

32 Richard Rorty, Heidegger, esetlegesség, pragmatizmus, 41. In Heideggerrdl és masokrol,
Jelenkor, 1997.
3 Richard Rorty, Esetlegesség — A nyelv esetlegessége, 38.
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tanulmany alapjan ,a kovetkezé a donté: elészor teret adni az egészében vett 1é-
tezének; azutan atengedni magunkat a Semminek, azaz megszabadulni azoktol
a balvanyoktol, amelyekkel mindenki rendelkezik, s amelyekhez oda szokott lo-
podzni; s végezetiil hagyni, hogy szabadon lebegjiink, hogy allandéan visszalen-
duljink a metafizika alapkérdéséhez, amely magat a Semmit kényszeriti ki: Miért
van egyaltalan létezé, nem pedig inkabb Semmi?”3* Azt hiszem, nem tulzas azt
allitani, hogy amit Rorty az esetlegesség valédi elismeréseként aposztrofal, az
csak a Semmi (avagy a lét) alaptapasztalatan keresztiil lehetséges. Rorty hasonlo
konkluziora jut akkor is, amikor Heideggerrel kapcsolatban felteszi a kérdést,
hogy melyik 1étmegértés az eredetibb. Hogyan lehetne donteni egy létmegértés
eredetiségérol, a 1ét feltartsagarol, a 1ét igazsaganak jelenlevéségérél, ha nincs
semmi ,kiils¢”, amivel egy létmegértést dssze lehetne vetni? Rorty olvasataban
~egy létmegértés akkor eredetibb, mint egy masik, ha sajat esetlegességét kony-
nyebben teszi megragadhatova.”® Ez példaul annak tudatositasat jelenti, hogy
nem sziukségszeru ugy beszélniink, ahogy beszéliink, és a végsé szotar, amit
hasznalunk, csak egy, a sok lehetséges nyelvjaték koziil. De szotaraink esetleges-
ségének felismerése egybeesik azzal a pillanattal, amikor feltessziik azt a kérdést,
hogy ,Mi a 1ét?”, és erre a kérdésre mar nem varunk egy reprezentacionalista
valaszt. De ahhoz, hogy mar ne varjunk ilyen valaszt, elébb szembesiilni kell
azzal, hogy sem sajat létiink, sem pedig a 1ét mint olyan nem egyértelmd — hanem
nagyon is kérdéses. Csak e kérdésesség, csak e ,csond alkotta hattér eldtt” va-
gyunk képesek latni az esetlegességiinket és belevetettségiinket. Ha ezt nem lat-
juk, akkor vagy azok kozé fogunk tartozni, akik nem képesek megkérddjelezni
sajat végso szotarukat és ezzel sajat identitasukat, vagy azok kozé, akik az egyet-
len igaz szoétart és identitast keresik - vagyis a ,balvanyimadék” és nem az
Jironikusok” kozé.

De ha elfogadjuk is, hogy Rorty és Heidegger a l1ét ugyanazon alaptapasztala-
tara apellal, kénytelenek lesztink elismerni, hogy utana utjaik kulénvalnak. Mig
Heideggert a kontingencia és a végesség alaptapasztalata olyan kérdésekre indit-
ja, hogy ,Miért van egyaltalan létez6, és miért nem inkabb Semmi?”, addig Rortyt
olyanokra: ,Hogyan tehetnénk kényelmesebbé vagy érdekesebbé az életiinket?”
Mig Heidegger a belevetettséget tigy fogalmazza tjra, hogy ,[A jelenvaldlét] a 1ét-
nek mint ktildé sorsszertinek a vetésében létezik™®, addig Rorty ugy, hogy ,a vé-
letlent méltonak tartjuk arra, hogy meghatarozza a sorsunkat™’. Mig Heidegger
ugy tekint a nyelvre, mint ami a maga ,titokzatos és minket mégis folyton athato
modjan” ,a lét ki nem mondott szavat juttatja sz6hoz™#, addig Rorty egy ember-
alkotta szerszamnak tekinti, amellyel kiilonb6zé célokat lehet elérni. Amig

34 Martin Heidegger, Mi a metafizika?, 121. In Utjelzdk, Osiris, 2003.

¥ Richard Rorty, Heidegger, esetlegesség, pragmatizmus, 60.

% Martin Heidegger, Levél a ,humanizmusrél”, 304. In Utjelzék, Osiris, 2003.
¥ Richard Rorty, Esetlegesség — A nyelv esetlegessége, 38.

3% Martin Heidegger, Levél a ,humanizmusrol”, 332.
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Heidegger olyan gondolkodas el6készitésén faradozik, amely ,magabdl a 1éthél
torténik meg, és ezért a 1éthez tartozik” és a ,létre hallgat™®, addig Rorty szerint
az esetlegesség csondjén nincs mit hallgatni, legfeljebb csak sajat alapszavaink
visszhangjat.

Eddig igyekeztem uigy bemutatni Rortyt, mint aki nem tudhato le azzal a kony-
nyed allitassal, hogy ,megfeledkezett” a 1étrél; inkabb ugy tekintettem ra, mint
aki a 1ét metafizikai kérdését egy az egyben tarsadalmi és személyes gyakorlatta
konvertalja, mint akinél a ,létkérdés” mint az identitas kérdése a konkrét onte-
remtés gyakorlataba torkollik. Ahhoz, hogy identitasunkat annyira fellazitsuk,
mint ahogy azt Rorty teszi, hogy elszakadjunk attol a kartezianus paradigmatol,
miszerint egy emberi test tipikusan egyetlen ént tartalmaz, és kozelitsiink ahhoz
a posztmodern felfogashoz, miszerint egy emberi test tobb ént is tartalmaz és
tobb testhez is tartozhat egyetlen én, és hogy az ént ne egy bels6 magjaban allan-
do és egységes szubsztancianak tekintstik, hanem inkabb vélekedések és vagyak
kozéppont nélkuli koherens nyelvi szoévedékének, ahhoz sziikséges a lét mint
kéznélleviség eszméjének a destrukcioja is. Rorty abban kovetkezetes és abban
haladja meg a pozitivistakat (beleértve a hallgatas filozéfusait is), hogy elveti a
~Semmi metafizikajat”, vagyis hogy hianyt érezziink ott, ahol eddig az Igazsagot
reméltiik megtalalni. Elég itt utalni Sartre-ra, aki az ember ,félelmetes szabadsa-
garol” beszél, vagy Heideggerre (bar vele 6vatosabban kell banni), aki a léttel
kapcsolatban mindig olyan negativ fenoméneket rangat elé, mint szorongas, biin
és halal, vagy legjobb esetben az unalom. Azt hiszem, relevans az a kérdés, ame-
lyet akar Rorty is feltehetett volna: nem a hatalom akarasa az, ami a létet Sem-
miként latja, hianyként tapasztalja, és negativként éli meg? Nem annak lehetet-
lenségébodl szarmaznak-e az egzisztencializmus ,alapélményei”, hogy a létet mint
kéznéllevo targyat nem tudjuk leiras altal ,kézhezallova” tenni, holott ezt minde-
nekfelett akarjuk? En Rortyt ugy fogom fel, mint aki egy kisérletet tesz arra, hogy
lemondjunk errél az akarasrol (amely alapja mindannak, amit Heidegger ,globa-
lis hatalomériiletnek” nevez), méghozza oly modon, hogy az ne csupan egy kény-
szeru tudomasulvétel legyen, ne csupan hatalmi térekvéseink kudarcanak beis-
merése, hanem létiink esetlegességének pozitiv elismerése és értékelése. Ezt az-
altal éri el, hogy felbomlasztja a 1étnek a platonista eszméjét, mely szerint van
valami a ,tavolban” vagy ,odakint”, amit - ha elég tigyesek vagyunk - hatalmunk-
ba kerithetiink, vagy legalabbis osztozhatunk a hatalmaban. Ha felhagyunk az-
zal, hogy a létet a kéznéllevé dolgok mintajara fogjuk fel, akkor t6bbé nem fogunk
olyan entitasok utan (Igazsag, Valosag stb.) kutakodni, amelyek fliggetlenek len-
nének identitasunktoél - a 1ét gy fog adoédni szamunkra, mint faktikus létiink
esetlegessége és mint identitasunk ujrairasanak lehetésége. Es ha képesek va-
gyunk ezt az esetlegességet olyan szabadsagnak latni, amely nem ,félelmetes”,
hanem nagyon is kivanatos és vonzo, akkor felhagyunk majd afeletti sajnalkoza-
sunkkal is, hogy nincs nagybetiis Igazsag, vagy ami ugyanaz, hogy a létet nem

» Martin Heidegger, Bevezetés a Mi a metafizika?-hoz, 340. In Utjelzdk, Osiris, 2003.
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lehet kéznéllevé dologként bekebelezni. Ezért tartom elhamarkodottnak Rorty
neopragmatizmusat egyszertien csak egy kiteljesedett hatalmi térekvésnek tekin-
teni. Ha Rorty uralkodni akarna a lét folott, akkor az esetlegesség félelmetes
lenne szamara, de amint lattuk, nem az. Csak az érzi szorongatonak a tudhato
igazsag hianyat, aki birtokolni akarja, mint egy targyat.

Véleményem szerint attdl, hogy elfogadjuk Rortynak azt a nézetét, mely szerint
a létrél mint olyanrol nincs kilénésebben mit mondanunk, még nem kell sztik-
ségképpen arra az allaspontra jutnunk, hogy a ,végsé kérdések” kiesnek a filozé-
fiabol. Ha Rortyt kovetjiik, akkor azt fogjuk mondani, hogy ezek a kérdések atala-
kulnak és konkrét szituaciékba transzformalodnak, és igy lesznek jelen. Ekkor a
létre nem mint egy tires absztrakciora fogunk tekinteni, hanem mint a faktikus
életiink allandoéan jelenlevd kérdésességére. Akkor a Iét nem tavollevé ismeretlen
entitas lesz, hanem sajat identitasunk mindenkor jelenlevé kérdése. Az a 1ét, amit
Rorty ,elfelejt”, egy szintiszta kéznéllevéség, és arrol lemondani nem nagy veszte-
ség; hogy a helyébe nem allit semmit, azzal megint csak a balvanyimadasrol
mondunk le, és ezen sincs mit sajnalni. Viszont Rorty, ahogy én fogom fel, az
identitas pragmatikus kérdésein keresztiil ,visszacsempészi” a létkérdést mint
azt a kérddjelet, amely minden egyes konkrét szituacionk és identitasunk felett
ott lebeg. Ez egyfajta valasz arra a habermasi kritikara, hogy a ,lét” csak egy tres
sz06, amelyet Heidegger hiaba probal meg feltolteni. A neopragmatizmus szerint 1ét
nem egy tavollevd tiresség, hanem a mindenkor jelenlevé és mindenkor konkrét
valaszt kivano kérdésesség. Az identitasunk esetlegességének tudatositasa az,
ami atveszi annak az elvont kérdésnek a szerepét, hogy ,Mi a 1ét?”. Rorty az
mondja, hogy amikor az ilyen és ehhez hasonl6 metafizikai kérdésekre valaszo-
lunk, akkor nem tesziink mast - és nem is tehettink mast —, mint hogy identita-
sunkat tjbél és 1jbol feliilirjuk. Es ez az ,4jbol és tjbol” jelenti azt, hogy a 1ét mint
kérdés mukodik benntink. Rorty éppen azzal valaszol a létkérdésre, hogy
metafilozéfiai szinten egy olyan zsargont ajanl, amely kezére jatszik annak a di-
namikus és ironikus identitasnak, amely immar semmit nem akar ,tudni” a 1ét-
rél mint legfébb 1étez6rél, és nem akarja magat egy létezének képzelt Igazsaghoz
igazitani. A Rorty altal favorizalt ironikus identitas azaltal valaszol a ,lét szava-
ra”, vagy ha ugy tetszik, az ,esetlegesség csondjére”, hogy 6nmagat Gij énné alakit-
ja; nincs ugyanis a létnek vagy az identitasnak olyan elére adott tartalmi norma-
ja, amelyet kévetni lehetne, viszont allandéan munkal az az igény, hogy minden,
ami van, lehetne masképp is. Az ironikus identitas sem egy tartalmi norma, mint
ahogy Rorty pragmatizmusa sem a végso igazsag — csak egy olyan létmegértés
foglalata, amely rendkiviili modon nyitott 6nmaga - és minden ,Onmaga” tjra-
fogalmazasa irant. Az identitas nyitottsaga lenne az, ami hagyja a létet - lenni.

Ezen felfogas mentén haladva nem fogjuk feliiletességgel és kozénségességgel
vadolni Rortyt, amikor arra térekszik, hogy ,kigyogyitson benntinket mély meta-
fizikai sziikségleteinkbé1™°. Ez csupan azt jelenti, hogy ne vegytik tul komolyan a

0 Richard Rorty, Esetlegesség - A liberdlis kéz6sség esetlegessége, 63.
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Lhelyes” végs6 szotar vagy a végsé létmegértés keresését, amelynek csak akkor
van értelme, ha az Igazsag egy leképezés altal birtokolhat6 statikus targy. Rorty
csak abbol akar kigyogyitani, hogy vagyodjunk a tradicionalis metafizika avagy
a 1ét feletti hatalom akarasa irant, de abbdl nem, hogy érzékenyek legytink a 1ét
mint a létezék esetlegessége irant. Azt hiszem, végiil 6 is oda jut el, ahova Hei-
degger: hogy a metafizika (a 1ét mint olyan kérdése és kérdésessége) nem mas,
mint jelenvalolétiink alaptérténése. Csak Rortynal ez kevésbé hangzik misztiku-
san, mert ez a kérdés (a lét mint olyan kérdésessége) a faktikus gyakorlatban
csapodik le és ott is valaszolodik meg az identitas dekonstrukcioin keresztiil. Az
alaptérténés abban nyilvanul meg, ahogyan identitasunkat kezeljiik, és ahogyan
a létez6khoz viszonyulunk. Ha ugy tetszik, a 1ét csak ilyen torténéseken altal szol
hozzank, és csak ilyen térténéseken keresztiil tudjuk azt lereagalni. Heidegger
viszont fenntart egy Gondolkodasnak nevezett kiilon tevékenységet, amely kiilén
arra iranyul, ami ebben az alaptapasztalatban megnyilvanul. Rorty erre azt va-
laszolna, hogy akarhogy is hallgatozunk, az alap csendjében ugysem fogunk
mast meghallani, csakis a sajat hangukat, amely teljességgel esetleges. A 1étrol
kiilén nincs mit mondani, és kiilén 6 sem mond magarol semmit. Csak azt mond-
hatjuk, hogy a 1ét (mint végs6 ontologiai faktum) az, ami lehetévé teszi és motival-
ja az identitas folyamatos ujrafogalmazasat. Bar ezt nem mondja, én ugy olva-
som, hogy Rorty szerint a 1étrél megfeledkezni annyi, mint az identitast és a létet
ugy kezelni, mintha valtozatlan lényegek (=dolgok) lennének. Az a heideggeri ki-
jelentés, hogy ,az ember csak akkor létezik 6nnon lényegében, ha a 1ét szolitja™!,
Rortynal annak felel meg, hogy az esetlegesség elismerése altal fellazitjuk és nyit-
va hagyjuk identitasunkat. A 1ét esetlegessége és az identitas le-nem-zartsaga
egymas tukorképei, ha éppen nem ugyanazok. Tovabba a két filozofus parhuzam-
ba allithaté abban is, ahogyan a 1ét és az identitas kérdéseit egymasra utaljak.
Heidegger a jelenvalolét kilétére és Onmagajara vonatkozo egzisztencialis kérdés-
re mindig egy létmoddal valaszol, Rorty pedig forditva, a lét ontolégiai kérdésére
adott valaszként ontikus identitas-modokat hoz fel. De nem akarom ezt a par-
huzamot taleréltetni.

Lathato, hogy a nyitott ironikus identitas pontosan ellentéte annak az identi-
tasnak, amelyet a mozesi megkiilonboztetés kapesan ,kirekesztének” vagy ,elha-
tarolonak” neveztem, viszont nagyon hasonlit ahhoz, amivel a politeista kultur-
kor rendelkezett, ahol is értelmetlen volt az Egyetlen Igaz Isten, avagy az Egyetlen
Igaz Leiras eszméje. Ahogy a politeizmus megengedte, hogy két isten ugyanaz le-
gyen, még ha ontikusan kilénbdznek is, ugyanugy a Rorty altal javasolt libera-
lis tarsadalom is megengedi, hogy mindenkinek meglegyen a maga sajat szotara.
A politeizmust ugy jellemeztem, mint ami nem mereviti meg az ontikus kiilénbé-
z6ségeket, feltehetéen azért, mert ,6szténdésen” mashogy fogta fel a létet, mint a
monoteizmus. Azt mondtam, hogy ,a politeizmus strukturalisan nagyon is helyet

4 Martin Heidegger, Levél a ,humanizmusrol”, 301.
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ad valaminek, ami ugyan nem létez6, de mégis jelentés identifikacios funkciéja
van”. Rorty konkrétan megnevezi azt a ,valamit”, ami ugyan nem létez6, de iden-
titasunk szempontjabol mégis dénté szerepe van: €s ez az esetlegesség. Amennyi-
ben a létet mint a létezék esetlegességét értjiik meg, akkor értelmetlennek fogjuk
talalni azt a mozesi térekvést, hogy a létezéket két részre osszuk €s az egyik részt
a masik folé emeljiik valamifajta ,a priori” igazsag nevében. A politeizmus, ha elég
ontudatos lett volna, ezt ugy fogalmazta volna meg, hogy az istenek minden
ontikus jellemzdje merd esetlegesség; hogy az istenekben nem az szamit, hogy
milyen ontikus tulajdonsagokkal rendelkeznek és milyen szabalyokat irnak eld
az embereknek, hanem az, hogy identifikacios szerepet toltenek be. Ez az ideali-
zalt politeizmus mintegy korai valtozata lenne Rorty liberalis tarsadalmanak,
amely egyre tobb olyan embert hoz létre, ,akik képesek elismerni szétaruk eset-
legességét, amelyben legfébb reményeiket kimondjak - sajat lelkiismeretiik és
tudatuk esetlegességét -, és mégis hliek maradnak hozza™?. A f6 kulénbség az,
hogy a politeizmus csak ,6szténdsen” mozog abban a létmegértésben, amelyet a
liberalizmus nagyon is tudatosan hasznal. A liberalis tarsadalom (vagy inkabb
utopia) éngazdagito identitasa azon alapszik, hogy tudataban van léte esetleges-
ségének, és ezaltal annak a lehetdségnek, hogy mas identitasokkal valo érintke-
z€s révén Ujrairja sajat 1étét.

Abbdl indultunk ki, hogy a létfelejtés nyomaba eredve a mézesi megktilénboz-
tetést mint ontikus identitast aposztrofaltuk, amelynek ellentéte a politeizmus
kulturakozi nyitottsaga volt. A 1étfelejtést eldszor a ,moézesi megkiilonboztetés” és
az ,ontikus identitas” nevekkel konkretizaltuk, majd Rorty révén az ellenkez6
iranyba haladtunk (nem a mult, hanem a jové felé, illetve nem a meghaladni ki-
vant, hanem a kivanatos fel¢), és az ironikus identitas hatterében allo létmegér-
tést az esetlegesség elismeréseként és értékeléseként hoztuk felszinre. Ha elfogad-
juk ezt a leirast, akkor a létfelejtést tovabb konkretizalhatjuk azzal a meghataro-
zassal, hogy az nem mas, mint ,esetlegességiink elfelejtése”, amely pontosan il-
leszkedik az elsé meghatarozashoz, tartalmaban lefedi és kibéviti azt. Egyik
megkozelités sem a lét explicit eszméjére €pit, hanem az identitas eszméjére, ame-
lyen keresztiil a 1ét értelmezése mindig megjelenik. Csakhogy amikor Heidegger
a létfelejtésrol beszél, akkor mindig a létre mint létre iranyul6 tekintet elhomaélyo-
sulasat kifogasolja. Vajon igaza van Rortynak és Habermasnak abban, hogy a 1ét
mint 1ét csak valami totalis tirességként adédhat? Vagy Heideggerrel egytitt azt
kell mondanunk, hogy a 1ét tires altalanossagként valo felfogasa csupan egy meg-
kovesiilt dogma? Ujbol elsjon a kérdés: talan azaltal hagyjuk a létet legmkabb
lenni, ha nem foglalkozunk kiilén a léttel mint 1éttel? Ugy vélem, nem. Ugy vélem,
igaza van Heideggernek, amikor a 1ét igazsagara vonatkozo kérdést nem oldja fel
a gyakorlatban, mint Rorty. Irasom utolsé részében azt probalom valamelyest
megindokolni, hogy végiil miért és miben allok mégis Heidegger partjara Rortyval
szemben.

# Richard Rorty, Esetlegesség - A liberdlis k6zdsség esetlegessége, 63.

92



Nem értek egyet Rortyval abban, hogy ha nem lathatunk be végsé szétaraink
moge, akkor a metafizika lényegi kérdései feleslegessé valnanak. Nem hiszem,
hogy a léttel mint léttel kapcsolatban csak az az alternativa allna fenn, hogy az
vagy egy reprezentalhato dolog, vagy pedig kivil esik emberi viszonyulasaink
terén, €s ezért nem is tudunk a léthez mint léthez viszonyulni. Hogy uigy mond-
jam, Rorty megfosztja a létet sajat identitasatol: a 1ét mint olyan 6nmagaban sem-
mi, a létnek csak mi adunk identitast végsé szotarainkon keresztiil. Ha a létnek
sajat identitast tulajdonitanank, akkor Rorty szerint visszaesnénk a balvanyima-
das hibajaba, amit ugy is lehet mondani, hogy eldologiasitanank a létet. Ha a
létnek van ,belsé természete”, akkor megint elkezdhetiink igazodni egy rajtunk
kival all6 hatalom kegyeihez, és az identitas megint csak egy ontikus skatulya
lesz, amelybe posztmodern korunkban mar nem lehet visszabujni.

Hogy itt tisztan lassunk, meg kell ktilénbéztetniink a létnek azt a ,hermeneu-
tikai” oldalat, amelyik a létmegértésben van, és azt az ,ontologiai” oldalat, amely
attol fuggetlentl létezik — vagyis maganak a létezésnek a faktumat. Ez ugyanaz a
kuléonbség, mint ami Heideggernél mondjuk a vilag mint jelentésesség és a vilag
mint a létezék Osszessége kozott fennall. Rorty a létnek csak a hermeneutikai
oldalat tartja fontosnak, mivel identitaisunk szempontjabodl csak ez a relevans. A
lét hermeneutikai oldalat Gjrairhatjuk és ezaltal uralkodhatunk felette, sét ,ez az
egyetlen olyan fajta hatalom a vilag fol6tt, amelyet elérni remélhettink™3. Ez az
uralom azt jelenti, hogy a létnek — mondjuk személyes metaforaink altal — mi
adunk identitast. Viszont a létnek van egy olyan oldala is, amelyet itt végs6 onto-
logiai faktumnak neveztem, amelynek sokszor brutalis hatalma van felettiink, és
amely leirasaink altal nem szeliditheté meg. Ez mintegy kiils6 nyomasként nehe-
zedik identitasunkra és szotarainkra. Rorty szerint ezt egyszerten el kell ismer-
niink, mint olyan esetlegességet, amelyet soha nem uralhatunk, de tagadja azt,
hogy ennek a kiilsé nyomasnak lenne valami belsé 1ényege vagy igazsaga, ame-
lyet megismerhetnénk. Pontosabban azt tagadja, hogy a létnek mint végsé ontolo-
giai faktumnak a bels6 igazsaga relevans lenne identitasunk szempontjabol. Ami
az identitasunk szamara relevans, az mas emberek, tarsadalmak stb identitasa,
de nem a lét mint olyan identitasa. Azt is lehet mondani, hogy az esetlegesség
nem mas, mint az identitas nélkuli 1ét.

Heidegger viszont a létnek ezt az oldalat tigy tekinti, mint Rejtélyt, amely egész
jelenvalolétiinket athatja és miikdodteti, és amelyre egész jelenvaldlétiink vonatko-
zik: ,Nem csekélyebb dologrol van sz6, mint az egészében vett elrejtettnek, a léte-
z6nek mint olyannak a rejtekezésérél, azaz a titokrol. Nem az erre vagy arra vo-
natkoz6 elszigetelt titokrol, hanem arrél az Egyetlenrél, hogy voltaképpen a titok
(az elrejtett rejtekezése) mint olyan athatja az ember jelenvalo-1étét.”** Heidegger
is tartozkodik attél, hogy az elrejtettsédet a megismerés altal feltérje — ezt persze
eleve lehetetlennek tartja. De szerinte az ember identitasa lényegi vonatkozasban

# Richard Rorty, Esetlegesség — A személyiség esetlegessége, 58.
4 Martin Heidegger, Az igazsag lényegérdl, 187. In Utjelzdk, Osiris, 2003.
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all az elrejtettséggel, s6t ebben rejlik az ember ,lényege” - tudniillik a 1ét igazsa-
gara vagy identitasara valé vonatkozasban. A ,kezdeti igazsag mint rejtekezés”
eszméje szerintem két olyan allitast kapcsol 6ssze, amelyet sem a tradicionalis
metafizika, sem Rorty nem tudott 6sszekapcsolni: azt, hogy a létnek van identi-
tasa, €s azt, hogy a 1ét nem kéznéllevé. Rorty a 1ét mint kéznéllevéség eszmeéjével
azt is elveti, hogy a létnek lenne ,igazsaga”; és amikor Heideggert a 1ét igazsagarol
hallja beszélni, akkor automatikusan a létre mint kéznéllevé dologra gondol,
amelynek lényegét fel kellene fedezni. Rortynak ezt a félelmét tigy tekintem, mint
a kartezianus paradigma utols6 maradvanyat, amely az identitast ugy fogja fol,
mint szubsztancialitast. Rorty nem tudja elképzelni, hogy a létnek olyan identita-
sa is lehet, amely nem egy statikus kéznéllevé 1ényeg formajat olti.

Ha Heideggerrel egytitt azt mondjuk, hogy a 1étnek van identitasa, ugyanakkor
ez az identitas nem egy kéznéllevé 1ényeg, akkor el kell vetniink azt az elképzelést,
miszerint a 1ét nem lenne tébb a 1étez6k esetlegességénél, amelyhez nem lehet
kiilén viszonyulni, és amelynek nincs sajat szava. Akkor a létfelejtésnek azt az
ujabb nevet adhatjuk, hogy a ,Rejtély elfelejtése”. Es akkor a létet inkabb fogjuk
sorsnak nevezni, mint puszta esetlegességnek. Egyiket sem lehet leiras altal
uralni, de a sors olyasvalami, amivel kiegyezhet az ember, de az esetlegességgel,
azt hiszem, nem.
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Krotos J‘I ajnalka

Az igazsagos vilagba vetett hit és
a szubjektiv jolét kultirakozi vizsgalata

Jelen dolgozat célja, hogy egy kulturalis dsszehasonlitas keretében megvizs-
galjam, hogyan alakul a szubjektiv jolét az igazsagos vilagba vetett hittel kapcso-
latban két eltéré tarsadalmi kdzegben, Magyarorszagon és Japanban. A felmérés
kérdéives vizsgalat formajaban zajlott magyar és japan egyetemi hallgatok rész-
vételével.

Vizsgalati eszldzok:
 ,Altalanos igazsagos vilagba vetett hit™-skala (Dalbert, Montada &
Schmitt, 1987)
* ,Személyes igazsagos vilagba vetett hit’-skala (Dalbert, 1999)
* ,Berni szubjektiv jolét™-kérdéiv (Grob, 1995)

Hipotézisek: A japan tarsadalomban a harmoniara valo térekvés elsédleges
fontossagu, ezért ez erédsitheti az egyének igazsagos vilagba vetett hitét, az igaz-
sagos vilagba vetett hit pedig - mint pozitiv illuzi6 - hozzajarul a magasabb szub-
jektiv jolét alakulasahoz. Mivel a szubjektiv jolét értékelése az egyén sajat életére
vonatkozik, ezért elsésorban a személyes igazsagos vilagba vetett hit jelzi elére a
szubjektiv jolét alakulasat.

Szignifikans kulonbségeket talaltunk a két kultira esetében, de meglepé mo-
don az eredmények azt mutatjak, hogy a magyarok szamolnak be erésebb szemé-
lyes igazsagos vilagba vetett hitrél, valamint a szubjektiv jolét t6bb dimenzidja
esetén is hasonld kuilénbségek mutatkoztak. Hipotézistinknek megfeleléen a sze-
mélyes igazsagos vilagba vetett hit jelzi elére a szubjektiv jolét egyes dimenzioit.

Ezen eredmények el6segithetik a vizsgalt jelenségek alaposabb tanulmanyoza-
sat, valamint azaltal, hogy ravilagitanak a kulturalis kulénbségekre, lehetévé
teszik azok mélyebb megértését.
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[. Individualizmus-kollektivizmus

Az elmult évtizedekben sok kutaté térekedett a kultura jellegzetes dimenzioi-
nak leirasara, igy szamos alternativa sziiletett. Valoszintileg az egyik legismer-
tebb kulturalis dimenzi6 ezek koziil az individualizmus-kollektivizmus, mely a
80-as évektdl, Hofstede (1980) , A kultura kovetkezményei” cimti mtive megjelené-
se utan valt egyre népszerubbé. Az individualizmus-kollektivizmus dimenzio
annak mértékére utal, hogy egy tarsadalom mennyire tamogatja, batoritja és se-
giti el6 egy autonom én (self) fejlodését. A kollektivista tarsadalomban a kolesonds
fuggéséget hangsulyozzak, az individualistaban az érzelmi elkiiloniilést, fligget-
lenséget és a privat szféra jelentéségét emelik ki (Fiilop, 1998). Bar Hofstede mun-
bevezették, az individualizmus és a kollektivizmus még mindig rendkiviil fontos
szerepet foglal el a kulturalis kiilonbségek magyarazataban.

II. Az igazsagos vilagba vetett hit

Taylor (1988) foglalkozott el6szor azzal a ténnyel, hogy vannak olyan illuziok,
amelyek adaptivak, sét sziikségesek a mentalis egészség megérzéséhez, mivel
szamos kognitiv, érzelmi és tarsas funkcié mikdodését segitik eld. Ilyen adaptiv
illuzionak tekintheté az igazsagos vilagba vetett hit is, mivel az a valésagnak nem
pontos leirasat adja, hanem sokkal inkabb téves észlelésként, pozitiv illuzioként
értelmezhetd, amely tehat eldsegiti a pszichés egyensuly fenntartasat.

Az igazsagos vilagba vetett hit koncepciojat Melvin Lerner dolgozta ki 1965-
ben. Az elmélet 1ényegét 1978-ban Lerner és Miller a kévetkezéképpen foglaltak
Ossze:

Az egyéneknek sziikséglik van arra, hogy higgyenek egy olyan vilagbhan, ahol az
emberek tébbnyire azt kapjak, amit megérdemelnek, és megérdemlik azt, amit kap-
nak. Ez a hit segiti az egyént abban, hogy eligazodjon a fizikai és szocialis koérnye-
zetében, mivel ezt a kérnyezetet stabilnak és bejosolhatonak latja: a jo elnyeri mélto
jutalmat, a rossz pedig megérdemelt blintetését.

Az igazsagos vilagba vetett hittel kapcsolatban kiilonbséget kell tenniink az
altalanos igazsagos vilagba vetett hit és a személyes igazsagos vilagba vetett hit
kozott (Lipkus, Dalbert és Siegler, 1996). Aszimmetria van ugyanis abban, ahogy
az emberek az igazsagtalansagot észlelik sajat maguk, illetve masok esetében;
inkabb hisznek abban, hogy az életiik igazsagosan zajlik, mint abban, hogy a
vilag ,ugy altalaban” egy igazsagos hely.
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Az igazsagossaggal kapcsolatos nézetek jellegzetességeit, kialakulasukat tobb
kulturakdzi tanulmany is vizsgalta mar (pl. Dalbert és Yamauchi, 1994; White,
Tansky és Baik, 1995 stb.) Az egyik legatfogobb vizsgalatot Furnham (1993) vé-
gezte, aki tanulmanyaban tizenkét orszagot hasonlitott 6ssze. Hofstede (1984;
idézi: Furnham: 1993) elméletét alapul véve négy kiilénb6z6 dimenzioval dssze-
fuggésben vizsgalta az igazsagos vilagba vetett hitet: hatalomtol valé tavolsag,
bizonytalansag kertilése, individualizmus-kollektivizmus, és végiil a maszkuli-
nitas. Az igazsagos vilagba vetett hit Furnham eredményei alapjan negativ kor-
relacioban all a bizonytalansag kertilésével és az individualizmussal, és pozitivan
korrelal a maszkulinitassal.

III. Szubjektiv jolét

A szubjektiv jolét lényege, hogy az egyén hogyan értékeli sajat életét, és ez vo-
natkozik a boldogsagra, pozitiv érzelmekre, az €lettel valo elégedettségre, vala-
mint a kellemetlen hangulat és érzelem viszonylagos hidnyara (Diener és Suh,
1999). Dalbert (1999) szerint a szubjektiv jolét egy olyan egyetemesnek tekinthet
jelenség, mely két dimenziébol épiil fel: egy kognitiv dimenziébol, melynek 1é-
nyege, hogy az egyének 0sszehasonlitjak a jelenlegi helyzetet egy elvart, idealis
helyzettel. Ha az eltérés nulla vagy pozitiv, akkor a személy elégedettséget érez.
A szubjektiv jolét masik dsszetevéje a jolét affektiv oldalara dsszpontosit: minden-
napi élményeink pozitivak vagy negativak, és akkor tapasztalunk elégedettséget,
ha az érzelmileg pozitiv epizodok vannak tualsulyban.

Diener és Suh (1999) kimutatta, hogy pozitiv és erés korrelaci6 all fenn az in-
dividualizmus és a szubjektiv jolét kozott. Az individualista tarsadalmak tagjai
ugyanis fontosabbnak tartjak az egyéni boldogsagot, mint a kollektivistak, akik
inkabb olyan értékeket hangsulyoznak, mint a harmoénia vagy tisztelet. A japan
tarsadalomnak is - mint a legtobb kollektivista tarsadalomnak - egyik fontos
jellegzetessége, hogy az egyének, illetve az egyes csoportok kozotti harmonia ki-
emelked6 fontossagu. A konfucidnus hagyomanyok miatt ugyanis nagyon erés a
torekvés arra, hogy a konfliktusokat kertiljék és a mindennapi interperszonalis
kapcsolatokat harmonikusan alakitsak (Fulop, 1998).
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IV. Az igazsagos vilagba vetett hit és
a szubjektiv jolét kapcsolata

Az egyének szubjektiv jolétének alakulasat szamos tényez6 befolyasolhatja, és
egyik ezek kozil az igazsagos vilagba vetett hit. Mint arrél mar volt sz6, az igaz-
sagos vilagba vetett hit egyfajta pozitiv illuziéként is értelmezhet6, ez az illuzié
pedig tamogatja az egyén pszichologiai jolétét (Dalbert, Lipkus, Sallay és Goch,
2001). Azok az egyének, akik erésebben hisznek az igazsagos vilagban, sokkal
kénnyebben kiizdenek meg negativ életeseményekkel, kevesebb negativ hatast
tapasztalnak meg életiik soran. Erésebb igazsagos vilagba vetett hit esetén csok-
ken a depresszi6 mértéke, ugyanakkor emelkedik az élettel valo elégedettség
szintje is (Lipkus, Dalbert és Siegler, 1996).

A kulonbozo kulturalis és tarsadalmi hatasok, a nemi ktilonbségek, az igazsa-
gos vilagba vetett hit, valamint a szubjektiv jolét kapcsolata a kévetkez6 elméleti
modellel irhato le:

kultura Y - .
Altalanos igazsagos
vildgba vetett hit \ v
SZUBJEKTIV
- JOLET
Személyes igazsdgos .
vildgba vetett hit
nemek

1. abra. Elméleti modell: Osszefiiggések a kultara, a nemek, az igazsagos vilagba vetett hit,
valamint a szubjektiv jolét dimenziéi kozott

V. Hipotézisek

Vizsgalatomban arra a kérdésre szeretnék valaszt kapni, hogy a japan és a
magyar tarsadalomban az igazsagos vilagba vetett hit er6sségében és a szubjek-
tiv jolét alakulasaban milyen eltérések vannak, illetve hogy a ketté kapcsolata
milyen formaban jelenik meg.
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Hipotéziseim:

1. A japan tarsadalomban a harmoéniara valo térekvés elsédleges fontossagu,
ezért hipotézisem szerint ez erésiti az egyének igazsagos vilagba vetett hitét. Igy
a japan személyek a magyar valaszadokkal dsszehasonlitva erésebb igazsagos
vilagba vetett hitrél szamolnak be.

2. A harmoniara valo térekvés nemesak az igazsagossaggal kapcsolatos néze-
tek alakulasara van hatassal, hanem kozvetlentl hat a szubjektiv jolétre is. A
japan személyek ezért kevesebb személyes problémarol, szomatikus tiinetrél sza-
molnak be, amely pozitiv médon befolyasolhatja az élettel szembeni attittidot, az
élet 6romeinek értékelését, mindezek kovetkeztében pedig a depressziv tlinetek
viszonylagos hianyat.

3. Az individualista-kollektivista kiilonbségekb6l adodéan a kollektivista tu-
lajdonsagokkal rendelkezé japan tarsadalom esetében az egyének onértékelése
alacsonyabb, mig a magyarok magasabb dnértékelésrél szamolnak be.

4. Mivel a szubjektiv jolét értékelése az egyén sajat jolétére vonatkozik, ezért
elsésorban a személyes igazsagos vilagba vetett hit az, ami eldre jelzi a magasabb
szubjektiv jolét alakulasat.

VI. Modszerek

MAGYAR MINTA

A vizsgalat kérdéives formaban zajlott. A minta 101 személybdl all (40 férfi és
61 nd), a kérddivet 21 és 28 éves koru egyetemi vagy féiskolai hallgatok toltotték
ki (M= 23,5). A kisérleti személyek névtelentil toltotték ki a kérddiveket az o6rak
végeén.

JAPAN MINTA*

A vizsgalat 2002-2003-ban zajlott kérdéives formaban. A minta 241 egyetemi
hallgatébol (89 férfi és 152 no) all, akiknek életkora 18 és 24 év kozott valtozik
(M= 18,4). A kérdéivet angol nyelvrél japan nyelvre tébb fliggetlen, japan anya-
nyelva személy forditotta, majd ellendérzésképpen megtortént a kérdéiv visszafor-
ditasa angol nyelvre. A japan kisérleti személyek szintén névtelenil toltétték ki a
kérdéiveket az orak végén.

* Ezuton szeretném kifejezni koszonetemet Kikutsi Yasue japan tanarnének a kérdéiv lefor-
ditasaban nyujtott segitségéért, Fiilop Martanak az adatgytijtésben nyujtott segitségéért, vala-
mint Shuto Hisayoshinak, aki a kérdéiv forditasaban és az adatgyujtésben egyarant segitett.
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VIZSGALATI ESZKOZOK

Igazsagossaggal kapcsolatos nézetel felmérése: Az altalanos igazsagos vilagbha
vetett hitet az ,Altalanos igazsagos vilagba vetett hit”-skala 6 allitasaval vizsgal-
tuk (o = .70; Dalbert, Montada és Schmitt, 1987; példaul , Azt hiszem, a vilagban
altalaban igazsagosan zajlanak a dolgok”). A személyes igazsagos vilagba vetett
hit mérésére a ,Személyes igazsagos vilagbha vetett hit’-skala magyar valtozatat
alkalmaztuk, 7 tétellel (a= .84; Dalbert,1999; példaul ,Az emberek altalaban igaz-
sagosan bannak velem”). A kisérleti személyek a valaszokat 6 foku Likert-skalan
jelolték be.

Szubjektiv jolét mérése: a szubjektiv jolét dimenzioinak vizsgalata a ,Berni
szubjektiv jolét™-kérdéivvel (ifjusagi forma: Grob, 1995) tértént. A kérdéiv a szub-
jektiv jolét kognitiv és affektiv oldalara egyarant tartalmaz kérdéseket, meghata-
rozasokat, és a kovetkezé dimenziokra terjed Ki:

o ¢lettel szembeni pozitiv attitdd (pl. ,Barmi is torténik, képes vagyok arra,

hogy a dolgok j6 oldalat nézzem.”)

¢ személyes problémak (pl. ,Az elmult héten aggodott-e a szuleivel valo kap-

csolata miatt?”)

¢ szomatikus tiinetek és reakciok (pl. ,Eléfordult-e az elmult hetekben, hogy

szokatlanul erds fejfajassal kiiszkodott?”)

o Onértékelés (pl. ,Képes vagyok arra, hogy éppen olyan jol megesinaljak dol-

gokat, mint a tébbi ember.”)

o depressziv tiinetek (pl. ,Nincs kedvem semmit sem csinalni.”)

o ¢let 6romei (pl. ,Eléfordult-e az elmult néhany hét folyaman, hogy ugy érezte,

a dolgok kedve szerint zajlottak?”)

VII. Eredmények

A skdldk homogenitasdanalk vizsgalata: A kérdéivekbdl nyert adatok feldolgoza-
sa soran el6szor faktoranalizist végeztiink, ennek eredményeként homogén ska-
lakat hoztunk létre. A kovetkezd, megfeleld a-értékkel rendelkezé dimenziokat
kaptuk:

1) Altalanos igazsagos vilagba vetett hit (o= .70)

2) Személyes igazsagos vilagba vetett hit (o = .84)

3) Pozitiv attittidok (o = .88)

4) Személyes problémak (o =.72)

5) Szomatikus ttinetek és reakciok (o = .77)

6) Onértékelés (o, = .60)

7) Depressziv tiinetek (o = .66)

8) Az élet 6romei (o0 = .68)
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Atlagos kiilénbségelk: Elsé 1épésben megnéztiik, hogy az igazsagos vilagba ve-
tett hit és a szubjektiv jolét kiiléonb6z6 dimenzi6i kozott van-e eltérés az egyes
nemzetek esetében. Az atlagok figyelembevételével kittinik, hogy a magyar kisér-
leti személyek erésebben hisznek a személyes igazsagos vilagban (M =4,03;

magyar

SD =09 M, ., =3.52:5D, = .79). A magyarokat a japan valaszadokkal

magyar

Osszehasonlitva jobban jellemzi a pozitiv attitud (M = 4,29; SD = .92;

magyar ’ ’ magyar

= 3,21; SD_ . = .70), ugyanakkor t6bb személyes problémarol (M =

japan japa magyar

3,22; SD__ yar = 1,02; Mjapén = 2,86; SD._ . = 0,73) és tobb szomatikus tlinetrol

aan

szamoltak be (M = 3,63; SD O 51 M _=202;SD__ =.78). Ajapan

magyar magyar japan japan

kisérleti személyeknek magasabb az onértékeléstik (M, ar = 2:29: SD =.70;

magyar

M . =343; SD_. = .57), ugyanakkor tobb depressziv tinettel is rendelkeznek

japan japan —

(M, gyar = 2:05: SD =.72; M__ =2,62;SD__ =.78).

magyar magyar japan japan —

Osszefiiggés az igazsdagossaggal kapesolatos nézetek és a szubjektiv jolét di-
menzioi kdzétt: a kovetkezo 1épésben megnéztiik, hogy az igazsagos vilagba vetett
hit és a szubjektivjolét-dimenziok kozott van-e kapcsolat. Linearis regresszio-
elemzést végeztiink, és ennek segitségével probaltuk feltarni az ok-okozati dssze-
fuggések mértékét és iranyat.

1. tablazat
A kultiira, a nemek, az igazsagossaggal kapcsolatos nézetelc és
a szubjeltiv jolét 6sszefiiggésel

Valtozé R R?-vdltozas b beta T P

Altalanos igazsdgos vildagba vetett hit

(F, .. [1, 337]= 12.018; p< .001)
Nem .19 .04 .15 14 2,5 .013
(konstans) 3,00

Személyes igazsagos vilagba vetett hit

(F,.. [1, 330]= 26.208; p< .000)
Orszag .27 .07 .51 .27 5,11 .000
(konstans) 3,52

Pozitiv attitiid

(F, . [2. 324]= 124.285; p< .000)

Orszag .54 .29 .84 43 9,87  .000
Személyes igazsagos vilagba

vetett hit .66 14 41 .39 9,07 .000
(konstans) 5,01

Személyes problémdlk

(F,. [3. 323]= 13.319; p< .000)

Nem 24 .06 26 .24 4,52  .000
Orszag .30 .03 40 .22 4,06 .000
Személyes igazsagos vilagba

vetett hit .33 .02 -14 -14 -2,58 .000
(konstans) 3,17
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Szomatikus tiinetek és realkciok

(F,,. [1. 339]=318.876; p< .000)

Orszag .69 48 1.51 .70 17,86 .000
(konstans) 2,02

Onértékelés

(F,,.. [2. 337]=133.304; p< .000)

Orszag .65 42 -1.16 -.66 -16,13 .000
Nem .66 .02 14 .13 3.24 .001
(konstans) 3,25

Depressziv tiinetek

(F,,.. [2. 328]=26.943; p< .000)

Orszag .32 A1 -A47 -27 -5,14 .000
Személyes igazsagos vilagba

vetett hit .38 .03 -.18 -.20 -3,66 .000
(konstans) 3,25

Elet 6rémei

(F,.. [1. 320]=12.566; p< .000)

Személyes igazsagos vilagba

vetett hit .19 .04 17 .19 3,54 .000
(konstans) 2,21

Az adatok alapjan a kovetkez6 osszefiiggéseket kaptuk a személyes problémak
és az élettel szembeni pozitiv attitiid esetében:

nemek > .
24 _ | SZEMELYES
PROBLEMAK
.14
ALTALANOS
o IGAZSAGOS VILAGBA
VETETT HIT
-.14
27 | SZEMELYES IGAZSAGOS
VILAGBA VETETT HIT \39.
22
POZITIV ATTITUDOK
- 43 %
kultdara

2. abra. Osszefiiggések a nemek, a kulttra, az igazsagos vilagba vetett hit,
valamint a személyes problémak és pozitiv attitiidok dimenziéi kozott

A személyes problémak megjelenésére hatassal van a nem, a kultara és a sze-
mélyes igazsagos vilagba vetett hit. Az adatok azt mutatjak, hogy a finknal gyak-
rabban jelentkeznek személyes problémak, illetve a magyarok is tobb személyes
problémardl szamolnak be. A személyes igazsagos vilagha vetett hit negativ moé-
don befolyasolja a személyes problémakat, vagyis minél erésebb egy személynek
a személyes igazsagos vilagba vetett hite, annal kevesebb ilyen személyes jellegti
problémat él at vagy fogalmaz meg. Az élettel szembeni pozitiv attitidok kiala-
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kulasara a kultura és a személyes igazsagos vilagba vetett hit van hatassal, az
adatok alapjan a pozitiv attitiid inkabb a japanokra jellemzd, illetve az erésebb
szemeélyes igazsagos vilagba vetett hit eldsegiti, hogy az egyén pozitiv modon vi-
szonyuljon az €let bizonyos dolgaihoz.

Osszeftiggések az 6nértékelés, valamint a szomatikus tiinetek és reakciok ese-
tében:

13
nemek o T .
,| ONERTEKELES
14 ALTALANOS
: »| IGAZSAGOS VILAGBA
VETETT HIT
27 | SZEMELYES IGAZSAGOS
VILAGBA VETETT HIT
-.66 .
- 70 | SZOMATIKUS TUNETEK
kultara > ES REAKCIOK

3. abra: Osszeftiggések a nemek, a kultiira, az igazsagos vilagha vetett hit,
valamint az 6nértékelés és szomatikus tiinetek és reakciok kozott

A fiuknak magasabb az 6nértékelése, illetve a hatas elsésorban a japanoknal
mutatkozik. A szomatikus tiinetek és reakciok alakulasara az orszag van nagyon
erds hatassal, és pozitiv egytitthatoval, vagyis f6leg a magyar vizsgalati szemé-
lyek esetében.

Osszeftiggések a depressziv tiinetek, valamint az élet érémei valtozok ese-
tében:

nemek ALTALANOS - -
IGAZSAGOS VILAGBA ELET OROMEI

VETETT HIT

.14

27 SZEMELYES IGAZSAGOS
VILAGBA VETETT HIT 20

Y

kultara DEPRESSZIV TUNETEK

-27 T

4. abra. Osszefiiggések a nemek, a kultura, az igazsagos vilagba vetett hit,
valamint az élet 6romei és depressziv tlinetek dimenzi6i kozott
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Az élet dromeire csak a személyes igazsagos vilagba vetett hit van hatassal. A
depressziv tlinetek megjelenését viszont a személyes igazsagos vilagba vetett hit
mellett a kultura is befolyasolja: erésebb személyes igazsagos vilagba vetett hit
esetén kevésbé jellemzdek az egyénre a depressziv tiinetek, mig a két nemzet ko-
zul a japanoknal jellemzébb az ilyen tiinetek megjelenése.

VIII. Osszefoglalas

Dolgozatomban azt szerettem volna megvizsgalni, hogy a magyar és a japan
tarsadalomban hogyan alakul az igazsagossaggal kapcsolatos nézetek szubjektiv
jolétre gyakorolt hatasa. Az elsé hipotézis, mely szerint a japan kisérleti szemé-
lyek erésebb igazsagos vilagba vetett hitrél szamolnak be, nem igazolodott be. Az
altalanos igazsagos vilagba vetett hit esetében nem mutatkozott szignifikans k-
lonbség a két nemzet kozott, a személyes igazsagos vilagba vetett hit viszont eré-
sebbnek bizonyult a magyar kisérleti személyek korében. Mint arr6l mar korab-
ban volt sz6, a konfucidnus hagyomanyok miatt a japan tarsadalom egészére
jellemz6, hogy az emberek kozotti harmonia elsédleges fontossagu, ezért feltéte-
lezttik, hogy a japan személyek erésebb személyes igazsagos vilagba vetett hitrél
szamolnak be. Eredményeink alapjan azonban a harmoéniara valo torekvés nem
bizonyult elég erésnek az igazsagos vilagba vetett hit alakulasaban. Tovabbi vizs-
galatok sziikségesek annak feltarasara, hogy esetleg hianyzik-e a kapcsolat a két
tényez6 kozott, vagy az igazsagossag szorosabb kapcsolatban van-e mas kultura-
lis jellemzékkel. Az igazsagos vilagba vetett hittel foglalkoz6 szakirodalom szerint
ugyanis az individualizmus negativ korrelacioban all az igazsagos vilagba vetett
hittel (pl. Furnham, 1993).

Masodik hipotézistink szerint a kevesebb személyes probléma és szomatikus
tlinet az, ami eldsegiti egy pozitiv attitud kialakulasat, ezaltal névelve az egyén
szubjektiv jolétét. Erdekes eredmény, hogy a magyarok valéban tébb személyes
problémardl és szomatikus tiinetrél szamoltak be, mégis a japanokhoz viszo-
nyitva az élet iranti pozitiv attittid jobban jellemzi éket. Az egyik lehetséges ma-
gyarazat a kulturalis kiilonbségekbdl vezethetd le. Bar van a kollektivista kulta-
raknak néhany olyan jellemzéjiik, ami Japan esetében nem igazolodott be, mint
példaul a gazdasagi fejlettség, a versengés jelentésége interperszonalis €s cso-
portszinten stb. (Fildp, 1998). Ugyanakkor szamos olyan tulajdonsaggal is ren-
delkezik az orszag, ami az individualista-kollektivista megktilénboztetésben a
kollektivistakhoz sorolja. Az egyik ilyen jellegzetesség a sajat egyéni érzelmek
atélése, kifejezése. Az individualista kulturakban a hangsuly altalaban az egyén
belsé érzésein van, mig egy kollektivista kultaraban az egyén sajat csoportja, az
un. ,in-group” €élvez elsébbséget, igy sajat érdekeiket gyakran alarendelik a cso-
portnak. A boldogsag tehat az utobbi esetben mas jelentést kaphat, vagyis nem a
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személyes boldogsagot jelenti, mivel annal sokkal fontosabb az elkételezettség és
a tisztelet. Igy az individualistak és a kollektivistak mas értékek alapjan hataroz-
zak meg sajat szubjektiv jolétiiket (Triandis, 1995; idézi: Diener és Suh, 1999). A
japan személyek esetében példaul a szubjektiv jolétrdl torténé beszamolo eseté-
ben fontosak lehetnek olyan tarsadalmi normak, melyek meghatarozzak az élet-
tel valo elégedettséget, igy a szubjektiv jolét fokat, mig a magyar személyek eseté-
ben talan ez kevésbé fontos.

A harmadik hipotézis, mely szerint a magyarokkal dsszehasonlitva a japan
egyéneknek alacsonyabb az 6nértékeléstik, szintén nem igazolodott be. Feltétele-
zéstink alapjaul szintén az individualista-kollektivista sajatossagok szolgaltak.
Kitayama és Markus (idézi: Diener és Diener, 1995) azonban megkérdéjelezte,
hogy az 6nértékelés egy olyan univerzalis jelenség lenne, melyet a vilag kiilénbo-
z06 részein azonos modon értelmeznek. Az eredmények tehat adéodhatnak abbdl,
hogy az 6nértékelésnek mas a szerepe, illetve az értelmezése a két tarsadalom-
ban. Az is igaz azonban, hogy Japant altalaban tipikusan kollektivista tarsada-
lomnak tartjak, ahogy azonban korabban mar emlitettem, néhany szempontbo6l
meégis ellentmond a kollektivista tarsadalmakrol alkotott sztereotipiaknak. A ja-
panok mar gondot okoztak Hofstede-nek is, mivel feltételezése szerint a kollekti-
vizmussal jellemezheté tarsadalmak gazdasagilag fejletlenebbek, mint az indivi-
dualistak, Japan viszont a vilag egyik vezeté gazdasagi hatalmava valt. Ugyanigy
gondot jelentett Japan a versengés szempontjabdl is, hiszen a versengést hagyo-
manyosan az individualizmussal kapcsoltak dssze, ugyanakkor Japan nagyon
versengé tarsadalom mind interperszonalis, mind csoportszinten (Filop, 1998).
A japan tarsadalom hasonl6 ellentmondasai miatt lehetséges az, hogy a kollekti-
vista jellegzetességek ellenére a japan kisérleti személyek mégis magasabb 6nér-
tékelésrél szamoltak be, mint a magyar valaszadoék, ennek feltarasara azonban
tovabbi vizsgalatok sziikségesek.

A negyedik hipotézis, mely szerint elsésorban a személyes igazsagos vilagba
vetett hit jelzi elére a szubjektiv jolét alakulasat, beigazolodott a szubjektiv jolét 6t
dimenzidja esetében. Eredményeink azt mutatjak, hogy az altalanos igazsagos
vilagba vetett hitnek nincs szerepe a szubjektiv jolét dimenzidinak erésségében, a
személyes igazsagos vilagba vetett hit viszont befolyasolja az élettel szembeni po-
zitiv attitiidok kialakulasat, az élet éromeit és az 6nértékelést, illetve negativ mo-
don hat a szomatikus tlinetekre és reakciokra és a depressziv tiinetekre. Ez azt
jelenti, hogy minél erésebb az egyén személyes igazsagos vilagba vetett hite, an-
nal kevesebb ilyen problémardl szamol be. Ez az eredmény dsszhangban van
Sallay (2004) korabbi eredményeivel az igazsagossag és a szubjektiv jolét kapcso-
latat illetéen.

Az eredmények tehat azt mutatjak, hogy talalhatunk szignifikans kiilénbsége-
ket a japan és a magyar kisérleti személyek kozott a személyes igazsagos vilagba
vetett hit, valamint a szubjektiv jolét egyes dsszetevéi esetében is. Az igazsagos-
saggal kapcsolatos nézetek alakulasa megfelel elézetes feltételezéseinknek, a
szubjektiv joléttel kapcsolatos eredmények azonban nem tamasztjak ala hipoté-
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ziseinket. Elképzelhet6, hogy ennek hatterében a szubjektiv jolét kultaranként
eltéré értelmezése all, ennek feltarasara azonban tovabbi vizsgalatok sziiksé-
gesek.
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Lapi s J ozsef
wMasrol igyekeztem irni”

Radnéti Millés: Tajtékos ég

Orpheusz lantja elnémul

A dolgozatban az 1946-ban, Radnéti Mikl6s halala utan megjelent kotetet, a
Tajtékos eget veszem szemuigyre. A vizsgalodas a kotet egészére kiterjed, szem-
pontjai pedig az alabbiak. A szévegek egymashoz val6 viszonyaiban, képhaszna-
lati és motivikus 6sszefliggéseiben, anyagszeruségiikhdz valé odafordulasukban,
a nyelv hasznalatarél és magikus erejérél valéo gondolkodasukban létrejové folya-
matszertuség adja a keretet egyes versek poétikai dsszetettségének vizsgalatahoz
(mely nem elsésorban a kései ,nagy” versek elemzésében nyilvanul meg — ezek
tlizetes elemzésére jelen keretek kozo6tt nincs mad).!

(Orpheus) ,Mikor Orpheus megpenditette lantjat, s énekelve utnak indult, ma-
darak szalltak folotte, a vizekben halak usztak felé, bokrok guggoltak koré, fak
ballagtak, sziklak cammogtak utana, a vadallatok elébujtak oduikbdl s a hegyek
és a volgyek nimfai kdnnyezni kezdtek. A kolték tobbé-kevésbé Orpheusok ma is
s a madarak, halak, bokrok, fak, sziklak s vadallatok ma is kdvetik 6ket, a nim-
fak szivét ma is meghatja énekiik” - irja Radnoti Miklos Orpheus nyomdban (1943)
cimu forditaskotetének utészavaban (Radnéti, Orpheus 232-233).

Az orphikussag Radnétinal nem lelktiletként, szakralis vilagfelfogasként, ha-
nem nyelvszemléletként (tehat nem vallasi, hanem muvészi problémaként) je-
lentkezett. A fentebb idézett utdészéban Radnéti ,ugy beszélt a koltészetrél és a
forditasrol, mint a vilag atalakitasanak lehetséges eszkdzérdl” (Pomogats 165). Es
nemcsak ezekben a sorokban, hanem versszévegeiben is rendre megjelenik az
orphikus szemlélet egy sajatos, egyénitett valtozata, mely kozelebb all az apolloni
tiszta, harmonikus muivészethez (,a »tiszta« és »megtisztito« istennek szemlélete”),
mint a diontiszoszihoz - az apolloni muvészet vagyarél beszélhetiink a ,diont-

! A kétet posztumusz volta kijeldlte értelmezésének alapiranyat (tizenet a halalbél, avagy a
halalon tulrél, az oda vezeté ut ,elbeszélése”), de sajatos felépitése is szimbolikus jelleggel bir-
hat: egyrészt anyaganak nagy részét még Radnéti Miklos gondozta és allitotta dssze, masrészt
kiegészult a Szalai Sandor altal 1945-ben Ortutay Gyulaéknak atadott flizet (melyet Szalai
magatol a koltétol kapott Borban) verseivel. Az elsé kiadasban nem szerepeltek a Razglednicalc
és a Gyoleér, melyek csak az 1946-ban megtalalt bori noteszbdl kertiltek elé. Nem egy kéz, nem
egy szandék munkaja tehat a versek egymasutanisaga.
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szoszi valosag allandé fenyegetd jelenléte” kozepette. ,Orpheus apolloni mtikodé-
sét - vagy a mithoszbdl a térténelem tertiletére lépve: az orphikus lélek apolloni
megtisztulasvagyat — semmi sem magyarazza meg teljesebben, mint »dionysosi«
tapasztalatok. (...) A dionysosi valésaggal valé vallasos érintkezés éppoly jellemzé
az orphikus lelkuletre, mint tisztasagra iranyulo apolloni allaspontja. Az iszony-
taté felé fordulé masik arculata a pythagoreus lelkiiletnek az, ami szamunkra
mint »orphikus lélek« jelenik meg” (Kerényi 306-307). Radnoti nyelvszemléletében
mindez gy jelenik meg, hogy szlnteleniil tételez6dik és megkérddjelezédik az a
felfogas, hogy a nyelv, a koltéi szo bir a valosag létesitésének magikus, teremto,
megvaltoztato, megtisztito, €lévé tevé erejével, képes életet lehelni a természetbe
(pl. antropomorf tajak) — a kéltéi sz6 (apolloni) tisztasaga all szemben a vilag (dio-
niiszoszi) fordultsagaval. Radnoéti korai versei egyarant idéznek egy idilli, harmo-
nikus pasztorkoéltészetet, és az idill vad, ritualis szenvedélyességbe, felforgato
testiségbe valo atcsapasat (pl. ,A testiinket nézd! egyutt fakad a / riggyel draga
hus és napbadobalt / csokjaink utan boldog torokkal / igy, istenteleniil felsikol-
tunk!” [Pogany kdszontd]). Egy idé utan viszont a vilagrol valo effajta beszéd mar
nem lehetséges — a kezdeti vidam, ,pogany szakralitas” lassan atadja helyét egy,
a félelmeket, veszélyt nagyobb aranyban megjelenité liranak. Ezzel a folyamattal
egy id6ben felerésodik a koltéi nyelv és a félelmes valosag szembenallasa, és a szd
orphikussaganak folyamatos kérdésessége.

A Tajtékos ég kotet onmagaban szinre visz egy, fentebb mar némileg kérvona-
galmazva: az orphikussag tudata egyre inkabb annak vdagydaba csap at a szdve-
gekben. A Tajtélos ég arrdl is szol, hogy a nyelv orpheuszi 1étesit6 ereje képes
létrehozni egy masik vilagot, mely élhets, melyben létezni lehet, és ahogyan a
versek egyre inkabb megvonjak maguktol ezt a lehetéséget. Ezzel, tehat a kiilon-
féle imaginaciok élhetd valoszertiségének vagyott, am nem jelenvald, tavoli mult-
ként vagy alomként el6allé, nem élheté fikcioba vald atfordulasaval parhuzamo-
san és ehhez kapcsolodéan egyéb folyamatok is tetten érhetdéek: a szerelem 6vé,
megvalto szerepének atalakulasa parhuzamba allithat6 a nyelv orphikussaganak
kérdésessé valasaval — a kett6 felszamolasa egymassal parhuzamosan torténik
meg. A szovegek tovabbi szervezé ereje a beszéd és a hallgatas dinamikaja, a ki-
mondas elcstiszasa a vagy kontextusaban. A masrol és a masik halalarél valo
beszéd a ,sajat halal” egyre egyértelmibb megjelenitése felé tart. Az élet vagya
atfordul a szép halal (empedoklészi) vagyaba és az élet gyaszanak kifejez6dé-
sébe.

(,valésag voltal, dlom lettél tjra”) A Trisztannal liltem... cimu vers jeleniti meg
legtisztabban a nyelv orpheuszi, és ehelyttt proteuszi természetét: ,,Matroz lehet-
nél<’ - szolt — »szélfutta, tiszta sziv, / s élhetnél ott / az alkonyok s a tenger kék

2 Kerényi 167 és 304. ,Az orphikus lelkiiletet azonban nem ez az egy tényez6 hatarozza
meg: az apolloni valosagnak, a szellem végsé tisztasaganak ellenallhatatlan vonzoerejii hata-
sa, vagy szubjektiv oldalrol nézve: e hatas befogadasara valé készség. Orpheus lényétél elva-
laszthatatlan a dionysosi valésag allandé fenyegeté jelenléte is.”

109



kozottl« / Az is vagyok, — nevettem, 6 a kolté minden lehet! / és minden is, mit
szonokolsz, / mindjart varazsolok: huhh! s azt sem tudod / hol kél a nap, hogy
merre van kelet!” Nem talalunk kés6bb olyan verset, mely ennyire egyértelmuen
foglalna allast a koltéi sz6 magikus ereje mellett. Nem pusztan egyenlésiti az
imaginaciét a ,valésaggal’, hanem egyenest {6l is értékeli az alabbi sorokban:
»Jossz velink? / olyat se lattal még, te zold varazslol« / Borat kiissza, pohara
talpa csattan. / Elképzelem, - feleltem s maradtam.” Az imaginacié vilaga ugyan-
olyan €élhet6, létez6 tér itt, mint a valosag tere. A vers utols6 két soraban 1étrejové
egymasba jatszas is ezt a szemléletet erésiti: ,S az ég a tengert tikrozi, / a tenger
az eget.” E sorok figurativitasanak és szemantikai funkci6janak parhuzama, a
leirt esemény ,nyelvi eseményként valé megnevezése” mintha ,azt a vilaghoz fi-
z6d6 1j viszonyt innepelné, melyet a figuracio feltart” (de Man, Olvasds allegoridi
77). E totalis ,4j viszonynak”, a szénak és a vilagnak a nyelv orphikus hatalma
kovetkeztében torténd egymasba jatszasa bomlik meg a késébbiekben.

A Mint a haldl antropomorfizaciés alakzataiban és tropologikussagaban mar a
nyelvi mikodés elégtelensége, a sz6 dadogasa, elnémuldsa figyelheté meg. Az
onreflexiv tartammal is bir6 képzetek utalnak elsésorban erre: a ,csond 1l szive-
men és lomha so6tét takar”, valamint a folyo ,tikre sajogva megall” sorok a
tropologikus valtakozasok helyére a valtozatlansagot, az alakulas helyére a sta-
bilitast, valtoztathatatlansagot allitjak - némasag és a vaksag veszi kortil az ént.
A hangképzeteket maguk utan vono igék dominanciaja (hallasra korlatozodas) is
ezt a passziv tehetetlenséget erdsiti: ,pattog”, ,sajogva’, ,sir”, ,jajong”, ,reped” stb.

jelképezé nyar. A verscim maga is egy alakzat, egy hasonlat — ,mint a halal” -,
mely igy a hasonitas felé terel az azonositas helyett. A kiéptil6 allegéria (tél — ha-
14]) az utolso strofa hatarozottan énreflexiv utalasaival valik bonyolultabba: ,Igy
lépdelget eléd most ez a versem is, / halkan toppan a sz0, majd réptl és zuhan, /
épp Ugy, mint a halal. Es suhogo, teli csénd / hallgat utana.” A halal hasonlataba
az abrazolt taj, a szemantikai sik mellé a szoveg is belép, mint masodik hasonli-
tott, mikozben a szdveg maga is antropomorfizalodik (,lépdelget”, ,toppan”, ,ro-
pal”, ,zuhan”). A halal ebben a szévegben paradox médon a hozza hasonulo, ki-
fejtett hasonlitott(ak)on keresztil irodik le: a halal valik olyanna, mint a téli t4j
és a szoveg — azaz legf6képpen: néma és valtozatlan. Olyan, mint a jelentés nélki-
li, megdermedt csénd, és nem az. A hasonlat kikertili a metaforikus azonositas
sziikségszeri paradoxonat: a halal némasagat és a jelentés valtozatlansagat,
~megfagyasat™ megjeleniteni vagyo koéltemény és a figurativ irodalmi széveg moz-

3 Zsenialis az a tobbszoros egymasba jatszas, mely a halal és a tél toposzai kozott 1étesit
parhuzamot, és ahogyan retorikailag 6sszekapcsolddik ez a jelentésmozgas ,megfagyasanak”
képzetével (pl. ,koccan a fagy” ~ ,toppan a sz6”), valamint ahogy erre raépiil a széveg hangzo-
saga (pl. az évszakot is felidézo ,teli csond”).
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g6, valtozo jelentésessége kozott fennallo fesziiltség okozta aporiat. Az utolso
mondat még egyszer szinre viszi a mozdulatlansag és némasag reprezentalasa-
ban rejlé fesziltséget azzal, hogy antropomorfizalja a ,cséndet” magat is (,hall-
gat”), és hogy a ,suhogg, teli” jelz6ket illeszti hozza.

E ponton érdemes megvizsgalni a korabbi Osz és haldl cimti verset, mely a
,mas halalarél” szolo gyaszversek kozé sorolhaté, és amelyben szintén felttinik a
Mint a haldl gondolata, a nyar gyasza. ,Kettéds bucsuztat6™rol van ugyanis szo:
,Az alkony most is két emléket ringat, / a foldrehull6 nyar futé szagat / s egy
jambor illatét... / lejtett utanad az, mikor a htitlen ég / tested a htvos foldnek
adta at.” A vers maga is gyaszol: ,Most rejt a fold. [...] orokre! mint emlékedet / e
tépett koltemény.” A vers az emlékezet helyévé valik, a gyasz olyan helyévé, ahol
az emlék, amelyet 6riz, a maga kettésségében tiinik fel: mar teljesen nem €16, de
még nem is egészen halott.* Az alakzat, mely ezt a paradoxont magaban hordja,
és amely a koltemény {6 tréopusa, az aposztrophé. .S mi lett beléled, mondd? / te
lélekuizte test, / te roppend és dobband! / a gyertyak langja és a friss / lehellet
tancol most helyetted s - érted is.” Retorikai szempontbo6l szonoki kérdésrél van
sz0, a grammatika azonban masra is kovetkeztetni enged: az aposztrophé ,egy
hianyzé, holt, vagy hangnélkuli 1étez6 fiktiv megszolitasa [the fiction of an
apostrophe], mely a megszélitottat a beszéd képességével ruhazza fel, s megte-
remti szamara a valaszadas lehetéségét” (de Man, Onéletrajz 101).5 Megszolitani a
halottat, kérdést intézni hozza azt implikalja, hogy az képes valaszolni ra. A be-
szédaktus altal tenni élévé azt/6t (igy kapcesolodik a megszolitas a prozopepeiahoz).
Ezzel az illuziéval all szemben a kérdés szemantikai vonatkozasa, mely a halotti
allapotot jeleniti meg, s kimondja azt is, hogy vele mar nem, csak réla vagy helyet-
te tudunk beszélni - hiszen ,a halottak, mint tudjuk, nem beszélnek, &m hataro-
zottan képesek minket emlékeztetni sajat mulandésagunkra, szembesitenek
minket sajat végességiinkkel” (de Man, Id6 és térténelem 219). Ez utdbbi jelenség-
hez kapcsolodik az aposztrophé masik implikatuma: ,a holtak megszolaltatasa-
val [by making the death speak] - a tropus szimmetrikus strukturajanak készon-
hetéen - az él6k ugyanazon oknal fogva egy csapasra némava valnak, beleder-
medve sajat halalukba” (Onéletrajz 103). Ez ,nem pusztan sajat halalunk el6reve-
tiilését jelenti, hanem tényleges belépéstinket a holtak dermedt vilagaba” (uo.),
ugyanis a nyelvi mikodés kozben ugyanugy létrejohet (és igy egyazon aktus so-
ran, az aposztrophé aporigjaban mindkett6 létre is jon) a halott életre, €l6k kozé
hivasa, mint az él6 halottak kozé lépése (hiszen, ahogy Aeneas és Odusszeusz
példaja sugallja, az €16 csak a Masvilagban értheti, de legalabbis kérdezheti a ha-
lottat). A tropus altal adomanyozott maszk (arc, prosopon) egyszerre az €l6 és a
halott maszkja. A masik halalarél valo beszéd (az olyan, vallomasos-6néletrajzi
lirahagyomanyt folytaté koltéknél, mint Radnéti, kiléndsen felhivo médon) imp-

* A lieu de mémoire-okrol vo. Nora.
5 Bettine Menke tolmacsolasaban: ,a megszdlitas a nyelvben mindig tavollévét vagy holtat
jelenvaloként, éléként és antropomorfként (eléfel)tételezi” (35).
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likalja és attételesen szohoz juttatja a sajat halalrél valé beszédet is. (Ahogy ké-
sébb is latni fogjuk, ezek az aktusok Radnéti verseiben rendre kézponti helyet
foglalnak el.) Az Osz és haldl beszédszituacioja az ,ajanlas” (,Nagy Etel emléké-
nek”) nélkil akar 6nmegszo6litéo moduszban is értelmezhetd lenne (egyes részeken
a retorika hatarozottabban mutat ebbe az iranyba), jollehet a megszolito és a
megszolitott helyzete (1étmodja...) kozotti tavolsag, kettejiik ,megnyugtato” viszo-
nya e versben még jol érzékelheto.

Ahalal és a megszolalas lehetéségének viszonyat tematizalja a Nyugtalan éran:
»,a mélyben élek, néma kovek kozott. / Némuljak én is el? Mi izgat / versre ma,
mondd! a halal? - ki kérdi? // ki kéri téled szamon az életed, / s e kolteményt itt,
hogy toredék maradt?” A megszolitott csak grammatikailag (,mondd”) van jelen
- latszolag nincs beszélgetétars, igy nem véletlentil kérdéjelezédik meg az irashoz
(a 1étezéshez, az én kimondasahoz és konstittucijahoz) elengedhetetlentil sztiksé-
ges ,masik” (a befogado, az olvaso, a tars) léte. A halal kimondasa is értelmetlen,
felesleges, ha nincs, aki hallgassa. Az utols6 stréfa vigaszt remél: ,szétszor a szél
€s — mégis a sziklaszal / visszadalolja majd, / mit néki mondok és megértik /
nagyrano6vd fiak és leAnyok”. Bar a nyelv ereje megteremti (a j6vébe helyezettként)
a befogadoét, a prozopopeia altal arcot kapo sziklaszal azonban az aktiv, dialégus-
ra képes olvaso szerepét nem tudja betélteni. Ekhonak nincs sajat hangja, csak
Narcisz véli valasznak énmaga szavait. A kéltemény ennek egyszerre van tudata-
ban, és egyszerre hiteti el magaval azt, hogy ebbdl a pszeudo-parbeszédbdl vala-
ha is létrejohet a megértés.

Az idillek hangulatat idézi, de a természeti szcenikat varosi mili6be helyezi at
a Harmadik ecloga. A szerelem kimondasanak lehetéségeivel kiiszkodik a kolte-
mény (,szerelemrol zengjem a dalt mar!”), és a kétely és a reménytelen vagy hang-
jaival végzédik (,szerelemrél irhatok én még? / Csillog a teste felém, 6 pasztori
Muzsa, segits hat!”). A beszéd és a sz6 sikertelenségének oka, a beszéd akaddlya
a halal és a valosag felidézése (,ugy halnak e korban a kélték... / csak rankomlik
az ég, nem jelzi halom porainkat”). A Negyedik ecloga, a Hang és a Kolté polemi-
zalo dialogusa, szintén az iras problémajat és a halal némit6 hatasat viszi szinre.
A Kolté sz6lamaban a képzelet, a sz6 proteuszi-orphikus hatalma, mint be nem
teljestilt lehetéség (,Hegy lettem volna, vagy névény, madar... / vigasztalo, pillan-
g6 gondolat, tiné istenkedés”) és mint vagy (,Es megsziiletni tjra vj vilagra, /
mikor arany gézok koézil vakit / s 0j hajnalokra kél a nap vilaga”) jelenik meg.
A Kolté monologja az ,0sszetort vilag” Adyt idézé képzetével, az iras elértéktele-
nedésével és hatastalansagaval (,Az irétablak elrepedtek”), végil a képzelet ha-
talmanak akarasaval zarul. A Hang zar6szélama is a sz6 magikussagat és az iras
teremtd erejét hangsulyozza, melyben mar implikalédik a (természetes, emberi)
halal vigaszt hozo gondolata is: ,Ring a gytimoélcs, lehull, ha megérik; / elnyugtat
majd a mély, emlékkel teli fold. / De haragod fiistje még szalljon az égig, / s az
égre irj, ha minden 6sszetort!”

A kimondas nehézségei, a nyelvvel valo kiizdelem tujra a szerelem kontextusa-
ban kerul elétérbe a Tétova éddban. A versbeszéd tételezi a szerelmet vagy a sze-
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relem bonyolult tartamat (a ,rejtett csillagrendszert”), melynek nyelvi kézvetitése
a feladat. Ez szoros dsszefiggésbe kertil az én kimondasanak problémajaval oly
modon, hogy mind a kifejezendé tartam (,de nytizsgé s arad6 vagy bennem, mint
a 1ét”%), mind a nyelv altali 1étesités (,mert annyit érek én, amennyit ér a sz /
versemben s mert ez addig izgat engem, / mig csont marad belélem s néhany
hajcsomd”) szorosan 6sszefonodik a kimondé ,én” 1étével. Az énnek kézponti sze-
repe van a kozvetitésben, 6 hozza létre a szot, melyben létestil a targy. A vers ko-
zepe tajan azt tapasztaljuk, hogy a hangsulyozottan a nyelv altal megjelenitett
targyak (,mint mondjak még? a targyak 6sszenéznek”, ,s talan lesz még id6ém,
hogy elmondjam milyen, mikor jéttddre var”) kapnak hangot, jutnak széhoz a
szerelem ,dicsérete” érdekében. A koltemény retorikaja szerint a kéltéi sz6 a szub-
jektum szolgalataba allithat barmit a targyi vilagbol a sz6 (prozopopeia altali)
létrehivo ereje révén, a kimondas, megnevezés aktusa folytan. Beszélhettink va-
lamiféle szimbolum altali kozvetitésrél is (,egy képben csak talan, s csupan a lé-
nyeget”). A ,hasonlat mit sem ér” kijelentés valéban a szimbolikussag mellett
latszik ,érvelni”, mikézben sajatos feszultséget general az, hogy tébb hasonlat is
talalhato a szovegben. A szimbolikus kifejezés, az egy képben létrejové 1ényegiség
vagya all fesztiltségben a kimondasra iranyulé kiizdelemmel. A széveg klasszikus
modernjellegétazadja, hogymindkétaktus,sikeressége” a szubjektum lehetdségei-
nek a fuggvénye - akar a ,koltéi erére”, akar az egzisztencialis létfeltételekre gon-
dolunk (,,S talan lesz idém”). A vers zarlata a kimondas teremtd aktusat viszi
szinre: elébb egy metaforikus azonositas torténik és valtja a korabbi hasonlato-
kat (,kezed parnamra hull, elalvo nyirfaag”), majd a szubjektum és a mdsik szim-
bolikus helyen, a széban térténé talalkoztatasa térténik meg (,benned alszom én
is, nem vagy mads vilag”) ugy, hogy nem oldodik fel a hatar .én” és ,te” kozott’,
mindketté megtartja az identitasat és kuilonbségét - talan ez maga a megértés,
minden nehézségével, kételyével egytitt.

Az Otédik ecloga, Radnéti egyik legesodalatosabb kélteménye még markansab-
ban viszi szinre a beszéd lehetetlenségét, tulmenve a hogyan mondas problema-
tikajan, immar nem a szerelem, hanem a halal kontextusaban. ,Balint Gyoérgy
emlékére”, olvassuk az ajanlast (belépve a mas halalarol szol6 gyaszversek koré-
be), majd alatta: ,Toredék”, mely mar jelolten az alkotas problémajara hivija fel a
figyelmet. Egyféle valasz ez az Osszetort vilaghan létrehozhaté autentikus mual-
kotas kérdésére (a ,szolidaritas” valasza ez, de az azonosulas lehetetlenségéé is,
mely a muialkotas ,mégis” létrej6ttében nyilvanul meg). A halalrél valé beszéd

8 Erre a sorra utalhat vissza késébb az elsé Razglednica: ,Te allandé vagy bennem e mozgo
zurzavarban, / tudatom mélyén fénylesz 6rokre mozdulatlan / s néman”. A két vers kozotti kii-
lénbség lathatova teszi a kedves aktiv szerepének, a szerelem 6vo, megvalto erejének fokozatos
eltiinését, meddd hiannya alakulasat.

7 Mindkett6 jeldlve van grammatikailag, s a ,mas” sz6 kurzivalasa a massag eltorlése elle-
nében haté tipografiai elem - az iraskép jelentésszoro teljesitménye a széveg szemantikai vo-
natkozéasa és materialis létmaddja kozotti fesztiltség terméke.
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aporiaja vonul végig a versen, rettegés (,hogy rettegtem a sz6t”) és vagy kettéssé-
ge, mert egyszerre kell és lehetetlen is rola beszélni: ,Masrol, mdsrél igyekeztem /
irni, hiaba! az €j, ez a rémes, rejtekez6 €j / ramszol: rola besz€élj”. Nem véletlen,
hogy Radnéti tdbb versben is kurzivalja a ,mas” sz6t.® Jelen esetben a megismét-
lés és dolt szedés egytitt hiv fel a jelentés tobbrétegtiségére: ,masrél”, azaz mas
valakirél, mint Balint Gyorgyrél, és mas valakirél, mint magarol, avagy ,masrol”,
€s nem a halalrol... Hiaba. A ,masrol” beszélés vagya elcsuszik, és az attételeken
keresztil minderrél sz6 van a kiiszkddésben: a baratrol, a halalrol, a sajat halal-
1ol (,rola”). Az alomban eléjové imperativusz, a tudattalan késztetés a ,rola” valo
beszédre, tovattinik az ébrenlétben: ,Es felriadok, de a hang mar / hallgat, akar
odakint Ukrajna mezéin a holtak. / Eltuntél.” ,Mivel azonban a panasz a jelenlét
iranti vagybol fakad, szinte elkertilhetetleniil tirelmetlen vagyakozassa alakul
at. A fikcionalis vilagot, melyet létrehoz, tébbnyire hianyzé valésagnak fogja fel, s
oly modon probalja visszaszerezni, amit elvesztett, mintha az kilsédleges 1étez6
volna. A zavar csakis a nyelv elvesztéséhez vezethet” (de Man, Olvasds allegoridi
68-69). Az emlék és imaginacio6 egyesit, magikus erejének kévetkeztében 1étre-
jové allapot kifejezése (,emlékemben oly élesen élnek / régmondott szavaid s ugy
érzem testi valodat, / mint a halottakét”) utan koévetkezik a zarlat sajatos, maga-
nak a vers egészének ellentmond6 kudarca, a ,Mégsem tudok irni ma rélad!”,
mely igy a sajat magarol valo attételes beszéd szolamat erdsiti, €s a rettegés vagy
folott aratott latszolagos diadalat fogalmazza meg. Masrészrol a széveg ugy tesz,
mint akibeho6dol a halalnak, bejelentve a sz6 kudarcat, de felforgaté, transzgressziv
erejénél fogva kikertili azt, ,athalad” rajta, hiszen megteszi az ellenkezéjét annak,
amit bejelent.

Az imaginaci6 vigasztalanul hodol be a valosag és a halal képzeteinek a Ber-
zsenyi Daniel Levéltéredélc bardtnémhoz cimt versével dialogusba 1épé Csoddlko-
zol baratném... soraiban: ,de haboru van, latod, s utana rom, mocsok / marad
csak és oly mindegy: atélem? meghalok? / az alom nem vigasztal, a hull6 hajna-
lok ébren talalnak folyton” Legkozelebb a Hetedik ecloga mondja ki ujra ilyen
hatarozottan az alom, imaginacio hiabavalésagat: ,Alszik a tabor, latod-e draga,
suhognak az almok, / horkan a felriadé, megfordul a szuk helyen és mar / djra
elalszik és fénylik az arca. Csak én ul6k ébren, / féligszitt cigarettat érzek a cs6-
kod / ize helyett és nem jon az alom, az enyhetadd, mert / nem tudok én meghal-
ni se, €lni se nélkiled immar”. A szerelem vaggyal teli emléke a valosag sterilita-
saval cserélédott fel (a cigaretta-csok par metaforikus értelmében), a ,szép sza-
baditoként” jelzett ,képzelet” és ,alom” a besz€ld szamara elerétlenedik, az életben
neki mar nem jelent menekiilést, mint ahogy a szerelem is pé6tolhatatlan hiany-
ként jelentkezik. Az otthon (a ,buvé otthoni taj) 1étének megkérddjelezése (.0,
megvan-e még az az otthon?”) ésszertien kévetkezik az imaginacié mint kozvetité
kozeg erejének csokkenésébdl, elbizonytalanodasabol (,aki balra hever, haza-

8Vo6. késébb: Levél a hitveshez, illetve 1. elébb: Tétova dda.
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ér-e?”). A ,haza” tovabba az a hely, ahol ,értik e hexametert” - az egyik meginga-
sa szlikségszertien magaval vonja a masik értelmetlenné valasat is.°

A ,masik” tovabbi elbizonytalanodasa térténik meg a Levél a hitveshez stro-
faiban: a tars csak hianyaban létezik: ,A mélyben néma, hallgaté vilagok, / tvolt
a csodnd fiilemben s felkialtok, / de nem felelhet senkira [...] s te messze vagy”. Az
imaginacio (egy alom, egy emlékezet) képes eléhivni a szerelem érzését (,hangod
befonja almom”) és a kedves arcat (,szemed kékjét csodaltam épp az égen”), am
ez pusztan illazioé, mar nincs élhetd, létesité tartama (,de elborult”, ,ki biztos
voltal, sulyos, mint a zsoltar, / s szép mint a fény és oly szép mint az arnyék, / s
kihez vakon, néman is eltalalnék, / most bujdokolsz a tajban és szememre / be-
lilrél lebbensz, igy vetit az elme; / valosag voltal, alom lettél ujra, / kamaszkorom
kutjaba visszahullva”). Bar a szerelem valosaganak alomma, emlékkeé valtozasa,
szelidiilése e versben fejezédik ki legvilagosabban (,csodakban hittem s napjuk
elfeledtem”), mégis, a kéltemény végére valamiféle atalakulast tapasztalunk (mely
majd az Erdltetett menetben tér - utoljara, némileg masként - vissza). A kedves
képének felidézése (,csokjainkrol élesebb az emlék”, ,szemed kékjét...”) ugyanis
képes elérni, hogy a nosztalgia erétlen idillje atcsapjon a létesités erejével biro
imaginativ képsorba (,ha kell, zuhané langok kozt varazslom / majd at magam,
de mégis visszatérek”). A kiillénos az, hogy mindez az értelem és a vilagos gondol-
kodas, s nem a képzelet felforgat6 médiuman keresztiil valhat valéra: ,Mindent,
amit remélek / folmértem s mégis eltalalok hozzad; / megjartam érted én a lélek
hosszat, [...] s a folytonos veszélyben, bajban €16 / vad férfiak fegyvert s hatalmat
éré / nyugalma nyugtat s mint egy htivés hullam: / a 2 x 2 jézansaga hull ram”.
Elmozdulast tapasztalunk hat a ,valésag” dominanciaja fel¢, am itt még hataro-
zottan lebirhat6 ez az uralom, az emlékezés keltette vagy altal felserkentett érte-
lem segitségével. A magyar koltészet legszebb darabjai kozé tartozo A larecherche...
(egy nagyszabasu vizi6) elébb az (emlékezeti) imaginacioé erétlenségét, vereségét
jelenti be (,Hol van az éj? az az éj mar vissza se j6 soha tébbé, / mert ami volt,
annak mas tavlatot ad a halal mar”), majd utols6 soraiban mégis a halottak je-
lenlétét hivja el6. Az emlékezés itt egyszerre messzi €s kozeli, eltting és jelenvalo-
va tevé (,beleisznak majd poharunkba”). E versben sokkal erésebb a kiilénbség-
tétel az €16, emlékez6 szubjektum és a gyaszoltak (halottak) kozott, hatarozott az
,0K” és a ,mi” elkiilonitése, és alig érzédik az attétel.

A szép halal vagya az élet vagyanak helyébe 1ép a Talan... cimt kélteményben
(,hadd haljak merész / és tiszta, szép halalt”). Ennek illuzérikussaga és a ,hall-
gat6”, a masik jelen nem léte az O, régi bérténékben kap hangot: ,szép / és régi-
modi szenvedés, halal, / kéltéhalal, fennkdlt és hési kép, / tagolt beszéd, mely
hallgatot talal, - / mily messzi mar”. E verstél kezdve a méltatlan, néma és tres
halal képzete valik dominanssa, mely tul erés ahhoz, hogy az idill szelid nosztal-

° Ez a gondolat mertl fel a Masodik eclogdban is: ,De hisz tudod! S megirod! Es nem lesz
majd titok... Irsz rolam? - Hogyha élek. S ha lesz még majd kinek.”
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giajan kiviil mas médon is artikulalédjon — magikus eré nincs mar mogotte, hisz
.nem véd meg engem / sem emlék, sem varazslat” (Sem emlék, sem vardazslat).
A sz06 orphikussaganak végét, az 6vo masik végso eltinésének sejtelmét jelenti be
ez utébbi vers. ,Hol azel6tt az angyal allt a karddal, - talan most senki sincs.”®
Mindezek mogott okként huzodik az Adyt idézé motivum, a vilag szétesése (,A
valdsag, mint megrepedt cserép, / nem tart format és csak arra var, / hogy szét-
dobhassa rossz szilankjait” [0, régi bérténdk]), mely megvonja létének értelmét
attél, aki a vilagot és valésagot formaként, nyelvként kezelte eddig (,Mi lesz most
azzal, aki mig csak €l, / amig csak élhet, formaban beszél / s arrol, mi van, — itél-
ni igy tanit. // S tanitna még. De minden szétesett. / Hat 1l és néz. Mert semmit
sem tehet.”).

Az Erdltetett menet az a vers, ahol az eddig érintett témak és folyamatok tjra
felbukkannak. Elészor, a korabbi versekhez hasonléan, a ,bolond” fiktiv vilaga
tunik fel lehetdségként - e vilag sarkkove és mozgatoja az otthonba vetett hit, az
otthon emléke. A szerelem és a ,szép halal” mar csak a bolond szotaranak tarto-
zékai, csak szamara birhat élteté erével. Mert a szoéveg elsé felének retorikaja egy
,jozan” nézépont felél éptil f6l, melybdl nézve bolond az, aki dsszetéveszti a fel-
fordult, a tétagast allo vilagot (,hanyattfektidt a hazfal, eltért a szilvafa”) a bizton-
helyére, és e tévedésbol vezetile cselekedetét. Tehat bolond az, akiazimaginacionak
az élhetd, megélt valosagra hatassal 1évé erét tulajdonit, aki elvéti a fiktivet” és a
wvalost”. A szoveg masodik fele viszont azzal a felkialtassal kezdédik, mely ponto-
san e ,bolond”, orphikus allapotot kivinja maganak (,O, hogyha hinni tudnam:
nemcsak szivemben hordom / mindazt, mit érdemes még, s van visszatérni ott-
hon”). Azt kivanja itt a megszolalo, hogy legyen realitas a fikcié (hogy az imaginacio
birjon magikus erével). A kévetkezé szakasz idilli leirasa hasonl6 hatassal van a
beszélére, mint azt a Levél a hitveshez esetében lattuk, azaz a nyelvileg megjele-
nitett idill, az imaginaci6, és ezen belil is a kedves (a szerelem) megidézése valo-
ban megteremti a ,hitet” (,de hisz lehet talan még”), és felruhazza a sz6t orpheu-
szi hatalmaval.!! Az utols6 sorban nem toérténik meg a ,varazslat”, de ennek felté-
tele megteremtédik: sziikséges hozza a masik, és szlikséges hozza a kimondott
sz6 (,Ne menj tovabb, baratom, kialts ram! s folkelek!”). A sajat nyelv altal 1étre-
hozott imaginacio kozvetité jellegli, hatasa van, de valosagvaltoztato erével egy
pont utan énmagaban nem bir. Kell a masik szava is, amelyre valaszol, és amely
valaszol az 6 szavara. A ,ne menj tovabb, baratom” félsor a teljes reményvesztett-
séget kozvetité Sem emlék sem vardzslat egy soraval 1ép parbeszédbe (,ha megpil-
lantsz, baratom, fordulj el és legyints”), és tiikroz egy mas, a kései versekben oly

10 Ezt a képet viszi tovabb elsé Razglednica: ,tudatom mélyén fénylesz 6rokre mozdulatlan
/ s néman, akar az angyal, ha pusztulast csodal”.
' A ,hold ma oly kerek” Ady-alliziéja (,milyen csonka ma a hold”) a vilag egészségének il-

sitettségét, a kimondasban rejlé hatalmat hangsulyozza.
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ritkan eléfordulé nézépontot. A széveg retorikdja azonban Kkissé elbizonytala-
nitébb ennél: az utolsé sorok az elsékkel egytitt olvasva veszitenek erejiikb6l. A
hivja elé6 - mindvégig a két szemlélet, az imaginacio és a szo erejébe vetett hit, il-
letve ezek hatastalannak, tavolinak tartasa fesziil egymasnak.

Az utols6 Razglednica egy teljesen Uj hangot szo6laltat meg. Stilusarol, mesteri
tomorségérol, a koppané mondatok megrendité erejérél e helytitt nem szolok bé-
vebben. A Razglednica (3) utolsé soraban fuj6 ,fortelmes halal” teljes valdjaban
jelenik itt meg. A korabbi attételes beszéd e versben a grammatika szintjére kor-
latozodik - latszélag mas halalarol van sz6'?, am a szoveg retoricitasa teljes mér-
tékben megengedi a kritikus helyeknek a besz¢lé szubjektumra valé vonatkoztat-
hatésagat. Hasonléan a vers logikajahoz, mely a ,tarkolovés” - ,igy végzed hat te
is” - ,halalt viragzik most a ttrelem™® — ,Der springt noch auf” sort kovetve a
halal iranyaba mutat. Noha a szubjektum nem mondhatja ki a maga sz6 szerin-
tiségében sajat halalat, de a ,Sarral kevert vér szaradt flilemen” sor kétértelmu
vonatkoztathatésagaval a Razglednica (4) addig megy el a halal kimondhatésaga-
ban és a sajat 1étbél valo kiirodas megjelenitésében, ameddig talan lirai alkotas
ezt megteheti.

Hogyan lehetett volna megszodlalni a 4. Razglednica utan? A kérdés, mint oly
sok masik, nem megvalaszolhaté. Mar feltenni sem kénny, talan értelmetlen is.
Tudomanyos értelemben feltétlentil. Réla beszéliink, és olykor talan helyette is,
tulteljesitve a feladatot. Mert onnan is meg lehet kozeliteni minden értelmez¢ fe-
lelésségét, hogy nem mindegy, milyen arcot adunk Radnétinak. Elsésorban attol
fgg ez, honnan nézziik 6t, és honnan szolitjuk meg. Az aposztrophé tiikkros alak-
zat. Nincs olyan foku tudas, mely valaha is megallithatna ezt az ériiletet, mert ez
a szavak drilete. ,Ami valéban naiv volna, az annak hiedelme, hogy ez a straté-
gia, amely nem a mi stratégiank mint szubjektumoké, hiszen inkabb produktu-
mai, mintsem agensei vagyunk, barmiféle érték forrasa és ennek megfeleléen
unnepelhet6 vagy megbélyegezheté lehetne” (de Man, Eltorzitott, 183).

12 Elengedhetetlen a forma ilyen hasznalata, hiszen ,az él6 és a halott En semmilyen hason-
latossag vagy emlék révén nem helyettesithetik egymast. Ezt a mozgast csak egy nyelvészeti
buvészmutatvany teszi lehetévé, amely megforditja az idé rendjét, mégpedig egy Ennek (a vers
- elsé és harmadik személy(i — grammatikai alanyanak) nevezett tengely kortili forgas altal” (de
Man, Id6 és térténelem 220).

13 A mozdulatlansaggal biztosan bekévetkezé halal gondolata ez. A kdzmondas (,a tlirelem
rozsat terem”) kiforditasan keresztiil a ,tiszta, szép halal” helyére a barmilyen halal vagya ke-
rul - vo. Barla Gyula: ,a rozsa udité szépsége helyett a halal képe jelenik meg. De nem a rém
félelmetes vazaként, hanem megnyugtato, kibékité megoldasként. Aki ,bdlcsebb, szép halalt”
remélt, aki szeptember 15-én még ,Ne menj tovabb, baratom, kialts ram! s folkelek!” kényor-
gésbe foglalta maradék élet6sztonét, most megmenté Szabaditonak latja a halalt. ,[...] Sem a
buvo otthoni t4j, sem a széke Fanni képe nem birja mar e végtelen tehertél, cstiggedéstol meg-
menteni” (89).
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Miklés gszter

Vissza-tér-ido

A visszatérés motivuma Koltés Visszatérés a sivatagbha cimit miivében

,Ismétlem: nincs 4j a nap alatt. Még ha nincs nap, akkor se.”!

Bernard Marie Koltést a szakirodalom egyértelmtien posztmodern szerzéként
aposztrofalja?, jelen dolgozat nem ennek jogosultsagat kivanja megkérddjelezni,
hanem arra vallalkozik, hogy a szakirodalomban eddig hattérbe szorult Visszaté-
rés a sivatagba® (1988) cimu szdéveggel kapcsolatban ravilagitson a posztmodern
szemlélet mellett az archaikus vilaglatas erételjes jelenlétére. A mind az archai-
kusra, mind a posztmodernre jellemzé visszatérés motivumat allitva az értelme-
z€s kozéppontjaba, a dolgozat targyat képezé dramat mint az archaikus és a
posztmodern vilaglatas szintézisét megteremté muvet kivanja értelmezni.

Az archaikus és a posztmodern vilaglatas alapvetden eltér egymastol a vilag-
hoz val6 viszonyaban, hiszen ,a posztmodern [drama] ... a 1étezés »mogott« mar
nem feltételez olyan transzcendens [metafizikus| gyokereket, amelyek az ember
szamara belathatatlanok volnanak™, mig az archaikus létfelfogas épp a szakralis
cselekedetek soraként értelmezi a létet. Mivel az emberi vilaghoz és a transzcen-
denshez alapvetéen eltéréen viszonyul a két vilagnézet, a visszatérés motivuma,
bar mindkét szemléletben jelentds szerepet kap, mas-mas funkciot tolt be. Mig az
archaikus szemlélet a visszatérés alatt egyazon allapot vagy tett valtozatlan for-
maban és funkciéban torténd visszatérését érti, addig a posztmodern felfogas az
esetleges formaazonossag mellett éppen a funkciovaltozasban latja a visszatérés
jelentdségét.

Az archaikus és a posztmodern vilagnézetben betoltott eltéré funkcidja alap-
jan kivanom megvizsgalni a visszatérés motivumanak darabbeli jelenlétét, elsé-

! Ionesco, Eugéne, A kdtelesség oltaran, in: Ionesco, Eugéne, Dramdk, Eurépa Konyvkiado,
Bp., 1990. 155.

2 Bar Ubersfeld monografiajaban (Ubersfeld, Anne, Bernard-Marie Koltés, Actes Sud-Papiers,
1999.) Koltes életmtivéhez nem rendeli hozza a posztmodern jelzét, az eurépai szakirodalom
nagyrésze egyértelmuen a posztmodern szerzék kozott emliti a nevét. Ehhez kapcsolhaté a
magyarorszagi Koltés-recepcio is: példaul Kékesi Kun Arpad Tiikérképek lazaddsa (Jozsef Atti-
la Kér, Kijarat Kiad6, 1998) cimti muvének Textualitds és teatralitds. A modern és a posztmodern
drama horizontvdltdsa cimu fejezetében (145.) szl a Roberto Zucco cimii Koltes-szovegrol.

3 Koltes ezen szovege magyarul nem jelent meg, igy mind a cimet, mind az idézett szévegré-
szeket sajat forditasomban hasznalom a tovabbiakban.

¢ Kékesi Kun, i. m. 129.

119



sorban a két szemlélet egymas mellett létezésének egyensulyat allitva az értelme-
zés kozéppontjaba. Jelen dolgozat motivikus és strukturalis szinten vizsgalodik,
egyrészt az 6rok visszatérés mitoszahoz kapcsolodo archaikus motivumok vilag-
képformalo erejének feltarasara, masrészt az arisztotelészi® ,harmas egység” elve
altal érintett struktura vizsgalatara torekszik. Ugyanakkor a két 1étfelfogas exp-
licit médon is egymasnak fesziil a Koltés-szoveg szamos helyén.

II. Az Orok visszatérés mitosza

Mircea Eliade munkéja® nyoman az archaikus létfelfogas egyik kozponti kér-
dése az orok visszatérés mitosza, mely alatt a szerzé ,a lazadast a konkrét torté-
nelmi id6 ellen, az Gjra meg Gjra jelentkezo visszatérési vagyat a dolgok kezdeté-
nek mitikus idejébe, a ,Nagy Idébe” érti. Koltes muvében egyszerre van jelen a
torténelmi események hatasa alatt €16 modern ember vilagképe és az archaikus
tarsadalomban €16, a toérténelmet tagado €s a visszatérés vagyatol hajtott archai-
kus ember létfelfogasa. A két lételmélet az elsd szerzoéi utasitas altal (,a hatvanas
évek elején””) megidézett konkrét torténelmi-politikai esemény, az algériai haboru
kapcsan kertl szembe egymassal.

Bar az algériai haboru eseményei nincsenek kdzvetleniil jelen a muben, a dra-
ma valamennyi szerepldjének életére kihat a haborus helyzet, és ezaltal a haboru
témaja allando dsszetevéje a diskurzusnak. Adrien kezdetben a habortinak tulaj-
donitja testvére hazatértét, ugyanakkor Mathilde a haboru fogalmat altalanosit-
ja, elszakitja a konkrét térténelmi eseménytél. A haboru témaja kiemelten Mathieu
szolamahoz kéthetd, hiszen a drama elején bevonulni késziil, majd a besorozasi
papirok megérkeztekor visszariasztja 6t a halal gondolata. Belathato, hogy bar a
haboru témaja allando jelenléttel bir a szovegben, valdjaban sosem az algériai
haborurél mint konkrét térténelmi eseményrél van szo, sokkal inkabb mas fogal-
mak metaforajarol: Mathilde esetében az erészak, Adrien szemében a politika,
mig Mathieu szamara el6szor az utazas, késébb a halal metaforajaként funkcio-
nal. A zarojelenetben elhangzoé replika 6sszefoglalja a haborti motivumanak da-
rabbeli szerepét: ,Minek beszélsz nekem a haborurdl? Mikor én fontos dolgokrol
beszélek neked.”® Mivel a haborai motivuma elszakad a konkrét, ,torténelmi idé-
ben” zajléo eseménytél, az 6rék koérforgas részévé valik. Ugyanakkor a haboru

5 A tovabbiakban a klasszikus esztétika szabalyrendszerét lonesco A kételesség oltaran
(Victimes du devoir) cimi mtve értelmében nevezem arisztotelészinek. Vo.: Ionesco, i. m. 191-
192.

6 Eliade, Mircea, Az 6rék visszatérés mitosza, Eurépa Konyvkiadé, Bp., 1998.

7,...au début des années soixante”, szamozatlan oldal.

8 ,Quest-ce que tu me parles de guerre? Je te parle de choses importantes.” 81.
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kérdésében Osszetitkozik az egyén mulandésaga és az ad infinitum megujul6 idé.
Hiszen lehetséges, hogy a haboru az emberiség sorsan nem valtoztat, hogy az
tovabbra is ugyanazon események korforgasaban fog létezni, viszont az egyén léte
véges. Aziz értelmezésében az egyéni lét folé helyezkedik a kozosség orokkévalo
léte, igy tehat az egyéni 1€t elvesziti tétjét, vagyis kozosségi tekintetben a ciklikus
felfogas valik érvényessé. Az Ejtéernyds szélama explicit médon szoélaltatja meg
az egyéni lét végessége és az id6 hatartalansaga kozotti fesziiltséget: , Azt mond-
jak, hogy a térténelem iranyitja az embert, de egy ember élete nagyon révid; és a
torténelem, kovér, nyugodt tehén, mikor befejezi a kérédzést, ttirelmetlentil dob-
bant a labaval. Az én feladatom az, hogy a haboruba menjek, és egyetlen nyugal-
mam a halal lesz.”®

Az allandéan megujulé id6 nem pusztan a térténelemtdl valo elzarkozasban
jelenik meg Koltes szévegében, hiszen szamos széveghely utal az tjrakezdés fon-
tossagara. In illo tempore, a vilag kezdetének idejébe valo visszatérést idézi meg
Fatima gyermekeinek névadasa (Romulus és Remus), ami varosalapitast, és mi-
vel ,minden alkotas megismétli az elsérendu kozmogoniai cselekedetet, a vilag
teremtését™, teremtést el6legez meg. A Roma-alapit6 mitolégiai alakok neve azon-
ban nem csupan a varosalapitasra és ezaltal a teremtésre utal, hanem a testvér-
csatarozas megismétléddésére is.

Mint ahogy a varosalapitas archetipusa a vilag megteremtése, az archaikus
létfelfogas szerint az egyes profan cselekedetek csak akkor nyernek értelmet, ha
valamilyen mitikus el6képpel rendelkeznek, azaz ritusként funkcionalnak. Esze-
rint a felfogas szerint tehat a Koltes-széveg 6todik szine, melyben Mathilde
Edouard segitségével leborotvalja Plantiéres hajat, nem pusztan a tizendt évvel
korabban elszenvedett megszégyenitésért jaro ius talionis-alapt buintetés, hanem
olyan ritus, mely mitikus tavlatokra éptilve a szimbolikus kasztralas értelmét is
elnyeri. A hajvagas profan idébél kiszakadd, az idék kezdetére visszatéro ritus-
voltat tamasztja ala az is, hogy Mathilde ezen cselekedetében megszabadul az
egyén torténelmi idéhoz valé kotottségétol: ,Mar nem vagyok oreg...”!

A fallal korulvett kert, mely rendeltetése szerint Mathieu-t védi a ktlvilag ve-
szélyeitdl, szintén rendelkezik archetipikus mintaval: a térténet szerint Buddhat
elzarta apja a kulvilagtél, hogy ,Ne lasson semmit, ami felkavarja lelke nyu-
galmat™?. Erre az dsszefiiggésre utal az is, hogy Adrien kozvetlentl a Buddha-
torténetet megel6zéen beszél a kert és a falak torténetérol (41.). A kert azonban
nem csupan a buddhizmus kontextusaval 1étesit kapcsolatot, hanem a zsido-ke-
resztény kulturkérben jelenlévé paradicsomi kerttel is, melyben a kert kézepén

,,0n me dit que c’est I'histoire qui commande 'homme, mais le temps de la vie d'un homme
est infiniment trop court; et I'histoire, grosse vache assoupie, quand elle finit de ruminer, elle
tape du pied avec impatience. Ma fonction a moi, c’est d’aller a la guerre, et mon seul repos sera
la mort.” 57.

10 Eliade, 1998, 38.

11 Je ne suis plus vieille...” 29.

12 asvaghosa, Buddha élete I./28. www.terebess.hu
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allo fa tovabbi kapcsolodasi pontokat teremt. A falak altal kértilhatarolt tér az
Eliade'3 és Guénon'* altal is tanulmanyozott kozépponti szimbolika révén tovabbi
értelmezési lehetéségeket kinal. Az archaikus népek hiedelmei alapjan ,a Szent
Hegy, ahol az ég és a fold talalkozik, a vilag kozepén helyezkedik el™'®, és ezaltal
szakralis helynek tekintendd. A drama tébb széveghelye emliti ezt a vonatkozast,
elsésorban Adrien szolama all kozel ehhez a hiedelemvilaghoz: ,A vilag itt van,
fiam, tokéletesen ismered, minden nap benne sétalsz, és nincsen semmi mas,
amit ismerned kellene. Nézd a 1abaimat, Mathieu: ime a vilag kozepe; azon tul a
vilag széle van; ha tulsagosan kozel mész, leesel.”’® ,Az archaikus és hagyoma-
nyos tarsadalmak az ¢ket kozvetlentl koriilvevo vilagot ugy fogjak f6l, mint mik-
rokozmoszt. E zart vilag hataran tul kezdédik az ismeretlen, az alaktalan
birodalma™’, melyre Koltés szovege dzsungelként, illetve erdéként utal. A mikro-
kozmoszon kivil esé kaotikus tertiletekkel kapcsolatban érdemes visszatérni a
sivatag kérdéskorére, hiszen a muveletlen tertiletekre ,a teremtés el6tti osztatlan-
sag és alaktalansag” jellemzo, €s ezaltal eltérnek a varosoktol abban, hogy nincs
sajat archetipusuk. Ezek alapjan a sivatag meghoditasa ,a teremtés mikrokozmi-
kus utanzasat” jelenti az archaikus lételmélet szerint.!

A falakon beliili tér a vilag kozéppontjanak feleltetheté meg, de mint fenti vizs-
galatainkbol is latszik, ez a tér énmagaban is tagolt. Igy ezen egységen beliil is
talalhato egy kozépponti hely, a kertben all6 diéfa, melyet a helyszinek spiralis
mozgasa jelol ki. ,A Kozéppont legelterjedtebb szimbélumvaltozata a Vilagfa,
amely a Mindenség kozéppontjaban 4ll, és a harom vilag tengelyét képezi.”® A
falakon beliili szakralis térnek ehhez a pontjahoz kapcsolodik Marie kétszeri
megjelenése, és mivel Mathilde szerint Marie a mennybél érkezett a f6ldre, igy a
fa tengelye axis mundiként teszi lehetévé a kozmikus szférak kozotti kozleke-
dést.?° A keresztény hitvilagot kozvetité Marthe is utal a harom kozmikus évezet
kozotti térbeli kapcesolatra, mikor arra kéri Maame Queuleu-t, hogy a pokolbdl
huazza 6t majd magahoz a mennybe. A kotél a fahoz hasonléan vilagtengelyként

13V6.: Eliade, 1998.

4Vo6.: Guénon, René, A modern vilag vdlsaga; A kereszt szimbolikdja, Szeged, 1995, 152-
158.

15 Eliade, 1998, 28.

16_Le monde est ici, mon fils, tu le connais parfaitement bien, tu t'y proménes tous les jours
et il n'y a rien d’autre a connaitre. Regarde mes pieds, Mathieu : voila le centre du monde; au-
dela, c’est le bord du monde; si tu vas trop au bord, tu tombes.” 23.

17 Eliade, Mircea, Képek és jelképel, Eurépa Konyvkiadé, Bp., 1997, 47.

18V6.: Eliade, 1998. 24-27.

19 Eliade, 1998, 55.

20 Eugéne Ionesco A légbenjard (in Ionesco, i. m. 503-574) cimti mtivének ebbdl a szempont-
bol torténd vizsgalata és Koltés itt tanulmanyozott dramajaval valé ésszevetése szamos lehet6-
séget rejt, hiszen a vilag kozéppontjanak szimbolikdja, a fa és az oszlop motivuma kevésbé
rejtetten, viszont teljesen mas értelmezésben kertil elé Ionesconal: ,Még szerencse, hogy a mi
vilagunk kézpontja nem ttkozik dssze az antivilag kézpontjaval...” 531.
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koti 6ssze a kozmikus szférakat. A felsorakoztatott példak vilagosan mutatjak,
hogy a fallal kértilvett tér a sivatagon, a dzsungelen, az erdén, vagyis kézos néven
a kaoszon beltl kdzéppontként funkcional, ezen egységen beliil megismétlédik a
fenn ismertetett kdosz-mikrokozmosz viszony, melyben a kertben allé diofa tolti
be a szakralis kozéppont szerepét, és ezaltal kommunikaciét biztosit a fizikai és
metafizikai szférak kozott.

A korkoros visszatérés problematikajahoz szorosan kapcsolodik az 6roklédés
tagadasanak kérdése, mely az egész muvon végigvonul. Egyrészt a mu cselekmé-
nyének egyik mozgatorugoja a Serpenoise-orokség korili vita Mathilde és Adrien
kozott, masrészt viszont mindkét testvér kizarja a genetikai 6roklédést az 6roksé-
gek korébdl, és teljes mértékben az anyagi 6rokségre helyezik a hangsulyt. Adrien
gyermekét, Mathieu-t is csupan mint anyagi 6rokosét tartja szamon (61.), az 6
halala esetében pedig 6nmagat nevezi ki ,egyetemes orokosnek?!. Tehat az anya-
gi javak terén sem beszélhetiink elérehaladasrol, egyenes vonala 6roklésrél, hi-
szen végil Mathieu halalarol, illetve €életben maradasarol sem kapunk biztos in-
forméaciokat, Edouard az trbe tavozik, Adrien kivandorlasaval pedig Fatimara és
gyermekeire szall a csaladi vagyon, de névadasuk megel6legezi egyben a testvér-
viszalyt is. Nem lehet figyelmen kiviil hagyni azonban azt sem, hogy mig Buddha
neve a rola elnevezett vallashoz, Marie neve pedig egyértelmtien a zsido-keresz-
tény kultarkorkoéz kapcesolodik, addig Fatima neve az iszlam vallas kontextusat
idézi meg, melyben Fatima a Proféta lanya, aki altal (fia 6rokosok hijan) tovabbél
a nemzetség.

A szuntelentil megujul6 idébe, az tjrakezdés lehetéségébe vetett hit egyik leg-
kifejez6bb megnyilvanulasa a masodik szinben lejatszodo fivér-névér vita, mely-
ben Adrien felajanlja az ujrakezdés lehet6ségét: ,Kezdjiik elolrdl a koszonést...”?
Ezen szoveghely vilagosan mutatja azt a l1étfelfogast, mely szerint az tjrakezdés
minden pillanatban lehetséges, de a széveg folytatasa ravilagit arra, hogy a Kki-
indul6é helyzetbe valo visszatérés célja a mindig masképp torténé ujrakezdés:
»...mert mindez rosszul indult.”?®

Ennek megfeleléen értelmezheté a mu zaréképe, melyben Mathilde a tizenot
évvel korabbiakhoz hasonléan ismét elhagyja Franciaorszagot, de ezuttal a baty-
jat is magaval viszi. Az Gjrakezdés visszatérés voltara utal Mathilde a szoveg
zarosoraiban: ,Te ezt kezdésnek hivod, Adrienem?”?* (")sszességében tehat a mu
motivikus szintjén egyértelmuen az archaikus létfelfogas dominal, viszont a szo-
veg Kkitlintetett helyén, a mi zarésoraiban explicit médon szembekertil az ar-
chaikus és a posztmodern vilagszemlélet. Az Gijrakezdéshez és a visszatéréshez
kapcsolodo konzervalo, illetve tjrafunkcionalizalo jelleg kérdésként vetédik fel,
igy értelmezésem szerint ugy nyer metafunkciot, hogy nem csupan az irodalom-

21 .. .héritier universel” 62.

22 Recommencons notre bonjour...” 14.

23 ...car tout cela est mal parti” 14.

24 Tu appelles cela commencer, mon Adrien?” 86.
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16l szol a posztmodern hagyomanyok nyoman, hanem maga a posztmodern kertil
szoba.

[II. A ,posztmodern visszatérés”

A ,visszatérés a sivatagba” motivumegytittes értelmezési keretének kitagitasa-
val metafunkciét nyer. A Visszatérés a sivatagba Koltés formai szempontbél talan
legklasszikusabb muve, ezaltal lehetéség nyilik arra, hogy a kitiresedett formak
~sivatagahoz” val6 visszatérésre utaljon. Elgondolasom szerint kettés viszonyulas
hatarozza meg a Visszatérés a sivatagba idé-, tér- és cselekményszerkezetét. Egy-
részt egyfajta nemkivanatos kényszerként utal az arisztotelészi esztétika sza-
balyrendszerére, masrészt azonban a dramairas kulcsfontossagu elemének te-
kinti azt, melyet reflexi6 illet. A kévetkezékben az arisztotelészi drama talan leg-
jellemzébb sajatsaganak, a ,harmas egység” elvének érvényestilését vizsgalom.

1. AZIDO EGYSEGE (?)

Shakespeare Téli rege cimui muvének forditasa kapesan szol Koltes a dramai
idékezelésérdl: ,Nagyon felszabaditott a szinhazi szabalyok alol. Mikor tizenot év
eltelt, valaki bejon, bejelenti és kész: tizenot év eltelt.””® A Shakespeare-szoveg
forditasakor tapasztalt minden eléirastol mentes idékezelés hatasat latjuk viszont
a forditassal egy idében sziileté Visszatérés a sivatagba cimii muben, hiszen az
id6 egységét felidézo, de valojaban azt athago széveg rendkivil finom technikaval
egyszerre emlékeztet és bizonytalanit el az arisztotelészi drama szabalyaival kap-
csolatban.

% 11 m’a beaucoup libéré par rapport aux regles du théatre. Quand quinze ans ont passé,
quelqu'un vient le dire, et cest fait: quinze ans ont passé.” Entretien avec Gilles Costas, in
Koltes, 1999, 90. Vo.: Peter Szondi az idéegység dramaturgiai kovetelményével kapcsolatban
irja: ,Ehhez jarul még az is, hogy csak a jelenetek egymasutanjabol, amelyben minden kép a
kovetkezé kivaltéja lesz (s amit a dramai szerkezet szamara itt megkéveteltink), nem kévetke-
zik, hogy valakinek 0ssze is kellene azokat szerelnie. A (kimondott vagy elhallgatott) »Most
muljon el harom esztendé« viszont az epikus En jelenlétét tételezi fel.”(Szondi, Peter, A modern
drama elmélete, Osiris Kiadé, Bp., 2002, 18.) Ugyanakkor Lukacs Gyorgyre hivatkozva Szondi
(uo. 78.) azt allitja, hogy ,a drama jelenidejtisége (1) abszolut, mivel nem ismeri az idébeli ta-
goltsagot: ,a drama nem ismeri az id6 mulasat” (idézet forrasa: Lukacs Gyorgy, A regény elmé-
lete, in: A heidelbergi muvészetfilozofia és esztétika. A regény elmélete, Magveté Kiado, Bp.,
1975. 572.), az epizalédas a drama egyfajta valsagba kertilésével jar egytutt. Ezzel szemben
Kékesi Kun Arpad felhivja a figyelmet Szondi fenn idézett allitdsanak normativ, altalanosité
voltara. (Kékesi Kun, i. m. 106.)
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A drama arisztotelészi mintat kovetve 6t felvonasra tagolodik, melyek latszolag
az iszlam imarendszer napszakokhoz kot6dé 6t imajanak nevét viselik. Ennek
felismerését a széveg ugy €ri el, hogy a szereplok listajat tartalmazo oldal aljan a
szoveg felhivija az olvaso figyelmét arra, hogy az arab szoévegelemek forditasat a
kotet végén talalja, ezaltal a forditasjegyzék nem kiadéi paratextusként értelmez-
heté, hanem a szdveg szerves részének tekinthetd. Az olvasé ennek tudataban
szembestil az elsé felvonas arab nyelvi elnevezésével (sobh), mely rogtéon maga
utan vonja a forditasjegyzék kikeresését. Itt azonban a szerz6 nem egyenként
kozli az imak elnevezését, hanem osszetartozasukat helyezi elétérbe azzal, hogy
a definiciét igy kezdi: ,Az iszlam vallas napi 6t iméaja...”?® Az elsé felvonas elneve-
zésének ténye és a forditasban szereplé 6tos szam Osszekapcsolodik a befogadoi
tudatban, és eléhivja a napkeltétél kovetkezé napkeltéig tarté idészak, az ariszto-
telészi idéegység képzetét. Az id6 egységének megidézésére vonatkozo feltételezés
azonban mar a masodik felvonasban elbizonytalanodik, hiszen ez csupan a ha-
todik szintél hordozza a déli ima (zohr) nevét, az 6tddik felvonas teljesen név
nélkil marad, mig az imak kozil a délutanhoz kot6dé ima (‘a¢r) nem szerepel
szekvenciaelnevezésként. Ebbdl is latszik, hogy a felvonasok nem a napszakok
soraban viselik az imak nevét, tehat az egyes szinek eseményei csupan a nap-
szakokhoz mint idéjel6l6khoz kétédnek, nem pedig az 6t napszak altal keretbe
foglalt egynapnyi egységhez.

Az idére utald legszembeszokobb jelzés az Ejtéernyds latogatasa (I1I./11) és az
ikrek vilagrajovetele (V/18.) kozott feltételezett kilenc honap eltelte. Az évszakok
vizsgalata révén csupan annyi dertil ki, hogy Mathilde valamikor 6sszel érkezik
meg, mig a mu zaréjelenetében Fatima nyaron hozza vilagra gyermekeit. Mathilde
az els¢ felvonas harmadik szinében szinte mellékesen emliti meg az esés 6szi le-
veg6t. Csak abbdl feltételezhetjik, hogy a harmadik szinben lejatsz6d6 esemé-
nyek a Mathilde érkezését koveté hajnalra tehet6k, hogy Mathilde jové idében
beszél Fatima franciaorszagi magatartasarol. Az els6 és a masodik felvonas ko-
z6tt a mu belsé idejében mindenféleképpen heteknek, esetleg honapoknak kell
eltelnie, hiszen a masodik felvonasban, a hatodik szinben Adrien mint szokaso-
san ismétlédé eseményekrol szol, mikor Edouard magatartasat szidja, Maame
Queuleu pedig mint egyre roml6 tendenciarol beszél, mikor a két testvér egymas-
sal szembeni viselkedésérél panaszkodik. Az éjjeli imahoz ('icha) rendelt harma-
dik felvonas tobb éjszaka eseményeit fogja dssze, de ezek kozil kettében is sz6
esik az enyhe idérél. A tizenegyedik szinben az Ejtéerny6s az égb6l nyaron lehul-
16 hépehelyhez hasonlitja magat, azonban ha a zardjelenetet juliusra vagy au-
gusztusra tessziik, akkor az Ejtéerny6s latogatasa novemberre vagy decemberre
esik. A hopehely képével 6sszeférhetetlen id6jel6lé tehat a megérkezés varatlansa-
gat hivatott érzékeltetni, igy nem tekinthet6 idéreferencianak.

Miutan a széveg egészében megvizsgaltuk a naptarhoz mint ktilsé idéreferen-
ciahoz kot6dd szoveghelyeket, arra kovetkeztethetiink, hogy egy 6sztél nyarig

% Les cing priéres quotidiennes de la religion islamique...” 87.
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tarto idészakot olel fel a drama eseménysora, azaz a mu kezdete és zarojelenete
kozott elteld idé majdnem egy évre tehetd. A muiiben lezajlé eseményeket egymas-
tol elvalaszto id6tartamok meghatarozasa azonban rendkiviil nehéz feladat. Az
els6 felvonas a Mathilde megérkeztének reggelétél masnap reggelig fogja 6ssze az
eseményeket, melyre abbol kovetkeztethetiink, hogy Adrien a negyedik szinben
még jelen id6ben beszél Mathilde hazatérésérol. Az elsé és a masodik felvonas
kozott kortilbelill masfél-két honap telhet el, majd a masodik felvonasban az 6to-
dik és a hatodik szin Mathilde bosszujat, illetve ezt kovetéen Adrien diihkitorését,
azaz egy nap eseményeit mutatja be reggeltél délig. Adriennek a hetedik szinben
elhangz6 monologjat, Mathilde (IV/14.) és Edouard (V/17.) monol6gjahoz hason-
l6an lehetetlen elhelyezni az idében, csupan azaltal hatarolhaté be valamelyest
idébeli helyiik, hogy a dramaban elénk tart eseménysort kronologikusnak felté-
telezziik. A masodik és a harmadik felvonas kozott legfeljebb néhany hét telhet el,
hiszen a tizenegyedik szin fenti szamitasaink szerint legkésébb decemberre tehe-
té. Az éjjeli ima nevéhez (licha) rendelt négy szin akar négy kulonbozé éjjel is
jatszodhat, mivel azonban a szerzdéi utasitas csupan a nyolcadik és a tizedik szin
elétt ad az iddre vonatkozo eligazitast, valoszinusithetd, hogy két éjszaka esemé-
nyei jelennek meg. A harmadik és a negyedik felvonas kozétt nem tudhatjuk,
hogy mennyi idé telik el, az esti imahoz (maghrib) tarsitott negyedik felvonas
harom szine pedig harom kilénb6z6 estét jelenit meg. Az id6 sikjan valo betéjo-
lashoz csupan az ad némi segitséget, hogy nagy valészintiséggel a tizenharmadik
szin kis idéktilonbséggel koveti a tizenkettediket, hiszen mindkettében sz6 esik
arrol, hogy megérkeztek Mathieu sorozasi papirjai. A negyedik felvonast kévetéen
nem tudjuk, hogy mennyi idének kell eltelnie, hogy eljussunk a nyaron jatszodo
6todik felvonashoz. A név nélkili utols6 felvonas négy szine kevesebb mint egy
hénap alatt jatszodik, hiszen a tizenétddik szinben az éppen tarté ramadanrol
esik sz6, mig az utolsé szin a ramadant lezaré tinneprél (al-'id ac-caghir) kapta a
nevét. Feltehetjik, hogy a kavézoban zajlo események a tizenhatodik szin torté-
néseihez hasonléan a robbantas €éjszakajan térténnek, és a két szin azonos idé-
ben parhuzamosan két helyszinen jatsz6d6 eseményeket mutat be, hiszen bar
Aziz mar tobbszor elkisérte a két unokatestvért a bordélyhazba, a tizenotodik
szinben azonban Saifi megkéri, hogy tébbet ne jojjenek, igy ez valdszintileg az
utolso6 latogatasuk.

Az egyes szinek idébeli vizsgalata alapjan arra a kovetkeztetésre juthatunk,
hogy bar az 6t felvonas majdnem egy év eseményeit tarja elénk, az egyes felvona-
sokon beliil a szinek egy-két nap, de legfeljebb két hét eseményeit tartalmazzak.
A filmmuivészetbdl ismert gyors vagastechnikahoz hasonl6 szerkesztésmod a be-
fogadoban azt az érzetet Kkelti, hogy az események szorosan kévetik egymast.
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2. ATER EGYSEGE (?)

Az id6kezeléshez hasonloan jar el Koltes a dramai térrel kapcsolatban is, mely-
nek arisztotelészi egységét egyazon gesztussal képes megidézni €s megsemmisi-
teni.

Az altalunk targyalt széveg a legelsé szerzéi utasitasban kozli a foldrajzi meg-
hatarozottsagot (.egy kelet-franciaorszagi vidéki varos™?), de a késdbbiekben,
szinte a cselekmény egészében, a tér leszukiil a Serpenoise csalad hazara, illetve
az ehhez tartozo kertre. Az egységnek ezt a képzetét er6siti a kertet kortilvevé fal,
melynek ajtaja kizarélag az els¢ szinben van nyitva, és Maame Queuleu reflektal
is a zartsag, a bezarkozas fontossagara.

A falakon belili tér egységét csupan a Saifi kavézoéjaban jatszodo tizenodtodik
szin téri meg. Rendkiviil érdekes modon azonban a zart térbdél valo kilépés oka
nem a cselekmény egy fordulatanak elétérbe helyezése, hiszen a kavézoban zajlo
jelenet nem a robbantas jelenete. Ebben a kérdésben nem érthetiink egyet
Ubersfeld meglatasaval: ,....még a tér egységének brutalis megtorésére is szlikség
van a Visszatérés a sivatagba cimu muiben, hogy a politikai erészak szinre kertil-
jon: a Saifi-kavézo felrobbantasarél van sz6"%8, hiszen a tér egységének athagasa
nem fligg dssze a politikai erészak szinrevitelével, épp ellenkezéleg. A kavézo
szinrevitelének szerzéi gesztusa Ubersfeld szavaival élve a ,szinhazi formak
lommal, hiszen akkor valéban a robbantas pillanata és annak kdvetkezményei
kertilnének szinre. Mindezt megerésiti az a tény, hogy a tizenhatodik szinben a
,hirnok” szerepét betolté Sablon kozli a robbantas kdvetkezményeit. A klasszikus
esztétika szerint a bienséance elve tiltja a véres jelenetek szinpadra vitelét, a hir-
nok funkcidja éppen az volt, hogy hirt adjon azokrol az eseményekrél, melyek
nem kertilhettek szinpadra. A Visszatérés a sivatagba cimt darabban a ,hirnék”
szerepe nem az, hogy olyan eseményrol szamoljon be, mely kézvetlen médon nem
mutathato be, hiszen mind az adott esemény (a robbantas) helyszine, mind an-
nak véres kovetkezményei megjelennek kiilén-kiilén a szinpadon. Igy sem a tér
egységének fenntartasa, sem a bienséance kivinalmanak valé megfelelés nem
indokolja a robbantas megjelenitésének mell6zését. Elgondolasom szerint a két
gesztus, vagyis a kavézoba helyezett jelenet és a robbantas ,eltavolitasa” egyitte-
sen nyeri el jelentdségét: a tizenotodik szinben Koltes felmutatja, hogy a tér egy-
ségének elve athaghato, majd ezt kévetéen alkalmazza azt a klasszikus moédszert,
mely eldsegiti a tér egységének fenntartasat.

27 Une ville de province a l'est de la France...”, szamozatlan oldal.

28 .1l faut méme la brutale rupture de I'unité d’'espace, dans Le Retour au désert, pour que
la violence politique soit montrée scéniquement : c’est I'explosion du café Saifi.” Ubersfeld,
1999. 115.

29 _...provocation des formes théatrales” Ubersfeld, 1999. 107.
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A tér egységének provokativ athagasa mellett azonban a széveg egyrészt rejt
olyan megoldasokat is, melyek sokkal finomabban lépnek ki a falakkal koértilzart
térbél, hiszen a két unokatestvér Aziz vezetésével tobbszor is atmaszik a falon,
hogy eljusson a bordélyhazba. Masrészt viszont talalunk irrealisabb megoldaso-
kat is, hiszen elészor a gravitacionak koszonhetéen megérkezik a kertbe az Ejto-
erny6s (I11/10.), majd éppen a gravitacio legy6zésével Edouard az trbe tavozik.
Tehat az els6 felvonas legels6 szerzéi utasitasaban jelenlévé ,fal” csupan latszolag
jelent biztositékot az altala kortilfogott tér zartsagara, valojaban az mind vizszin-
tes, mind fliggéleges iranyban atjarhatd, ezaltal a bezartsag funkcioja els6sorban
a tér egységének képzetére kivanja felhivni a figyelmet.

3. A CSELEKMENY EGYSEGE (?)

Mivel a cim 6nmagaban is egy cselekedetre, a visszatérés aktusara utal, a
cselekmény egységének vizsgalatakor célszertinek ttinik a cim altal megadott
cselekményszalat alapul venni, melyet az idé €s a tér vizsgalata alapjan abbdl a
szempontbdl tekintiink, hogy a szoveg milyen mértékben emlékeztet a cselek-
mény egységének arisztotelészi elvére, illetve hogy mennyiben kérdéjelezi meg
azt.

Amennyiben a cimben szereplé visszatérést Mathilde Franciaorszagba torténé
visszatérésére vonatkoztatjuk, ugy a kézponti cselekményszalat azok az esemé-
nyek alkotjak, melyek ennek a visszatérésnek a kévetkezményei, azaz a bosszu-
vagy és az Orokség visszaszerzésének vagyahoz kapcsolédnak. Ugyanakkor két-
séges, hogy hogyan kothet6 ehhez a kézponti (és a cselekmény egységébdl adodo-
an egyetlennek feltételezett) cselekményszalhoz példaul Mathieu bevonulasi terve,
illetve a kavézo felrobbantasa.

Els6 1épésként probaljuk feltarni, hogy a cselekmény mely részletei kothetéek
kozvetlenil a visszatérés két inditookahoz. A bosszu, vagyis Plantieres megbiin-
tetése maga utan vonja Adrien és az eldljarok (OAS) viszontbosszujanak tervét,
vagyis Fatima elmebetegségének bizonyitasat. Tehat Marie megjelenései és Fati-
ma médium volta a Mathilde-on val6 bosszuallasnak és Fatima 6rokségbél valo
kizarasanak tervéhez kapcsolodnak kozvetlen moédon. Ugyancsak az 6rokség
kérdésével kapcsolatban kap szerepet Mathieu bevonulasi terve, hiszen apja ép-
pen azért emelte a haz korili falakat, hogy megvédje fiat a kulvilag veszélyeitél,
és hogy ezzel biztositsa a csalad finagi fennmaradasat és az 6roklést. Ennek tu-
databan nyer jelentéséget a kavézo felrobbantasa is, mely latszoélag politikai indit-
tatasu terrorcselekmény, de végul politikai természetti koévetkezményeirdl nincs
sz6 a szévegben, csupan Mathieu halalos(?) sebestilései kapnak szerepet. Ennek
alapjan a kavézo felrobbantasanak egyetlen valés célja Mathieu eltavolitasa,
orokségbdl valo kizarasa lenne. Ez azonban ellentmond a robbantast szervezé
Adrien minden ezt megel6z6 cselekedetének, hiszen egészen idaig éppen Mathieu
haborutol valo visszatartasa volt a cé€lja. Mégis ezt tamasztja ala, hogy Adrien
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sajat bevallasa szerint tudta, hogy fia hol tartézkodik a robbantas alkalmaval.
Mivel a politikai kévetkezmények a hattérben maradnak, nem valészind, hogy a
Borny altal emlitett politikai elhivatottsag miatt valt Adrien érzéketlenné fia ha-
lalara. Az apa és fia kozotti eltavolodas sokkal inkabb Mathieu besorozasahoz
kothetd, mely Adrien szemében egyet jelent 6rokdsének elvesztésével. Mivel, ahogy
mar az 6rokség kérdésével kapcsolatban emlitettiik, mind Mathilde, mind Adrien
kizarolag orokoseit latja gyermekeiben, igy Mathieu bevonulasi terve és a kavézo
felrobbantasa is ebben az 6sszefliggésben nyer értelmet. Az 6rokosodési kérdéssel
kapcsolatban kap szerepet az Ejtéernyds latogatasa is, hiszen Fatima téle esik
teherbe, és kilenc honappal késébb az 6 gyermekeit hozza vilagra, igy Edouard
tavozasa az Urbe és Mathieu halala(?) utan 6k lesznek a csaladi vagyon oro-
kosei.

A latszolag széttarto szalak, a kdzpontinak feltételezett cselekményszaltol ta-
volodni latsz6 események tehat logikai lancot alkotnak, igy azt mondhatjuk, hogy
ténylegesen Mathilde Franciaorszagba torténé visszatérése, ennek inditookai és
kovetkezményei alkotjak a drama kozponti cselekményszalat, azaz ezaltal telje-
stil a cselekmény egységének elve.

Ugyanakkor érdemes kitérni arra is, hogy Mathilde visszatéréshez ftizétt el-
képzelései mar a masodik felvonasban teljestilnek, hiszen bosszut all az egykori
vadért Plantiéres-en, illetve Adrien nem kérddjelezi meg a haz tulajdonjogat.
Emellett meg kell még emliteni, hogy Mathilde tizennegyedik szinben elhangzo
monologjaban a feltételezettél merében eltérd inditookat tarja fel visszatérésének.
A szoveg egyik legtalanyosabb részlete arrol arulkodik, hogy Mathilde visszatéré-
sének valodi oka tavol all mindattél, ami eddig felmertilt a drama vilagaban. Mi-
vel pedig az idézett monolog éppen Mathilde hazug természetérdl, illetve az este
és a hazugsag osszeférhetetlenségérol szol, mindenképpen kérdésessé valnak az
eddig feltételezett motivaciok.

Elgondolasom szerint a motivaciok €s a cselekedetek ellentmondasossagat egy
megkett6zdott vilag képe alapjan helyezhetjik el értelmezésiinkben. A széveg
mint nyelvi produktum természetébdl adodoéan nem értelmezhet6 az igazsag-ha-
kettésség képezi értelmezésem alapjat. Eszerint a hazugsagnak, megtévesztésre
szantnak vallott motivaciok sikjan a cselekmény latszolag széttart, de val6jaban
minden esemény az 6rokség és a bosszu-viszontbosszu kérdése koré csoportosul.
Ezzel szemben a valédinak vallott motivaciok sikjan Mathilde célja az volt, hogy
Adrien visszamenjen vele Algériaba, ami a darab végén meg is térténik, de a meg-
érkezés és a tavozas kozott zajlo események (a kavézo felrobbantasa, az ikrek fo-
gantatasa, Edouard tavozasa) kiviil esnek Mathilde cselekvési terén, nincs rajuk
befolyasa, igy semmiképpen nem tekinthetdék egyetlen cselekményszalhoz tartozé
eseményeknek.

A cselekmény egységének elve tehat kettés modon jelenik meg a szévegben, a
hazugsagnak vallott motivaciok sikjan teljesiil, mig a valodinak vallott motivaci-
ok sikjan hianyzik az egység. Osszességében azt mondhatjuk, hogy érdekes mé-
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don a latszolag széttarté eseményekrél az ok-okozati elemzést kévetéen kidertil,
hogy valdjaban egységet képeznek, mig a latszélag egyiranyba halad6 cselek-
meényroél azt allapithatjuk meg, hogy valéjaban a koézponti cselekményszalhoz
nem kapcsolodo eseményeket olvaszt magaba.

Az arisztotelészi szinhazhoz koét6dé ,harmas egység” mindharom elemének
behato vizsgalata utan azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy Koltés mindharom
egységgel jatékot jatszik, hiszen egyrészt felvonultatja az arisztotelészi drama
tarhazabol mindazokat az eszkozoket, melyek lehetévé teszik az id6, a tér és a
cselekmény egységének megteremtését és fenntartasat, masrészt egy-egy provo-
kativ gesztussal érvényteleniti ezen eszkdzok hatasat. Ertelmezésem szerint a
hutcheoni®® értelemben vett parodia jellemzi a Visszatérés a sivatagba és a ,har-
mas egység” elve kozott fennallé viszonyt, hiszen nem széveg-szoveg tipusu
(intertextualis), hanem széveg és forma k6zotti viszonyrol van sz6. Linda Hutcheon
»a 20. szazadi muvészet paradigmatikus formajanak s szemléletmodjanak tekin-
ti a parodiat” és a ,jelen és mult egymasra utaltsaganak sajatos formajat ismeri
fel a mufajban, amikor kijelenti, hogy a parédia a mult miivészi formait 0j eszté-
tikai s poétikai funkcioba allitja, s egyszerre rendelkezik a hagyomany konzerva-
lasanak és megujitasanak erejével.”3! A parddia ilyetén értelmezése alapjan Koltés
muvét ironikus-parodikus viszony ftizi az arisztotelészi elveken nyugvé szinhazi
hagyomanyokhoz, mely viszony alapvetéen kapcsolodik a posztmodern vilagla-
tashoz.®

[V. Visszatérni: hogyan, hova, miért?

A visszatérés motivumanak archaikus és posztmodern szempontu vizsgalata
soran szamos ponton feszililtség tamadt a két 1étfelfogas kozott. Egyrészt az ar-
chaikus motivumok vilagképformal6 erejének feltarasat, masrészt a ,harmas
egység” elve érvényesiilésének vizsgalatat kovetéen azt a kovetkeztetést vonhat-
juk le, hogy a két létfelfogas a mu eltérd szintjein is megjelenik. A széveg poszt-
modern szemlélettel kozelit az arisztotelészi esztétika szabalyrendszere felé,

30 Hutcheon, Linda, A Theory of Parody, The Teachings of Twentieth Century Art Forms,
Methuen, New York and London, 1985.

31 Bénus Tibor utészava (Megjegyzések a parodiardl), in: Karinthy Frigyes, gy irtok ki, Uni-
kornis Kiadoé, Bp., 1999, 384.

32 Hasonl6 mitikédési mechanizmusra hivja fel a figyelmet Kékesi Kun Arpad Tom Stoppard
Travesties, illetve Koltés Roberto Zucco cimti mtive kapcsan: ,....Stoppard darabja a dramatikus
hagyomany kilénbozé »formairac« valé rajatszasként, a torténelmi, a tarsalgasi, mivész- és
ténydrama szatirikus Gjrairasaként is olvashaté. Hasonloképp mukodik Koltes Roberto Zuccé-
ja, amelyben a kiilon cimet visel6 tizenét jelenet tobbsége diszparat dramaformakra »rimel«.”
(Kékesi Kun, i. m. 145.)
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ugyanakkor elgondolasom szerint az archaikus motivumokra nem pusztan fel-
hasznalhato elemekként tekint (bar a kiilonbozé kulturakhoz kotédé elemek
montazsszeru egytittes alkalmazasa ezt is sugallhatja), hanem ezekre a motivu-
mokra tamaszkodva érvényes vilagképet formal. A két létfelfogds azonban nem
csupan eltéré szinteken jelenik meg, hanem explicit modon is szembekertil egy-
massal a szovegben, elsdsorban a mas (az eltéré) megtapasztalasa, a toérténelem-
mel valo szembenézés €s az Ujrakezdésbe vetett hit kapcsan. A visszatérés-koz-
pontu értelmezést kovetden azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a mind a cse-
lekmény nyitéaktusaként, mind a cselekmény zaroképeként megjelend visszaté-
rés szimbolizalja a szemléletmodok egytuttélését. Mathilde Franciaorszagba torté-
né visszatérése egyrészt nem valosithatta meg az ujrakezdést tizenot évvel ko-
rabbrol, masrészt viszont Fatima személyében valamilyen modon mégis megtor-
tént egyrészt a mualt, masrészt a teremtés megismétlddése. A cselekmény lezarasat
jelentd, kézos Algériaba torténé visszatérést illetéen ugyanakkor nyitott marad a
kérdés, hogy mennyiben tekintheté ez Uj teremtésnek azaltal, hogy Adrien és
Mathilde a kaoszt jelképezé sivatagban valo letelepedésre késziilnek, ezenkiviil
Adrien jelenléte 6nmagaban valtozast jelent Mathilde korabbi algériai életéhez
képest.

A drama legfébb érdekessége tehat nem posztmodern jellegébdl adédik, hanem
az archaikus és a posztmodern szembeallitasabdl, és ezen ellentét feloldasabol,
hiszen az utols6 szinben megjelend visszatéréssel kapcsolatban nem kapunk va-
laszt azokra a kérdéseinkre, hogy vajon ki lehet-e 1épni a térténelmi idébél, bele-
kapcsolédhat-e az egyéni lét az 6rok korforgasba, vagy a visszatérés és az ujra-
kezdés lényege éppen az eltérésben van.
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N agy N ora

Images of Desire

An Interpretation of Edward Burne-Jones’s Series Pygmalion and Galatea as
an Allegory of Art and Desire

Introduction

The myth of Pygmalion has been one of the favourite themes of western art
since its appearance in Ovid’s Metamorphoses (1-8 AD). A lot of recreations and
transformations of the myth have appeared in various forms of art, representing
totally different interpretations. Beside the vast number of literary works, we
come across Pygmalion as the frequent theme of visual arts as well. The myth
exists in so many different versions that perhaps, as Essaka Joshua suggests, we
should talk about "a network of Pygmalion contexts” instead of *the’ Pygmalion
myth (XIX). Within this network, various representations have influenced and
shaped each other to a large extent during the centuries so that we are allowed to
say that each work of art is a recreation of previous representations and versions
as well as a text “about” Pygmalion.

The myth is centered around the transformation of a statue, and it is also
“about” the transformation of the story itself, gaining special characteristics
depending on the era of the reproduction. Looking at the sequence of interpretations
leads us to the relationship between the several forms of retellings, mainly
paintings and literary texts. One major outcome of this process is Edward Burne-
Jones’s two series of the theme, entitled Pygmalion and Galatea (the Pygmalion
Series previously) (see Appendix), originally conceived as a series of illustrations
to William Morris’s The Earthly Paradise, created in nineteenth-century England,
where several other versions of the myth were born.

In the course of my paper, I shall offer an allegorical interpretation of Edward
Burne-Jones’s two series, Pygmalion and Galatea, suggesting that they are
allegories of art and desire, concentrating on the creative fantasies of Pygmalion
as both creator and beholder.

The interpretation of the series will start with a detailed description of the two
series according to the strategies specified before. This description, as well as the
subsequent analysis, will be combined with constant references to the “network
of Pygmalion contexts”. However, since it is not my intention to offer a historical
survey of this network, I shall only be referring to those versions of the myth
which are relevant for an allegorical reading of Burne-Jones’s paintings. Although
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my approach is not historical, it has to be noted that the myth gained particular
importance in nineteenth-century England and in Burne-Jones’s art and
aesthetics. Thus, I shall examine the significance of the myth of Pygmalion as a
symbolic figure to Burne-Jones’s changing aesthetic credo.

Without rejecting the consensus view according to which the general meaning
of the myth concerns the myth of the artist, I also think it has other allegorical
layers, as it is also a creation story and a love story, talking about the desire of
the artist.!

Both as allegories of art and as allegories of love (and as allegories of the
relationship between the two), Burne-Jones’s two Pygmalion series are concerned
with the relationship of the visible/tangible and the abstract/invisible, thus, the
two series are also meta-allegories. In the realm of art, the question addressed by
the two series is the following: What does Pygmalion (the creative artist) desire to
create? What is the nature of the dynamism of his fantasy and the physical object
according to Burne-Jones? Joshua says that the myth “also communicates much
about the aesthetics and psychology of the artist, and the relationship between
the artist and his work” (Joshua XXI). [ would like to carry on this understanding
of the myth and offer a possible reference to the reading/writing — viewing/
creating dichotomy as suggested by the myth as an allegory.

The starting point of my interpretation (which I believe is also a crucial element
of the Pygmalion myth and Burne-Jones’s series) is the dichotomy between the
physical and the ideal, the sensual and the abstract. In a way, the methodological
dilemma of analyses like this one is involved with a version of the very same
dichotomy. ‘What’ exactly are we seeing/reading when we are looking at pictorial
representations of stories or abstract ideas??

There is a big difference between different types of pictures depending on
whether we talk about “ordinary” paintings or pictures with literary subjects,
that is, paintings whose ‘'meaning’ arrives to us by a detour through language.

The key question (also the key question of reading Burne-Jones’s series) is
whether the visual narration of a myth only serves literary narration, as
illustrations did in the past. To what extent does our knowledge of a literary
subject influence the reception of a picture? This is also another way of putting
the question concerning the relationship of the physical and abstract aspects of
the paintings. I suggest that one has to be very careful when talking about

! Even as a story about art, the meaning of the Pygmalion myth is far from being unequivo-
cal. Although the meaning of the myth is usually defined as the myth of the artist (Elsner 154),
Elsner also introduces the Greek sculptor as the “symbol of the writer” and “a myth of the
reader”.

2 Notwithstanding the close relation he discovers between our reading and viewing proc-
esses, Batschmann is right when he says that we have to change our reading-viewing approach
and we must not “subordinate pictures to texts, consider them an imperfect mode of language”
(55). According to him pictures and texts meet in the metaphorical character of language we

all apply.
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pictures in this context. The sensual dimension of the represented world of a
literary work is always reconstructed from language, whereas in the case of
paintings, it is the sensual aspect that reaches us first. In a way, pictures with
literary subjects — and allegories — are paintings that seem to subordinate
themselves to the primacy of language, as if they were offering themselves as the
images evoked by texts. I think that it is the main contrast between texts and
pictures that defines our approach to both, and that basically it is a very tiny,
simple contrast. When we look at a picture we see the surface of the canvas at
first, encountering colours and forms. Our first impression characterises the
whole interpretative process when we start unravelling the pictures and viewing
them in detail. On the other hand, when one is reading a narrative of words, s/he
constructs and creates the sense using the words and sentences step by step. The
firstrequires a more analytical approach, while the latter one is a more constructive
way of understanding.

The Series

[ am going to apply Kurt Badt’s technique, viewing the pictures from left to
right just as it is done with reading. However, perhaps by a conscious accident, I
am breaking the succession of pictorial time by comparing the two series picture
by picture, thus giving chance to explore two different narrations of the same
myth by one artist, requiring parallel viewing. At this stage the most important
thing is to remember that our starting point is the surface of the painting, the
image created by the forms and colours on the canvas which demands sensual
perception in the first place. Nevertheless, the introductory information about the
Pygmalion story and Burne-Jones has made an ‘innocent’ reading (one which
would disregard the allegorical dimension) impossible: my knowledge of the other
versions of the myth constantly interferes with the viewing of the painted surfaces
and with creating meaningful patterns within and between the paintings. How
does the glance of “well-read” eyes see the representation of a literary subject
such as the myth of Pygmalion?
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‘The Heart Desires’

The paintings unfold the work of the sculptor like a comic book. Burne-Jones
placed the antique plot into a medieval scenery. In the first picture we see a man
in his well-gathered mantle, standing in the middle of a hall, deep in thought. We
might assume that he is Pygmalion, the central figure of the series. He is stand-
ing with his back to the outside world, a street scene, which reminds one of an
[talian renaissance townscape, dividing the surface of the picture into two vertical
halves. Glancing out of the studio, we see two gliding, peeping female figures in
whom Pygmalion shows no interest as he is looking inside. These women echo
Ovid’s Propoetides, referring to their significance in the Roman version of the
story: seeing the lasciviousness of these women, Pygmalion was disgusted by
female sex. As a counterpoint to these figures, on the right side of the composition,
a group of four women are watching the artist. They produce the effect of being
petrified. Yet, a parallel between the two female groups is suggested by the fact
that they are touching each other just like the girls gazing into the studio.
Pygmalion, lost in thought, is standing in the crossfire of female gazes, being
observed from both sides, and he is being watched by us, the beholders of the
paintings (peeping at him like the girls outside). One of several paradoxes posed
by the paintings appears here: it seems that the gaze of the artist is the key to
creation, but here he is the main object, the passive, watched by women. Usually,
in pictures there is the active man, the ‘subject’, the creator and there is the
passive woman, the ‘object’, the work of art. As John Berger says, through the
history of pictures, “men act, women appear” (Sturken 81). However, it is important
to note that in the first picture of the series Pygmalion is viewed by the women,
having lost his masculinity.

It seems as if Pygmalion were the erect, vertical dividing line between the two
worlds. The women of the two worlds resemble each other to a large extent, as if
they were parts of the same world, but turned into stone by Pygmalion in his
studio. Relying on Badt’s left to right technique, the painting, apart from the
series, can be seen as a separate narrative. Pygmalion turns away from the
outside world, reality, to create art on his own. In contrast, he might have observed
the outside world, and transformed that to art, that is why he is disappointed
with the statues. At this point, we might want to recall the title of the opening
painting which is 'The Heart Desires’. What is this lonely, withdrawn man, clearly
an artist, rejecting all female beauties longing for? Is it Pygmalion himself who
desires or is it only his heart, as the title suggests? Is he rejecting carnal lust,
longing for something more sublime? In this respect, what does his heart desire?
Perhaps, denying both real and divine women, he himself wants to create the
perfect human being out of his own fantasies, satisfying all its desires.

In my opinion, the studio symbolizes the inner world of the artist, Pygmalion’s-
s own world of fantasies, where the creative process is taking place. Pygmalion
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steps out from this world only once during Burne-Jones’s narrative, but at the
same time there is always a door or a window which connects him with the
outside world, which, in contrast to the studio, can be seen as the symbol of
everyday reality.

It is interesting to notice that the second series (apart from the color and
elaboration of the details) carries one major difference regarding the figures. The
number of the girls has been reduced to three, they are not only petrified figures
but, as a nicely composed group of statues, they also evoke the three Graces. This
moment in the description once again introduces an element that is taken from
‘outside’ the painting, from the iconographic tradition referred to above. The
representation of the three Graces gives the pictures a renaissance character,
reminding us of Botticelli’s Primavera. Nevertheless, being Venus’ companions,
they represent the goddesses of the Arts, and it seems as though Pygmalion were
ignoring them. However, by the light shed on them these women gain special
significance, as if being a part of Pygmalion’s consciousness, representing it
together with the studio. Are the Graces previously sculpted statues of Pygmalion,
of which he is tired? I think they could be interpreted in yet another way: they
could be looked upon as the main source of Pygmalion’s inspiration, being the
symbols of inimitable, spiritual art, not the sensual bodies of rejected women, but
abstract, obviously allegorical images. These statues prefigure the forthcoming
elaboration of the nature of Pygmalion’s ideal love and beauty. Furthermore, the
Graces, like any other ancient figures, are allegories in themselves. We learn from
Edgar Wind that the triplet of the female figures, with their perfect harmony and
symmetry, stand for the perfect ideal, as “in the study of rituals, it is an almost
unfailing rule that those allegories which seem the most ridiculous at first may
prove in the end to be the most vital; of this The Graces are a perfect instance”
(27). They symbolise giving, receiving and returning, as their names are also
Charites, that is gratitude. Their nakedness is also important, because it shows
that they are free from deceit (Wind 29, 30). It is also significant that “the unity
of Venus is unfolded in the trinity of the Graces” (Wind 114). They can be seen as
the first summary of the paradox in Burne-Jones’s narrative: although they are
represented as women, they lack sensuality, as if to reinforce their allegorical
nature, introducing the forthcoming presence and lack of Venus.

Why are these statues not acceptable for the artist? Is it because they are
“dead” - in the sense of being the petrification of life and movement? Or is it
because - as their similarity to the women outside would suggest - they are still
‘too realistic’, too much bound to sensuous, physical reality? Whatever they ‘stand
for’ (and they clearly ‘represent’ an allegory to which no title is given), they seem
to represent a kind of art that is clearly inadequate for Pygmalion.
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‘The Hand Refrains’

In the second pictures of the series we see Pygmalion and the already complete
statue. They are both given the same emphasis, what is more, it seems as if they
completed each other standing as the mirror images of one other. This effect of
mirroring is strengthened by the way they hold their hand. Actual work (that is,
the physical aspect of sculpting) is only indicated by the chisel in the artist’s
hand. In contrast with several other representations, here we see neither the
working process nor the moments of presentation and caressing which Ovid
emphasizes and is meant to show the artist’s gradually developing madness.

Pygmalion’s posture is similar to that in the first picture, but here his body is
turned towards the viewer and his left hand that is turned towards himself
indicates a kind of awe-struck amazement provoked by the mere sight of his
creation. We might have the feeling that Pygmalion did not have a firm intention
about his final work of art but the whole creative process has been an unconscious
self-expression or that, whatever his intention was, the sculpture has nothing to
do with it. Thus, his surprise is so great that he does not even dare to touch the
statue. His astonishment might have deeper causes: perhaps the statue is striking
precisely because it reveals something hidden, unacknowledged in Pygmalion’s
intentions: it is as if he has just realized his own desires, or the desire of his
heart, in the form of the female statue. There is no touching between them, which
is confirmed by the monumental gap represented by the glass-window, looking to
the outside world. Not only the townscape but the studio is changed. Burne-Jo-
nes’s interpretation ignores the carnal/sensual lust aroused by the body of
Galatea in Pygmalion. The sensuality of the work of art (or in his own intentions
now so strikingly revealed) frightens his creator who does not know whether he
has made only a statue which is the imitation of nature or the divine creative
power hidden in the artist has come to light. At this point, we might invoke the
title (‘The Hand Refrains’) and note that the intransitivity of the verb (a feature
shared between the four titles) does not make the scene less ambiguous: does his
hand refrain the passion of his body or soul? Or does it refrain from the statue,
because it represents the frightening power of Art? This power is called
“Pygmalion’s power” by Gombrich (93), it is something artists of all times would
like to possess to create a more perfect thing than nature itself.

We cannot be sure whether Burne-Jones was conscious of the effect on
interpretation when he changed a seemingly minor detail in the second picture of
the second series. Sharrock points out (“Love” 170) that the statue is the exact
copy of Aphrodite of Cnidus, created by Praxiteles, the first Greek sculptor to
make a female nude. While the first series suggests the manifestation of artistic
creative power, the change in the second series indicates that he is unable to
create anything else than an already existing work of art, which has been inspired
by divine power. This second picture also contains a classical reference, like the
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three Graces on the first painting joined together in Aphrodite, or Venus on the
third, who symbolises ideal beauty, representing both lasciviousness and eternal,
ideal beauty. While in the first series Galatea is only the inanimate creation of
Pygmalion, in the second one she is inspired by divine power, classical art, thus
she seems more likely to come to life.

Moreover, pre-Ovidian sources, like Lucian mention a visit to the statue made
by two young men who were sexually aroused by the sight of this statue and both
of them made love to it. In this respect, an odd form of perversion and fetishism
is addressed. The two versions of Burne-Jones represent different meanings of
the same myth, reminding one of the types of love already represented in the
medieval The Romance of the Rose (442-451), where Pygmalion appears as "foolish
lover and faithful devotee” (Agamben 66) at the same time. According to Giorgio
Agamben, there is a “morbid and perverse character of the love for the ymage
(image or statue), which at one and the same time resembles the sin of lust and a
kind of religious cult” (64). This kind of love is similar to sinful carnal lust and
idolatry against which the Christian apologists (Clement of Alexandria and
Arnobius) protested, using Pygmalion’s mad love as their best example (Elsner
157).

‘The Godhead Fires’

In the third pictures Pygmalion’s role is taken over by a woman, who, as implied
by her attributes, that is roses, doves and myrtle, can only be Venus. We see the
statue already animated, making her first movement. The miracle, the divine
intervention has already happened, the desired beloved has come to life. The
artist’s power was not enough for this: it is able to create something similar to, or
more ideal than nature, something which satisfies his own imagination, yet not
capable of giving soul and life to the work of art. The previously represented
goddess (in the form of Galatea) enters the artist’s studio. The first series represents
the kneeling figure in the background in front of a statue who is very probably
Pygmalion, praying to Venus for help.

In the first picture we see two important scenes at the same time: Pygmalion
kneeling down in front of the statue of Venus, who, occupying Pygmalion’s place,
is breathing life into Galatea, and paradoxically, into herself. In the second
picture, more lightly clad, Venus appears more statuesque, yet less accessible,
less physical. The difference of the bodies of the two Venus figures exemplifies the
change in Burne-Jones’s use of colours. The two women have become more
material yet, paradoxically, less sensual, less Pre-Raphaelite. The two aspects of
Burne-Jones’s version summarise the dichotomy of sensual/spiritual, approaching
towards the spiritual.
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They look like mirror images of one another: Pygmalion as a dividing line had
disappeared, allowing real touch and communion between the two figures. Only
Venus can enter the world of fantasies, intervene into the illusory world, cross the
gate between the artist and his work, stepping through the imaginary mirror.

‘The Soul Attains’

In the last picture we are expecting the final fulfillment of the desire but it
comes true only on a spiritual level, as suggested by the title. The background
scene of the third picture repeats itself here. Pygmalion is kneeling in front of his
love with a faithful and longing gaze, offering his soul and service to the naked,
animated Galatea, who stands in a peculiar daze staring into nowhere, requiting
neither the gaze nor the love of his devotee.

The figures still divide the surface, but the major dividing line has disappeared,
and they have also changed places, suggesting Galatea’s ability to move as she
has become human. This disentanglement suggests that this love is unrequited
and the animated statue does not necessarily have to fall in love with her
creator.

The most striking novelty here is the transformation of the interior, the stairs
are twisted like a maze and Pygmalion’s body looks like the continuation of them
suggesting a powerful sense of ‘interior space’ of the whole episode taking place
only in Pygmalion's mind. The door has been placed to the right, offering the
viewers the possibility 'to leave’ the virtual tour taken in Pygmalion’s place of
fantasies, his studio, if we read the series from left to right.

The mirror on the wall raises further important questions reinforcing the
sense of claustrophobia. Does it have narcissistic implications?

The overall striking difference between the series is in their use of colors.
While the first series reflects Rossetti's and Pre-Raphaelite range of colors,
Botticellian tracing, rich Venetian colors, the second series uses paler and colder
colors, indicating Burne-Jones’s growing fondness of late renaissance masters.
Moreover, the representation of the bodies has changed as well, they have become
more statuesque, plastic, and androgynous.
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Two Allegories

In the first picture we see the phase before creation itself, Pygmalion thinking
about the perfect work of art. At that moment Pygmalion stands as a statue and
future creator, looked at by the women in the picture and by the viewers. He is
both a creator and a creation simultaneously, and it seems that, should the girls
appear in his studio, they would be petrified by the mere sight of the sculptor’s
gaze. Pygmalion transforms nature in his studio, conceals it behind Art. Burne-
Jones does not show the working process, for in the following picture we are
confronted with the moment which is described by Hegel in his Phenomenology of
Spirit like this: “The artist, then, learns in his work that he did not produce a
being like himself” (429). Pygmalion is kneeling in front of Galatea -like in The
Romance of the Rose where he stands as mad and faithful devotee. According to
the original Ovidian idea, Galatea should recognise her God in his creator, but
this is obviously not the case here. It seems as if an inverted Pygmalion story were
being developed where Pygmalion identifies his creator, his power in the work of
art which ignores him and remains an unconscious, statuesque woman. This
variation evokes Pontormo’s famous Pygmalion-painting which is similar to this,
where Pygmalion kneels in front of the statue of his desire. What kind of idea has
twisted the interpretation of the myth, changing the nature of the relationship
between the artist and the creation? In this sense, Burne-Jones’s series as an
allegory of art presents a Romantic and Modernist myth about the relationship
between the artist and the work of art (appearing for instance in Keats’s ‘Ode on
a Grecian Urn’ and Yeats’s Byzantium poems). According to this myth, the work
of art is starkly contrasted to the world of the “dying generations” (Yeats), and in
this contrast appears both as something “dead” (petrified) and as something
belonging to a sphere higher than the ordinary world (that is immortal).

In the story of Pygmalion the allegory of art cannot be neatly separated from
an allegory of love. In a sense, the series is about the conflict of artistic desire and
erotic desire. What connects the two allegories is that the Pygmalion story both
as love story and as an allegory of love, is concerned with the faculty of fantasy,
the confusion between actuality and fantasy, reality and image. Giorgio Agamben,
commenting on the Pygmalion story, describes the link in this way: “sensible
objects impress their forms on the senses, and this sensible impression, or image,
or phantasm (...) is then received by the phantasy, or imaginative virtue, which
conserves it even in the absence of the object that has produced it ... the phantasm,
for reasons that thus far escape us, also has a conspicuous role in the process of
falling in love” (Agamben 71). The key to the connection between desire and art
as processes involving fantasy and deception is the myth of Narcissus.

The paradox of Burne-Jones’s series is the paradox of allegorical painting and
sculpture. Burne-Jones proclaims the superiority of the abstract, spiritual, ideal
level over the material, visible, sensual world, but the only way he can demonstrate
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or ‘represent’ this superiority is through the deceptive sensuality of his art. To
make his myth credible, he has to create a perfect illusion, evoking the despised
material world (this logic applies to the Pygmalionic version of artistic as well as
erotic desire). The abstract idea is by definition unrepresentable: Burne-Jones
‘represents’ this unrepresentability, inevitably betraying his myth in process.

Burne-Jones wants to ‘show’ something beyond but he is fully aware that his
art is bogged down by being tied to materiality. That is, he cannot really ‘show’
the ‘beyond’, only tell about it allegorically in a narrative. This is why he might
have favoured narrative painting: he could hide this something between the
paintings, in an allegorical narrative. Instead of showing it, he can tell it, fully
aware that neither of the paintings actually 'shows’ that beyond; instead, the
‘beyond’ is between the picture somewhere 'in ’ the story (and the story itself is
full of a maze of illusions, when the borderline between material/spiritual, and
the dead/alive are constantly blurred).

At this point — and in conclusion — we must reconsider the most conspicuous
difference between the two series. As I have already indicated, the second series
is much less realist (that is, illusory), the human figures lack plasticity, they are
more lifeless, spiritual, transparent - so that we can see through them to the
allegorical level. Yet — and this is the greatest paradox of the series — by becoming
more ethereal, they call attention to their own materiality. The greyish figures are
like figures in a frieze, carved out of stone or ivory® that is, they all tend to
resemble the statue of Galatea (in this sense, the second series as a work of art
resembles Galatea). Thus, in order to make them less realistic as characters,
Burne-Jones had to emphasise their materiality as elements of a work of art. As
if to stress the characters’ spirituality, (and his allegorical point), he calls attention
to the artificiality, and materiality of the representation. Paradoxically, Burne-
Jones wants to ‘see through’ his objects, depriving them of their bodies, by calling
attention to their materiality as stone, ivory or paint. Well aware of this paradox,
Burne-Jones’s series presents Pygmalionic love and art as authentic and deluded.
The series is an allegory of the impossibility of representing, embodying the ideal,
either in art or in love.

This is precisely what Burne-Jones desired to create: a world more beautiful
than the one which is sensible on the surface. However, he was fully aware of the
fact that as painter, he can use only the corporeal, the illusory for this. A fine
example of this desire is his own cartoon of “the artist attempting to join the
world of art with disastrous results”, showing Burne-Jones in despair trying to
leap into a picture he is painting only to find himself crashing through it” (J.

3 The material nature of the statue implies deception in itself. In this context, it is important
to note that Pygmalion’s statue is made of ivory, even though it is usually referred to as being
made of marble. Elsner points out that ivory is closely related to deception, since to word ‘el-
ephas’ and ‘elephairomai’ means 'to deceive’ in Greek. Furthermore, for both Virgil and Homer
‘ivory gate’ symbolises unreality” (Sharrock, “Womanufacture” 40).
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Miller 213). It is impossible to unite with the world of fantasies, since the canvas
is only a material surface where these can only be represented allegorically. A
picture is much too ethereal to allow for unity. He himself, Burne-Jones articulated
this as follows: “I mean by a picture a beautiful romantic dream of something
that never was, never will be - in light better than any light ever shone - in a land
no one can define, or remember, only desire” (Wood 6).

Source of the paintings

Burne-Jones, Edward. The Pygmalion Series. 1868-1870. Joseph Sutton Collection,
Paris. 12. Jan. 2004. <http://www.pygmalion.ws./stories/burne-jonesl.htm>

Burne-Jones, Edward. Pygmalion and Galatea. 1875-78. Birmingham City
Museums and Art Gallery. 12. Jan. 2004. < http://www.pygmalion.ws./
stories/burne-jonesl.htm>
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APPENDIX

Edward Burne-Jones
Pygmalion and Galatea

“The Heart Desires”, First Series “The Heart Desires”, Second Series
The Pygmalion Series (1868-70) Pygmalion and Galatea (1875-78)

“The Hand Refrains”, First Series “The Hand Refrains”, Second Series
The Pygmalion Series (1868-70) Pygmalion and Galatea (1875-78)
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“The Godhead Fires”, First Series “The Godhead Fires”, Second Series
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“The Soul Attains”, First Series “The Soul Attains”, Second Series
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N agy Asuzsa Cszler
Napjaink értékei nagyit6 alatt

Csaldadalapitast attitiidék egy hatdar menti régiéban

Bevezetés

Dolgozatomban azokhoz a vizsgalatokhoz szeretnék hozzajarulni, amelyek az
1980-as évek végén, 1990-es évek elején a keleti témb orszagaiban (NDK, Len-
gyelorszag, Magyarorszag) bekovetkezett politikai fordulat hatasait vizsgaljak az
emberek €letszemléletében. A tovabbiakban a meglévé szakirodalom alapjan be-
mutatom, hogy a rendszervaltozas nemcsak politikai fordulatot jelentett a tarsa-
dalom szamara, hanem a tarsadalom normaiban, életvezetésében, ill. értékrend-
szerében is jelentds valtozasokat okozott.

Az elemzés soran korabbi nemzetkozi és hazai elméleti munkakra és empiri-
kus értékkutatasokra is tamaszkodtam.! Dolgozatom egyik célja, hogy megvizs-
galjam, milyen szerepet tulajdonit az 0j generaci6 a csaladalapitas, illetve a gyer-
mekvallalas értékének. Munkamban kutatom tovabba, hogy vajon all-e fent vala-
milyen 6sszefiiggés a rendszervaltast kovetd értékvaltozas és a gyermekvallalasi
kedv csokkenése kozott, valamint, hogy beszélhetiink-e egyaltalan a csaladi érté-
kek fontossaganak csokkenésérol.

1. 1. ERTEKVALTOZAS

Miel6tt szot ejtenék az értékvaltozasrol, szeretném oOsszegezni, mit is értek az
érték fogalman. Ertéken azon kézés normakat, ideakat értiink, melyek a tarsada-
lom és az egyének szamara is egyarant fontosak, cselekedettiket vezérlik.

Ertékvaltozas soran a tarsadalomban ,1ij” értékek alakulnak ki, mely soran a
,régi” értékek eltinhetnek, vagy csak intenzitasuk valtozik.

Nagyjabol az 1960-as évek vége 6ta a szakirodalom a materialista értékek ko-
rében végbemeno valtozasra hivja fel a figyelmet. Fiistos és Szakolczai szerint a
.klasszikus” szocialista értékek (munka, tarsadalmi megbecstilés és emberi énér-
zet) a globalizaci6 és a modernizacié hatasara hattérbe szorultak, és éppen ezért
lehetséges, hogy az €let €lvezetét legnagyobb értéknek tekintd értékrendszer ho-
dithasson teret napjainkban. Masok szerint a modern értékek helyére posztmo-
dern értékelc, vagy a materialista értékelc helyére posztmaterialista értékek 1épnek.

! Festinger (1957), Weber (1982), Fuistos-Szakolczai (1994), Andorka (1997).
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Az utoébbi vélemény mellett foglal allast Inglehart (1997), aki kilénb6zé fejlett
orszagokban végzett kutatasai soran arra az eredményre jutott, hogy a poszt-
materialista értékeket valasztok aranya né, a materialistaké viszont csékken

Vajon mi okozhatta ezt a szembettiné valtozast az emberek életfelfogasaban?
Az 1989/90-es rendszervaltas soran alkalom nyilt a volt szocialista orszagokban
is arra, hogy az egyének felzarkozzanak a nyugati példahoz. Ez azt jelentette,
hogy ezen orszagokban is lehetéség nyilt a szubjektivizmusra és az individualiz-
musra. A szubjektivizmus els6sorban a személyes véleményben és a szelektiv
normakban mutatkozik meg, mig az individualizmus a magatartasi/viselkedési
modokban és az egyének aktivitasaban. Egyszertien szolva olyan dolgok lettek
fontosak (valtak értékké), amelyekre az utobbi fél évszazadban nem volt az embe-
reknek modja, hogy megvalositsak. A tarsadalom tagjaiban ezen idészakban el-
mélytlt a szabadsag érzése, megnétt az esélye, hogy személyes déntéseket hozza-
nak.

2. Népesedési folyamatok

2. 1. AZ ERTEKVALTOZAS HATASA A NEPESEDESI FOLYAMATOKRA

A fejlett orszagok, koztik Magyarorszag egyik legégetébb kérdése is, hogy a
fiatalok életében bekovetkezett valtozasok® miatt fennalld népességesokkenést
milyen moédon is lehetne megallitani. Dolgozatomban e kérdés megvalaszolasara
nem térek majd ki, csak a népességfogyasban kozrejatszo valtozasokat és azok
okait szeretném roviden felvazolni.

A sztiletésszam csokkenését lehet a fiatalok életvitelének vagy az értékeik meg-
valtozasaval magyarazni. Egyes szakirodalmak szerint (Pongracz Tiborné, 2002;
Kopp-Skrabski, 2002) a sztiletésszam csokkenése nem jelent valtozast a magyar
csaladok értékrendszerében. Vizsgalatok (Pongraczné, 2002; Kopp-Skrabski,
2002) bizonyitottak, hogy a magyar tarsadalom még mindig csaladkézpontu.
Dolgozatom empirikus részében a rendelkezésemre allo adatok alapjan azt sze-
retném megvizsgalni, hogy mennyiben all helyt hipotézisem, miszerint a mai fia-
talok értékei kozott még mindig fontos szerepet tolt be a csalad.

A helysziike miatt nem all médomban Kkitérni azokra az okokra, amelyek koz-
rejatszhattak a népességesdkkenésben, e helyett inkabb betekintenék néhany
kulfoldi orszag helyzetébe is.

Sajnos a tendenciak azt mutatjak, hogy nemcsak nalunk mutatkozik meg a
hazassagkotési kedv visszaesése, hanem mas nyugati orszagokban is. Egy 2001-

2 Jlyen valtozas pl. a nék munkdba allasanak, az iskolazottsagnak a névekedése, a hazas-
sagkotések visszaesése.
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ben készult kutatas® kimutatta, hogy a német fiatalok szamara inkabb a munka-
ban val6 beteljestilés és az abban vald sikeresség a fontosabb a boldog csaladi
élettel szemben, mig a lengyel megkérdezettek 60%-nak az utobbi érték kiilono-
sen fontos. A csaladi élet értékeit vizsgalva megallapitottak, hogy a lengyel ifjusag
kérében gyakoribb a hazassag utani vagy, mig a németek az egytuttélést részesitik
elényben. Viszont azt is érdemes megemliteni, hogy a kutatas adataibol kidertil,
hogy a lengyel fiatalok 10%-a nem akar gyermeket vallalni, ezzel szemben a né-
metekre nem jellemz6 ez az akaratlagos gyermektelenség.

A magyar csaladmodellt tekintve megallapithatjuk, hogy a hazassag nalunk is
instabilla valt, mar nem ad a felek szamara olyan biztos hatteret, mint régebben,
amikor is a hazassag még nemcsak egy formalis kapcsolatot jelentett a partnerek
szamara, hanem egy szoros kételéket, mely az egész csaladot dsszetartotta. Valo-
szintinek tartom, hogy e kotelék meglazulasa is csokkenti a gyermekvallalasi
kedvet.

Dolgozatom kovetkezd részében szeretném megvizsgalni, hogy valoban igaz-e
a megallapitas, hogy a magyar fiatalsag még mai napig is gyermekcentrikus ma-
radt.

3. A csalad értékének vizsgalata
empirikus adatok segitségével

3. 1. NEHANY SZO A KUTATASROL

Kutatasom alapjaul a Debreceni Egyetemen végzett ,Regionalis Egyetem” cimu
NKFP-kutatas (NKFP-26-0060-2002) adatbazisa szolgalt*. A kérdéives vizsgalat
adatfelvétele 2003-ban zajlott a vizsgalati térségben mutikddo fels6oktatasi intéz-
ményekbe (Debreceni Egyetem, Kolcsey Ferenc Reformatus Tanitoképzé Féiskola,
Nyiregyhazi Féiskola, beregszaszi II. Rakoczi Ferenc Tanitoképzé Féiskola, nagy-
varadi Partiumi Keresztény Egyetem) beiratkozott els6éves hallgatok reprezenta-
tiv mintajan készilt. A kérdéiv mintaja 1587 elemszamot tartalmaz.

Kutatasom célja, hogy megvizsgaljam, milyen mértékben igaz a mintaban sze-
replékre azon hipotézisem, hogy a fiatalok koérében még mindig fontos szerepet
tolt be a csalad tradicionalis értékeS. Ennek a problémanak a vizsgalatakor olyan
kérdéseket néztem meg koézelebbrél, melyek a fiatalok életcéljara és hazasodasi

3 A kutatast Thornban és Oldenburgban végezték, német és lengyel f6iskolasok kérében.

* Ezuton is szeretnék koszonetet mondani a kutatés vezetéjének, dr. Kozma Tamas profesz-
szor urnak és dr. Pusztai Gabriellinak munkam soran nyujtott segitségtikért.

5 Tradiciondlis értéken a csaladalapitasi kedvet és a hazasodasi kedvet értem.
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szandékara vonatkoztak. Valamint megvizsgaltam, hogy az egyetemistak csaladi
hattere és tovabbi tervei milyen befolyassal birnak életcéljaikra és hazasodasi
terveikre.

Az els6 kérdés, amit nagyito ala vettem, az egyetemistak életcéljara vonatko-
zott. Mivel ez a kérdés nyilt kérdésként szerepelt a kérddivben, ezért elsé dolgom
ennek atkodolasa volt. A szoveges valaszokat atolvasva a kovetkezé harom kate-
goriat allapitottam meg:

> ANYAGI JOLETRE ES KARRIERRE VAGYOK: Ebbe a kategoriaba soroltam
azokat a valaszadokat, akik valaszukban a ,,j6 munkahelyet”, ,olyan dllast, amely
jol fizet”, valamint az anyagi jolét valamilyen formajat (lakds, auto, utazas) adtak
meg, mint életcéljukat.

» ANYAGI BIZTONSAGRA ES CSALADALAPITASRA VAGYOK: Ebbe a katego-
riaba két 0sszekapcsolodo valaszelem tartozik, ugyanis a valaszok olvasasakor
feltunt, hogy csaladalapitasra akkor gondolnak a fiatalok, ha mar egy bizonyos
anyagi hattérrel rendelkeznekS. A kovetkez6, és ehhez hasonl6 valaszok miatt
szlikséges volt egy kiilon kategoria létrehozasa: ,normadlis kériilményeket a csald-
domnal megteremteni, sikeres lenni a munikkamban’; ,boldog csalddapa és szereto
férj szeretnél lenni anyagi gondok nélkiil”. Ezekbél a mintavalaszokbdl is ugy tu-
nik, hogy a valaszadok szamara a csalad értéke célértékként, és az anyagi javak
értéke eszkozértékkeént jelenik meg az életszemléletiikben.

> ALTALANOSSAGOKBAN GONDOLKODOK (NYUGODT, BOLDOG ELET):
Ebbe a kategoriaba azokat a valaszokat soroltam, akik életcéljukként egy altala-
nosan boldog életet neveztek meg, mely harméniaban gazdag. A kovetkezd, és
ehhez hasonl6 valaszokkal talalkoztam a kérdéiv olvasasa, €és atkodolasa soran:
»egy jobb, boldogabb, biztosabb életet”, ,boldogsdg, egészség, harménia’, ,nyugodt,
gondtalan élet”.

3. 2. A HALLGATOK ERTEKVALASZTASAI

Elészor a mintaban szereplé fiatalok értékvalasztasat vizsgaltam. Feltételez-
tem, hogy a lanyok és a fiuk valaszai, csakugy mint a fent idézett kilf6ldi vizsga-
latokban, eltéréek lesznek. A kovetkezd tablazatban foglaltam 0ssze azt, hogy
milyen is a vizsgalt egyetemek els6éves hallgatoinak értékrangsora.

6 Ez a gondolatmenet is azt mutatja, hogy az 4j generacié tisztaban van azzal, hogy a csa-
ladalapitas rengeteg anyagi tékét igényel ahhoz, hogy ne legyenek a csaladok tarsadalmilag
destruktivak. Viszont ha minél jobban kihuzzak azt az idészakot, amely az anyagi biztonsag
megteremtésére szolgal, akkor abba a problémaba titkozhetnek a fiatalok, hogy mar késé van
egy tobbgyermekes csaladmodell kialakitasara. (Gal, 2003)
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1. tablazat

A fiatalok értékvalasztasa

Ertékel, életcélok Fitt (%) Lany (%) Osszes (%)
Anyagi jolét, karrier 27,1 19,7 22,1
2. | Anyagi biztonsag, csaladalapitas 40,8 48,3 45,9
3. | Nyugodt, boldog élet 32,1 32 32
Osszesen (f8) 480 994 1474

A kapott adatokbdl kidertil, hogy a csaladalapitas értéke feltil van reprezen-
talva a tobbi értékhez képest. Felttinik, hogy a nemek kozott is eltérések vannak.
A fiak magasabb szamban (27,1%) valasztottak életcéljuknak a karrierépitést,
mig a lanyok szamara inkabb a csaladalapitas a fontosabb (48,3%). Azt is észre
lehet venni, hogy mig a csaladi értékek és az anyagi javak kozott szamottevé kii-
lénbség figyelheté meg, addig a harmadik érték, a boldog élet értékét egyik nem
sem preferalta, itt nincsen szambeli eltérés a valaszadok nemét tekintve. Mivel
kutatasom célja a tradicionalis csaladi értékek vizsgalata, ezért nemcsak a fiata-
lok csaladalapitasra vonatkozo terveit, hanem a hazassagkotési szandékukat is
megvizsgalnam kutatasom soran.

2. tablazat
A vizsgalt hallgatél hdzassdagiétési tervei

A vdlaszaddk neme
Hazasoddasi szandék "
Fit (%) Lany (%) Osszes (%)
Nem tervez hazassagot 8.1 3,3 49
2. | Tervei bizonytalanok 33,4 30,9 31,7
3. | Meg akar hazasodni 58,5 65,7 63,4
Osszesen (f6) 455 957 1412

Az adatokbdl kittinik, hogy a mintaban szereplék igen kis hanyada nem gondol
egyaltalan a hazassag intézményére (ez legféképpen a lanyokra igaz). Bar a bi-
zonytalan tervekkel rendelkez6k szama is szamottevé, mégis megallapithatjuk,
hogy a hazassagkotési szandék feliil van reprezentalva mind a lanyok, mind a
fiuk koérében (bar a lanyok magasabb szamban kivannak hazassagot kotni, mint
a fiuk).

Felmerul tovabba az a kérdés, hogy vajon azok koziil, akik a csaladalapitast
valasztottak életcéljuknak, hanyan képzelik el ezt a tradicionalis formaban (ha-
zassag és gyermekvallalas), és hanyan akarnak hazassagkotés nélkil csaladot
alapitani. Feltevésem szerint azok a valaszadok, akik a csaladot preferaljak, ma-
gasabb szamban valasztjak a hazassag kotelékét, mint azok, akik a masik két
értéket (anyagi jolét, valamint boldog é€let) tekintik életcéljuknak.
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3. tablazat
A csaladalapitast tervek és a hdzassdagiétési tervel kkapcsolata

Brickek, detcdlole | O i) | terek ) | hazasednt 0

Fiu Lany Fiu Lany Fiu Lany

1. [ Anyagi jolét, karrier | 48,6 406 | 316 | 24 | 218 | 173
2. f;ﬁ%ﬁ;ﬁ:ssag 18,9 188 | 303 | 368 | 523 | 558
3. | Boldog, nyugodt élet | 32,4 106 | 382 | 392 | 259 | 269
Osszesen (f6) 37 32 152 296 266 629

A tablazat megfigyelése soran szembetiinik, hogy hipotézisem beigazolodni
latszik, ugyanis a csaladi értékeket preferalok adtak leggyakrabban a hazassagi
szandékukra rakérdez6 kérdések esetén igenld valaszt. Viszont akik nem szandé-
koznak a tovabbiakban hazassagot kotni, azok szamara fontosabb életcél a kar-
rierépités, mint a csaladi élet, vagy akar a boldog élet értéke (bar ez a lanyokra
nem vonatkozik, hiszen nekik 40,6%-uk valasztotta a karriert, és ugyanennyi
szazalékban valasztottak a boldog €let értékét is). A bizonytalan hazassagi ter-
vekkel rendelkezék valaszaibol azt lehet észrevenni, hogy valaszaik majdnem tel-
jesen eloszlanak a harom érték kozott, tehat uigymond 6k sem a ,karrieristak”,

A kovetkezékben azt szeretném vizsgalni, hogy milyen hatassal lehetnek a
csaladalapitasi és hazasodasi kedvre ktilénb6z6 valtozok.

3. 3. A FIATALOK ERTEKVALASZTASAT
BEFOLYASOLO TENYEZOK VIZSGALATA

3. 8. 1. A szlildk iskolazottsaganalk hatdsa
a hallgatok életcéljara és hazasodasi kedvtikre

Ebben a pontban azt szeretném szemtigyre venni, hogy vajon van-e valamilyen
osszefliggés a szulok iskolai végzettsége’” és a mintaban szerepl6 hallgatok érték-
orientaciéja és hazassagi terveik kozott. Véleményem szerint az als6bb foku kép-
zettséggel rendelkezd sziil6k gyermekei magasabb szamban valasztjak majd a

7 A sziil6k iskolai végzettségénél harom csoportba soroltam be a lehetséges iskolatipusokat.
Az also foku kategoriaba soroltam az altalanos iskolas és szakmunkas végzettségtieket. A ko-
zépfoku végzettségiiekhez a szakkozépiskolat és gimnaziumot végzetteket soroltam, mig a fel-
séfoku képzettséggel rendelkezok csoportjat a féiskolat, ill. egyetemet végzettek teszik ki.
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csalad értékét, és nagyobb szamban is kétnek majd hazassagot, mint a jobb szo-
cialis mili6b6l szarmazok.

4. tablazat
Mennyiben befolydasolja az apa iskoldazottsaga a fiatalok életcéljat
Az apa iskolazottsaga
Eletcélok, értékek Alséfoktt Kozépfokti Felsdfolctt
Fiu Lany Fiu Lany Fiu Lany
1. | Anyagi jolét, karrier 23,1 | 214 | 339 | 211 245 | 16,5
Anyagi biztonsag, csaladalapitas | 47,7 | 52,56 | 394 | 46,2 | 41,3 47
Boldog, nyugodt €let 29,2 | 26,1 | 26,7 | 32,7 | 343 | 364
Osszesen (f6) 130 337 180 379 143 263

A minta adatait szemlélve megallapithatjuk, hogy az alacsonyabb tarsadalmi
statusu csaladbol szarmazok valoban az anyagi biztonsag és csaladalapitas érté-
két preferaltak, mig a kdzépfoku végzettséggel rendelkez6 sztilék gyermekei a leg-
kevésbé motivaltak ebbdl a szempontbol.

Korabbi kutatasokboél (Bukodi, 2004) kidertil, hogy az apa iskolazottsaga ne-
gativan befolyasolja a nék hazasodasi kedvét, mig a férfiakéra nincs kiiléndsebb
hatassal. Vagyis mondhatjuk, hogy a jobb csaladi hattérrel rendelkezé nék szive-
sebben valasztjak a parkapcsolat nem hivatalos formajat. A koévetkezé tablazat-
ban arra keresem a valaszt, hogy vajon valéban igaz-e a feltevés, vagy esetleg
mégsem figyelheté meg ez a folyamat a mintaban szereplé fiuk és a lanyok ko-
rében.

5. tablazat
Mennyiben befolydsolja az apa iskoldzottsaga a fiatalok hazasodasi kedvét

Az apa iskolazottsaga
Hazassagkotési tervek Alsofokti Kozépfokt Felsdfolcti
Fiu Lany Fit Lany Fit Lany
Nem tervez hazassagot 7.2 3.4 9,4 4,1 5,8 2,6
2. | Tervei bizonytalanok 35,2 29,3 28,1 30,2 38,4 33,8
3. | Meg akar hazasodni 57,6 67,4 62,6 65,7 55,1 63,6
Osszesen (f6) 125 328 171 367 138 231

Valoban megfigyelhetd, hogy a jobb kulturalis miliébél szarmazé lanyok nem
sokkal (63,6%), de mégis kisebb szamban vannak azon a véleményen, hogy a
késobbi életiik folyaman meg kivannak-e majd hazasodni. Ugyanez mondhato el
a fiukrdl is, hiszen szintén a felséfoku végzettségt apak fiai valasztottak legki-
sebb szamban a parkapcsolat ,térvényes” formajat. Erdekes, hogy mig a lanyok
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kozil azok valasztottak a legmagasabb szamban (67,4%) az egyuttélés ,kotot-
tebb” formajat, akiknek édesapjuk also foku végzettséggel rendelkezik, addig a
hazassag kotelékét legmagasabb szamban (62,6%) valaszto fiuk édesapja kdzép-
foku végzettséggel rendelkezik. Emellett az is szembeting, hogy pont ¢k valasz-
tottak legmagasabb szamban (9,4%) azt a valaszt, hogy nem kivannak hazassa-
got kotni.

Kovetkez6kben az anya iskolai végzettségének hatasat szeretném megvizsgal-
hogy a kulturalis téke befolyasolja a fiatalok értékvalasztasat, akkor véleményem
szerint a magasabb kulturalis tékéju (jobb csaladi hattérrel rendelkezd) fiatalok
jobban kitoljak a csaladalapitast, és kisebb szamban valasztjak a parkapcsolatok
Jlegalis” formajat. Legféképpen igaz ez a felséfoku végzettséggel rendelkezé anyak
gyermekeire, hiszen mindenki a csaladjaban talalkozik egy mintaval, mely meg-
hatéarozza késébbi életét, és a legtébb gyerekre nagyobb hatassal van édesanyja
kulturalis t6kéje, hiszen a gyermek szorosabb kapcsolatot alakit ki édesanyjaval,
vagyis valoszintleg az anya magasabb iskolai végzettsége motivaltabba teszi a
fiatalokat, aminek viszont a csaladalapitas esetleges kitolodasa lehet a kévetkez-
ménye.

6. tablazat
Mennyiben befolydsolja az anya iskolazottsaga a fiatalok életcéljat
Az anya iskolazottsaga
Eletcélok, értékek Alsé folct Kozépfokti Felsdfolcti

Fiu Lany Fiti | Lany Fiu Lany
Anyagi jolét, karrier 29,6 17 27,1 | 20,9 28 21,4
2. | Anyagi biztonsag, csaladalapitas | 40,8 | 55,5 | 46,2 | 48,2 | 379 | 43,2
3. | Boldog, nyugodt élet 29,6 | 275 | 26,6 31 34,2 | 354
Osszesen (f6) 98 247 | 199 | 436 | 161 285

A mintaban szerepld adatok azt mutatjak, hogy a fentiekben leirt feltevésem
nem all messze az igazsagtol, hiszen ha megfigyeljik az aranyszamokat, akkor
felttinik, hogy a felséfoku végzettségu anyak gyermekei valasztottak legkisebb
szamban a csalad értékét, és itt a legmagasabb azoknak a lanyoknak a szama,
akiknek fontos a karrier. Viszont az is érdekes, hogy bar a fiuk is magas szamban
(28%) valasztottak az anyagi jolétet és karriert, mégis az als6 foku végzettségu
anyak fiai még ennél is magasabb szamban (29,6%) tarjak fontosnak ezt az érté-
ket, bar naluk ez nem parosul azzal, hogy a csaladalapitas ne lenne fontos sza-
mukra.
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7. tablazat
Mennyiben befolydsolja az anya iskoldzottsdga a fiatalok hazasoddsi kkedvét

Az anya iskolazottsaga
Hazassdaglkoétési tervelk Alsé folcti Kozépfolkti Felsdfokti
Fiu Lany Fiu Lany Fiu Lany
. | Nem tervez hazassagot | 15,6 3 59 3,5 5,2 3,6
2. | Tervei bizonytalanok 34,4 26,6 32,4 30,4 34,2 35,7
3. | Meg akar hazasodni 50 70,5 61,7 66 60,6 60.6
Osszesen (f6) 96 237 188 427 155 277

A hazasodasi kedv tekintetében is érdekes megallapitasokra juthatunk. A
mintabdl kidertl, hogy a fentiekben emlitett hipotézis igaznak tunik, vagyis igaz
az a megallapitas, hogy az alacsonyabb statusu csaladokbol szarmazé lanyok
jobban preferaljak a hazassagot, mint a jobb csaladi hattérrel rendelkezék. En-
nek oka lehet az, hogy a lanyok hazassagkotéstik altal kivannak a tarsadalom
magasabb rétegeibe bekertilni, vagy csak egyszertien az, hogy ezzel akarnak ma-
guknak egy biztonsagot megteremteni €letiikben. Nem mondhato el ugyanez az
alacsonyabb tarsadalmi statusu fiukrol, akiknek hazassagkotési szandéka (a
mintaban szereplé tébbi szamhoz képest) igen alacsony. Az is elmondhato, hogy
a jobb korulmények koziil szarmazoé lanyok, illetve fiik sem olyan motivaltak
ebben a kérdésben, mint a kozépfoku végzettségli anyak gyermekei.

4. 4. 2. A fiatalok vallasossaganak hatdsa
életcéljukcra és hazasodast keduviikre

zassagkotési kedvét, hogy mennyire vallasos® az illet6. Feltételezhetd, hogy akik
templomba jarnak, azok szamara a tradicionalis csalad mint fontos érték fog
megjelenni. A tradicionalis csalad fogalmaba ebben az esetben is a csaladalapi-
tast értem hazassagkotéssel egybekotve. Feltételesésemet azzal indokolnam, hogy
a keresztény értékek kozul ez a kett6 (csalad, hazassagkotés) a legfontosabb, igy
relevansnak veszem, ha valaki vallasosnak véli magat, akkor ezeknek az értékek-
nek meg kivan majd élete soran felelni.

8 Vallasoson ebben az esetben azokat értem, akik rendszeresen vagy viszonylag gyakran
jarnak templomba, mig a nem vallasosak k6zé azokat soroltam, akik egyaltalan nem jarnak
templomba.
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8. tablazat
Mennyiben befolydsolja a fiatalok valldsossdga életcéljukat

Jar-e templomba
Eletcélok, értékek Jar templomba Nem jar templomba
Fiu Lany Fiu Lany
. | Anyagi jolét, karrier 26,8 19,8 28,8 20,6
2. | Anyagi biztonsag, csaladalapitas 48,4 50,2 39,6 48,2
3. | Boldog, nyugodt élet 24,9 30 31,6 31,2
Osszesen (f6) 213 524 212 369

A minta vilagosan megmutatja, hogy a templomba jaré hallgatok joéval na-
gyobb sulyt adtak a masodik értékkategérianak, mint azok, akik nem vallaso-
sak. Az viszont érdekes, hogy a templomba jarok esetében majdnem olyan fontos
értéknek szamit az anyagi jolét és a karrier, mint a tébbiek szamara, viszont a
harmadik kategoria az ¢ esetiikben alul van reprezentalva, bar a lanyoknal itt
sem mutatkozik tul nagy eltérés. (A templomba jaré lanyok 30%-a, mig a temp-
lomba nem jaroknak 31,2%-a tartotta fontosnak a boldog élet értékét.)

A kovetkez6 tablazatban ugyanennek a fliggetlen valtozonak a hatasat szeret-
ném megvizsgalni a hazassagkotési kedvet illet6en.

9. tablazat
Mennyiben befolyasolja a fiatalok valldsossdga a hazasoddsi kedvtiket
Jar-e templomba

Hazassagi tervek Jar templomba Nem jar templomba

Fitl Lany Fitl Lany

. | Nem tervez hazassagot 5,9 3 9.4 3.6
2. | Tervei bizonytalanok 25,5 26 38,1 36,7
3. | Meg akar hazasodni 68.6 71 52,5 59,7
Osszesen (f6) 204 503 202 360

Itt mar szembettinébb a valtozé hatasa a valaszokat tekintve. Nyilvanvaléan
kitinik, hogy a vallasosak nemcsak magasabb szamban kivannak késébb ha-
zassagot kotni, de kisebb azoknak a szama is, akik egyaltalan nem kivannak
parkapcsolatuknak ,torvényes” format adni. Ezzel parhuzamosan viszont a nem
vallasosak korében magasabb azoknak a szama, akik egyaltalan nem kivannak
hazassagot kotni. (Igaz, ez a lanyokra nem igazan vonatkozik, hiszen a nem val-
lasos lanyok csak 0,6%-kal valasztottak tébben azt a valaszt, hogy nem akarnak
férjhez menni.)
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3. 8. 3. A hallgatok tovabbtanulasi szandélcanalk hatdasa
az életcéljukra és hazasodasi kedvtikre

A szakirodalom sokat foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy mi is jatszhat mosta-
naban kozre abban, hogy egyre kevesebb gyermek szuletik hazankban. Egyik
lehetséges magyarazatként azt szoktak emlegetni, hogy a fiatalok egyre jobban
kitolodé tanulmanyai nagymértékben kihatnak a csaladalapitasra, és ezzel
egyutt a gyermekvallalasra is. A kovetkezékben azt szeretném megnézni, hogy
valoban olyan negativ hatassal van-e a fiatalok tanulmanyainak folytatasa a csa-
ladalapitasi és hazassagkotési kedvtiket illetéen.

10. tablazat
Mennyiben befolydsolja a fiatalok tovabbtanuldsi szandéka az értékorientdcidjukcat

Tovabbtanuldsi tervek

Eletcélok, értékek Nem tervez Ner:;?;dja tarfg%ryrfgg;lai ¢

Fit | Lany | Fii | Lany | Fiur | Lany

Anyagi jolét, karrier 356 | 204 | 26,5 | 19,7 | 264 | 19,6

2. | Anyagi biztonsag, csaladalapitas | 28,8 | 60,2 | 42,2 49 444 | 46,5
3. | Boldog, nyugodt élet 356 | 194 | 31,3 | 31,3 | 29,3 | 33,8
Osszesen (f6) 59 103 166 335 239 535

A mintaban szereplé adatokat nézve igen érdekes dologra lehetiink figyelme-
sek. Azok a lanyok, akik nem kivannak tovabbtanulni, magasabb szamban va-
lasztottak a csaladalapitas értékét, mint azok, akik vagy még nem biztosak ezen
iranyu terveikben, vagy biztos, hogy ezutan az egyetem elvégzése utan még foly-
tatni akarjak tanulmanyaikat. Nem igaz ez viszont a fitkra, hiszen naluk ez pont
forditva mutatkozik meg. Azok a fiuk, akik nem kivinnak még egy diplomat sze-
rezni (ne felejtkezzlink el arrol a tényrél, hogy a mintaban els6éves egyetemi hall-
gatok szerepelnek), azok joval kevésbé tartjak fontosnak a csaladalapitast, és
életcéljuknak inkabb a karrierépitést és a boldog €letet valasztottak. Végiil is ha
azt vesszlik figyelembe, a fiuk tovabbtanulasa nem hat ki annyira a csaladalapi-
tasra, mint a lanyoké, hiszen szamukra a gyermekvallalas nem jelent akkora
gatol6 tényez6t, mint a lanyok szamara, akiket egy gyermek sziiletése nagy meér-
tékben gatolhatna tanulmanyaik folytatasaban. De ha ez a feltevés igaz, akkor
még mindig megvalaszolatlanul marad az a kérdés, hogy azok a fiuk, akik nem
akarnak tovabbtanulni, miért valasztottak olyan alacsony szamban a csaladala-
pitast. Erre csak azt a valaszt tudom adni, hogy valoszintleg uigy gondoljak, egy
diplomaval nehezebb lesz elhelyezkedni, mint esetleg kettével, és éppen ezért ne-
hezebb lenne egy csaladot eltartani.
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11. tablazat
Mennyiben befolydsolja a fiatalok hazasoddsi kkedvét a tovabbtanuldsi szandékulk

Tovdbbtanulasi tervelc
Hazassagi tervek Nem tervez Nem tudja még tarfgllgit ggSait
Fit Lany Fitl Lany Fiu Lany
. | Nem tervez hazassagot | 10,9 5,2 6,3 3,7 7.9 2,9
2. | Tervei bizonytalanok 30,9 24,7 41,3 27,1 28,8 34,5
Meg akar hazasodni 58,2 70,1 52,5 69,2 63,3 62,7
Osszesen (f8) 55 97 160 321 229 525

Az adatok ebben a tablazatban is kisértetiesen hasonlitanak a fiatalok életcél-
jara vonatkoz6 kérdésre adott valaszokra. Itt is megfigyelhetd, hogy azok a lanyok
kivannak leginkabb férjhez menni, akik nem akarnak tovabbképzésben részt
venni. E mogott valoszintleg az a tény all, hogy a hazassagkotés legtobbszor az
iskolai életszakasz lezarulasahoz kotédik (Bukodi, 2004), és valészintinek tiinik,
hogy a lanyok egyre jobban kitolodé tanulmanyai jatszanak kézre abban, hogy a
csaladalapitas és a hazassagkotés késébbre tevédik. Ugyanugy a fiakra sem hat
tul nagy gatlo tényezéként a parkapcsolatok ezen formaja, hiszen az adatok is
mutatjak, hogy azok a fiuk kivannak legnagyobb szamban hazassagot kétni,
akik tanulmanyaikat még folytatni fogjak.

3. 3. 4. A hallgatdk regiondlis hovatartozasanal hatdasa
életcéljukra és hazasodasi kedvtikre

Dolgozatom utolso elemz6 részében arra szeretnék kitérni, hogy van-e esetleg
valamilyen kiilénbség a hataron tuli magyar hallgatok és a hataron beltili hallga-
tok értékszemléletében és hazassagkotési szandékukban.

Hipotézisem szerint a hataron tiliak életfelfogasa tradicionalisabb maradt az
évek soran, mint a Magyarorszagon €l6ké, hiszen 6k kicsivel jobban el volta ,,szi-
getelve” a nyugati hatas elél, mint a Magyarorszagon €élék. Eppen ezért fogjak a
hataron tul él6 magyarok preferalni a tradicionalis csalad értékét a tobbivel szem-
ben. (Ezt a hipotézisemet egy Németorszaghan végzett kutatas® olvasasa soran
allitottam fel, ahol ugyanez a jelenség mutatkozott meg a volt nyugatnémetek és
keletnémetek kozott.)

9 A kutatas Walter Hoffmann 1992-ben megjelent konyvére tamaszkodott, melynek cime a
kovetkezo volt: Kozeledés a fiatalok életformaihoz.
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12. tablazat
Mennyiben befolydsolja a fiatalok értékorientdcidjat az, hogy hatdaron beliil,
vagy hataron tul élnek

Milyen egyetemen tanul
Eletcélok, értékek Hataron beliili Hataron tuli
Fit Lany Fiu Lany
. | Anyagi jolét, karrier 19 24,7 22,2 35,4
2. | Anyagi biztonsag, csaladalapitas 45,8 39,5 56,7 44,2
3. | Boldog, nyugodt €let 35,2 35,8 21,1 20,4
Osszesen (f8) 727 344 180 113

A minta adatai alapjan megallapithatjuk, hogy mind a lanyok, mind a fiuk
magasabb szamban valasztottak a csalad értékét a hataron tuli magyarok koziil.
Erdekes, hogy legf6képpen a hataron tuliak kézétt a fiak voltak azok, akik sza-
mara a csalad nagyon fontos (56,7%), mig a lanyok magasabb szamban valasz-
tottak az anyagi jolétet (35,4%), mint a hataron belili lanyok (24,7%).

A kovetkez6 tablazat a fiatalok hazassagkotési hajlandésagat fogja megmu-
tatni.

13. tablazat
Mennyiben befolyasolja a fiatalok hazassagkotési terveit az,
hogy hataron beltil, vagy hataron tul élnek

Milyen egyetemen tanul
Hataron beliili Hataron tuli
Fit Lany Fit Lany
. | Nem tervez hazassagot 9 3.3 5,6 3,5
2. | Tervei bizonytalanok 36.1 35,5 28,7 18
3. | Meg akar hazasodni 54,9 61,2 65,7 78,5
Osszesen (f8) 324 699 108 172

Ebben az esetben is ugyanaz vonatkozik a hataron tuli fiatalok valasztasara,
mint az el6bbiekben. Itt is fellil van reprezentalva mind a hataron tuli lanyok,
mind a fiuk hazassagkotési szandéka. Végezetiil megallapithatjuk, hogy nemesak
a csaladalapitasi kedvet, de a hazassagkotési szandékot is nagymeértékben meg-
hatarozza, hogy milyen térségben €l az illetd.
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4. Osszegzés

Kutatasom eredményeit 6sszegezve meg kell allapitanom, hogy habar a legtébb
mai statisztikai vizsgalat azt mutatja, hogy Magyarorszagon egyre jobban csok-
ken a hazassagkotések szama, és ezzel egyidejlileg a gyermeksziiletési szam is,
mégis arra a megallapitasra jutottam, hogy a mintaban szereplék szamara még
mindig fontos a csalad tradicionalis értéke, bar mar talan nem olyan nyilvanvalé
az els6 helye az értékskalan, mint régen volt.

A kérdéiv alapjan meg kellett allapitanom, hogy a valaszadok csak igen kicsi
hanyada nevezte meg egyediil a csaladot (csupan 42 valaszban szerepelt egyediil
a csalad értéke), mint életcéljat. A mintaban szerepl6 fiatalok most mar a csalad-
alapitast nagyrészt egy bizonyos mértékt anyagi biztonsaggal kapcsoltak 6ssze,
egyrészt megfontoltsagukat is mutatja, masrészt viszont az is kévetkezhet beléle,
hogy egyre jobban kitolodik a csaladalapitas. Ezt bizonyitjak azok az adatok is,
amelyek a fiatalok csaladalapitadsanak, hazassagkotési szandékanak és a tovabb-
tanulasi szandékuknak o6sszeftiggésének vizsgalatakor kaptunk.

A kutatasom soran megvizsgaltam tobbek kozott azt a kérdéskort is, hogy
mekkora hatast gyakorolhat a hallgatokra a sztileik életével valo elégedettségiik,
valamint, hogy hany gyermekes csaladbdl szarmaznak, illetve az a tény, hogy
éltek-e szuleik kulon. Mivel ezek a valtozék nem befolyasoltak ktilondsebb mér-
tékben a fiatalok értékvalasztasat, ezért inkabb csak az olyan fontos valtozokrol
tettem itt emlitést, mint a hallgatok regionalis hovatartozasa, vallasossaga, ill.
sztleik iskolazottsaga.

Felhasznalt irodalom

Andorka Rudolf: Bevezetés a szociolégidba. Bp., 1997, Osiris Kiado.

Bauer Béla: Az ifjusdg viszonya az értékek vildgahoz. In: Ifjasag 2000 Tanulmd-
nyok 1. 202-219.

Briedis, Kolja: Familienvorstellungen Jugendlicher. Stand der Vorschung in Deutsch-
land. In: Friedrich W. Busch-Wolf Dieter Scholz (Hrsg.): Familienvorstellungen
von Jugendlichen, 2003 Bibliotheks- und Informationssystem der Universitat
Oldenburg, 23-32.

Bukodi Erzsébet: Parlcapcsolatok formdalédasa az ezredfordulén. In: Ifjisag 2000
Tanulmanyok I.

Bukodi Erzsébet: Ki, milkor, kivel (nem) hazasodik? Parvdlasztas Magyarorszagon
Bp., 2004, Andorka Rudolf Tarsadalomtudomanyi Tarsasag-Szazadvég Ki-
ado.

160



Dyczewski, Leon: Stand der Forschung und Tendenzen des Familienwandels in
Polen In: Friedrich W. Busch-Wolf Dieter Scholz (Hrsg.): Familienvorstellungen
von Jugendlichen, 2003 Bibliotheks- und Informationssystem der Universitat
Oldenburg, 43-57.

Fiistds Laszl6-Szakolczai Arpad: Ertékek vdltozasai Magyarorszdagon 1978-1993
Szociolégiai Szemle, 1994. 1. 57-90.

Fustds Laszlo-Szakolezai Arpad: Kontinuitds és diszkontinuitas az értékpreferen-
ciakban (1977-1998) Szociolégiai Szemle, 1999. 3.

Inglehart, Ronald: Modernization and Postmodernization. Cultura, Economic and
Political Change in 43 Societies. Princton:Princton University Press, 1997.

Kopp Maria: A csaldd mint a bizalom alapja. Magyar Szemle, 1997. 9-10. szam,
35-50.

Kopp Maria-Skrabski Arpad: A gyermekuvdllalds pszicholégiai és szocidlis hattér-
tényezdi a magyar népesség koérében.

Pongracz Tiborné: A csalad és a munka szerepe a ndk életében (Azonossdgok és
valtozasok a rendszervdltozds eldtt és utdan). http://www.stratek.hu/images/
pdf/tanulmany_2002_III_2.pdf.

Pongracz Tiborné-S. Molnar Edit: A gyermekvdllalasi magatartas alakuldsa.
http://wwuw.tarki.hu/adatbanl-h/nok/szerepuvalt/pongracz97.html.

Pongracz Tiborné: Termékenység, csalad, csaldadpolitika. Sziilés, termékenység,
csalad munkabizottsag 2002. http://stratel.hu/images/pdf/tanulmany_2002_
11_3.pdf.

Sobierojski, Pawel/Biernat, Tomasz: Ehe und Familie in der Vorstellung von Jugend-
lichen. Ein Vergleich der polnischen und deutschen Vorstellungen In: Friedrich
W. Busch- Wolf Dieter Scholz (Hrsg.): Familienvorstellungen von Jugendlichen,
2003, Bibliotheks- und Informationssystem der Universitat Oldenburg. 99-
111.

161



N émeth Vem

A palesztin menekiiltkérdés

I. Bevezetés

Naponta zudulnak rank a médiabdl az arab-izraeli konfliktussal kapcsolatos
hirek. Lassan mar mindenki tudja, mi az Intifada, az Al-Aksza mecset, a Cahal.
Ki nem latott még felrobbantott izraeli buszt, kovekkel dobal6z6 palesztin gyere-
keket?

Kaosz - gondolhatnank. Ki érti, kinek van igaza itt, vagy egyaltalan ki kezdte?
Egyaltalan miért olyan fontos egy atlag eurépai szamara, hogy legalabb kétna-
ponta talalkozzék az ajabb fordulatokkal a hirekben? Mashol is 6lik egymast az
emberek; Szudanban sokkal tobb az aldozat, Koszovo pedig joval kozelebb van. A
hircsatornak mégis a Kozel-Keletnek szentelnek nagyobb figyelmet. Talan egzoti-
kusabb, vagy az olaj van a hattérben?' A holocaust miatti btintudat? Vagy végre
talaltunk egy konfliktust, amire rahuzhatjuk Huntington népszert civilizacios
elméletét?

Mar magam sem tudom, miért kezdtem ra figyelni; de tény, hogy kis hijan be-
lefulladtam a téméntelen mennyiségu informacioba. Ezért nem is hibaztatok sen-
kit, ha inkabb leegyszertsitve, egy bizonyos séma alapjan igyekszik kiigazodni a
hireken, csak végkovetkeztetéseket, ,nagy igazsagokat” ne vonjunk le ez alapjan.
Vegytk példaul a palesztin menekiuiltkérdést — ami jelen dolgozat témaja is —, amit
szivesen allitanak a konfliktus kézpontjaba. Ezzel azt allitjak, ha sikertilne a
menekiiltek helyzetét rendezni, maga a konfliktus is véget érne. Holott — vélemé-
nyem szerint - ugyanilyen dont6 fontossagu Jeruzsalem végsé statusa, valamint
a palesztin allamisag kérdése is.

Ez a konfliktus t6bb mint egy rendezetlen menekiiltprobléma. S6t, nem is egy,
hanem két konfliktus létezik parhuzamosan Izrael és a palesztinok ko6zott.? Az
egyik alapvetéen nacionalista indittatasu, vagyis két nemzetfejlédésben megké-
sett nép harcol egy gazdasagilag szinte oszthatatlan tertuletért. S mig a zsidé al-
lam mar 1948-ban megalakult és 1étezik, addig a palesztinok még harcolnak az
izraeli megszallas ellen és egy fliggetlen palesztin allamért. A masik konfliktus

! Izraelben és a tertileteken nincs olaj, am a téma szempontjabél mégis fontos tényezé, hi-
szen a palesztinok tamogatoi kozott talalunk ,olajos” orszagokat is.

2 Amos Oz: Israel is fighting two wars. Only one of them is just. In: The Melbourne Age,
Australia, 2002. 04. 05., 13.
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azonban az iszlam fanatikusaink ,szent haboruja™ Izrael elpusztitasaért, a zsi-
dok kitizéséért. Mig a palesztinok elsé torekvését a nyugati kdzvélemény jéindu-
lattal tamogatja, addig az utébbit6l épeszti ember elborzad. A két konfliktus azon-
ban atfedi egymast, s az érintett felek is szivesen egybemossak éket. A paleszti-
nok a megszallas elleni ktizdelemmel igazoljak a fegyveres cselekedeteket (a kédo-
balastol kezdve a buszrobbantasokig), Izrael pedig ,szent haboru” altali 1étfenye-
getettséggel magyarazza a megtorlo csapasait. Az els6 konfliktust — a problémas
kérdések megoldasaval — targyalasos uton meg lehet oldani, a masodikat nem.
Hogy az elsé rendezése gyengiti, vagy erdsiti a vallasos fanatikusok erejét, nem
tudni. Mindenesetre legalabb csak egy konfliktus maradna.

Dolgozatomban a palesztin menekiiltkérdéssel foglalkozom, mely — mint emli-
tettem — kozponti kérdés, am nem az egyetlen; viszont humanitarius szempontbo6l
a legstirgésebb. Roviden ugy foglalhaté 6ssze, hogy tébb millié palesztin kivan
visszatérni egykori hazajaba, még akkor is, ha az jelenleg Izrael teriiletén van.
Ezentul a palesztinok szerint a zsido allam kételes karpotolni 6ket az elvesztett
vagyonaikeért és az atélt szenvedéseikért. Izrael azonban ekkora - esetleg ellensé-
ges — palesztin tomeg befogadasaval megsziinne zsid6 allamként létezni; nincs
olyan izraeli politikai eré, mely ezt vallalna. Ezért csupan egy szimbolikus sza-
mu, valogatott palesztin csoportnak garantalna a visszatérést, mig a karpotlast
elfogadhatonak tartja. A latszélagos patthelyzet — véleményem szerint — megold-
hato lenne, amennyiben a felek felhagynanak csupan egymas felel6sségének fir-
tatasaval. Ugyanis mindketten feleldsek, ezért a megoldason is egytitt kellene
munkalkodniuk. Ez fajdalmas kompromisszumokkal, lemondasokkal is jar.

Dolgozatommal célom - a térténelmi hattér, a menekiiltek jelenlegi helyzete, s
a felek ,megoldasi javaslatainak” ismertetésével - egy atfogé kép felvazolasa, s
annak bizonyitasa, hogy igenis van megoldas, barmennyire reménytelennek is
latszik idénként.

II. A ,sokféle igazsag”

Ha kozelebb akarunk jutni a kérdés megoldasahoz, ismerntink kell az alapve-
té tényeket; vagyis hanyan, mikor, hova és miért menekiiltek el. Ezek ismereté-
ben tudjuk csak megvalaszolni, hanyan €élnek ma, hol és milyen kértilmények
kozott; s foghatunk hozza a lehetséges megoldasi javaslatok elemzéséhez.

Akarmilyen egyszerunek is tiinik mindez igy leirva, a valésagban egyik kér-
désre sem adhatok teljes bizonysaggal valaszt, hiszen az érintett felek - politikai

3 Szent haboru, vagyis a kis dzsihad. Ugyanis maga a dzsihad inkabb ,Allah utjan valo
kiizdelmet” jelenti. A nagy dzsihadot mindenki sajat magaban vivja a gonosz ellen; mig a kis
dzsihad a kiils6 harcot, a ,szent haborut” jelenti.
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megfontolasbol — egymassal homlokegyenest eltéré adatokat, dokumentumokat,
érveket lobogtatnak; igyekezvén alatamasztani a maguk ,igazsagat”; azaz a ma-
sik félre haritani lehetdleg a teljes felelésséget. Tovabb bonyolitja a képet, hogy
mar Izraelben sincs konszenzus e kérdések tekintetében. A konfliktus kezdete 6ta
ugyanis felnétt az izraeli toérténészek egy 1j generacidja is, akik kritikusabban
vizsgaljak a cionizmus és Izrael torténetét; kozottik a palesztin menektiltek kér-
dését. A ,régiek”, a hagyomanyos cionista torténetiras képviseléi személyesen
részt vettek a zsido allam 1948-as megalapitasaban; s e kiizdelmet életiik cstcs-
pontjaként élték meg; s allitasuk szerint Izraelt nem terheli feleldsség a kialakult
helyzetért. A fiatal kutatok azonban egyrészt egy megvaltozott Izraelben néttek
fel, masrészt pedig az izraeli (de ugyancsak amerikai, angol és ENSZ) levéltarak
megnyitasaval eddig hozzaférhetetlen dokumentumok szazezreibe nyerhettek be-
tekintést. Szerintiik igenis terheli moralis felelésség a zsido allamot a palesztin
menekiiltek eltizéséért. Egyik legismertebb képvisel6jiik Benny Morris — a Be'er
Sheva-i Ben Gurion Egyetem torténelemprofesszora — kényvében* - koszénhetéen
az IDF archivumanak - eddig még nem ismert izraeli atrocitasokat publikalt,
mely nem éppen a hivatalos, a ,régiek” allaspontjat tamasztja ala.

A megoldas talan az lehetne, ha valamilyen kiils6 forrasra tAmaszkodhatnank.
Csakhogy az erészak eszkalacioja idejében még illetékes brit adminisztraci6 6sz-
szeomlott; az ENSZ palesztin menekuiltekkel foglalkozé szerve (UNRWA) pedig
csak 1950. majus 1-jével kezdte meg mukodését. Az arab ,befogad6” allamokat,
ahova a palesztinok menekiiltek, és ahol nagyrésziikk maig menekulttaborban
tengeti €letét; nem tekinteném kiilsé, megbizhat6 forrasnak, hiszen a konfliktus
aktiv résztvevoi.

Kik menektiltek el?

Els6 pillanatra magatol értetédének ttinhet a valasz; vagyis, hogy természete-
sen a palesztin lakossag (nagy része) az, aki elmenekiilt. Csakhogy Izrael allam
megalakulasanak idején egyaltalan nem beszélhettink palesztin nemzetrol. A he-
lyi arabok kisebb kozosségek tagjaiként definialtak magukat: csalad, lakohely,
vallasi kozosség szerint. Az egyetlen k6z6s benntk a cionista hoditastol valé féle-
lem volt. Am a megoldast nem egy fiiggetlen palesztin allam létrehozasaban lat-
tak, hanem az arab egységben, vagy legalabbis a Sziriaval val6é egyestilésben.
Csak az 1948/49-es haboru alkalmaval valéo menektilésiik soran tudatosodott
benntik a szuléfold elvesztésének ténye; ekkor alakult ki a menektilttudatuk,
melybdl késébb megsziiletett az 6nallo nemzeti identitasuk. Azok az arab orsza-
gok, ahova érkeztek, nem tudtak, vagy nem is akartak integralni éket sajat tar-
sadalmaikba. Ezen orszagok lakosai kezdték a menekiilteket palesztinoknak ne-
vezni, igy kiilénboztetve meg 6ket maguktol.

4 Morris, Benny: The Birth of the Palestinian Refugee Problem Revisted; Cambridge University
Press.
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Ma mar beszélhetiink palesztin nemzetrél; annak ellenére, hogy pl. az allami-
sag kritériumaval még nem rendelkeznek.®

Hanyan menekiiltek el?

Nem all rendelkezéstinkre megbizhato adat, csupan eltéré becslések, melyek
kiilénboz6 szamitasi médszereken, és féleg eltéro politikai megfontolasokon nyug-
szanak. Mig az arabok eltulozzak a szamokat, addig Izrael cs6kkenteni igyekszik.
Kuls6 forrasra is tamaszkodhatnank, mint példaul az ENSZ, de sajnos ez sem
megbizhato. Az UNRWA menekiilt-definicidja ugyanis tal tag,® bar nem is min-
denki regisztraltatta magat. A menektilés tovabba tobb hullamban (1948 -
Lajéoun, 1967 — Nazihoun, Intifadak), tébb helyre tortént.

A kuilénboz6 szerz6k kozott nincs is konszenzus abban, mely becslésre is ha-
gyatkozzanak.

Az els6é hullam menekiultjeinek szamat Arthur Goldschmidt egyszeruen elin-
tézte annyival, hogy ,t6bb mint félmilli6”.” Onody Gydrgy ,haromnegyed milliérol”
tud, Randall Price szerint nem lehettek tébben, mint 649 ezren.® Shimon Peres'®
mar tobb forrasra tamaszkodik, melyek szerint 550-600 ezer (Izrael kezdeti becs-
lése), vagy talan 900 ezer (az arab orszagok szerint), de lehetséges a 656 ezres
szam is (ENSZ), és akkor még ott van az Izraeli Statisztikai Hivatal jelentése
(1949. 06. 02.), mely szerint a menektltek szama 577 ezer"', mely valéjaban 520-
530 ezer lehet, ugyanis néhany ezren visszaszivarogtak. Ugyanakkor az angolok
becslése szerint a menektiltek 0sszlétszama 600 ezer'? és 760 ezer'® kozott lehe-
tett. A PLO Negotiations Support Unit becslése 800 ezer, de nem tartjak lehe-
tetlennek a 935 ezret sem. A Palesztin Nemzeti Informacios Kozpont pedig egy-
szerre 14 kiilénbozé adattal szolgal. A rendelkezéstinkre all6 becslések alapjan
csupan azt allithatom biztosan, hogy az un. ,1948-as menekiiltek” szama valahol
520 000-1 200 000 kozétt lehet.

A masodik hullam, az 1967-es haborti menekiiltjei, az un. ,Displaced Persons”,
vagyis Kitelepitett személyek szama szintén a homalyba vész. Randall Price sze-
rint - aki az ENSZ becsléseire tamaszkodik - a harcok soran az elsé hullamban

5 A nyugati nemzet-fogalom teljes egészében nem alkalmazhaté a Kozel-Keleten.

6 Palesztin menekiiltnek mindstil minden olyan személy, akinek az 1948-as konfliktust
megelézéen legalabb két évig Palesztina volt az allandoé lakhelye, és aki a konfliktus kovetkez-
tében elveszitette mind otthonat, mind megélhetését, majd 1948-ban olyan tertiletre menekiilt,
ahol az UNRWA mukodott. E menekultek leszarmazottai szintén jogosultak a tamogatasok
igénybevételére.

7 Goldschmidt, Arthur Jr (1987): A Kézel-Kelet révid térténete. Maecenas, Bp., 291.

8 Onody Gyorgy (1976): Palesztina és a palesztinok. Kossuth Kényvkiado, 52.

® Price, Randall (2002): Dzsihad. Uj Spirit Kényvelk, Bp., 145.

10 Peres, Shimon: Az tjj Kézel-Kelet, Mult és J6v6 Kiado, 205.

' A hivatal becslése a brit mandatum kormanyzata statisztikai adatain, valamint az Izra-
elben maradt arabok létszaman alapult.

12 A Jondoni kiliigyminisztérium kutatési osztalyanak becslése.

13 Az un. Békélteté Bizottsag technikai bizottsaganak becslése.
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koérulbeltl 350 ezer palesztin menekilt el, akiket a masodik hullamban tovabbi
175 ezer kovetett, akik nagy tébbsége a nyugati partrol szarmazott.* Onody
Gyorgy - a jordaniai kormany 1968. 05. 31-i adataira tamaszkodva — szerint
410 248 személy menekult Jordaniaba, tovabbi 3000-4000 pedig Egyiptomba.'®
Sziria megszallt részérél mintegy 100 ezer szir allampolgar mellett 16 ezer palesz-
tin kényszertilt uj lakohelyet keresni.'®* A PLO Negotiatons Support Unit szerint
toébb mint 200 ezer személyrdl van szo, koziliik vagy 69 ezren ,,1948-as menekiil-
tek”. Mas forrasok tobb mint 400 ezret is emlitenek, és még sok egyebet is. Az
adatok alapjan az 1967-es menekiiltek szama 200 000-525 000 ko6zott lehet.

A két hullam menekultjeinek szama valahol 720 ezer és 1 800 000 kozott van.
De ehhez még hozza kell adni azoknak a szamat, akik a két hullam koézott mene-
kiiltek el, vagy esetleg késébb ezek az adatok csak becsléseken alapulnak, ezért
nem rendelkeziink pontos adatokkal jelenlegi szamukat illetéen sem.

Miért menekiltek el?

Mindkét fél a masikat okolja. Az egyetlen dolog, amiben egyetértenek, hogy
minden habort megtermeli a maga menekiiltjeit.

A palesztin fél szerint a kialakult helyzetért egyedil Izrael a felelés. Vadjaik
szerint 1étezett egy transzfer-terv, ami a legfelsébb cionista vezeték koreiben is
elfogadasra talalt. Mikdzben tisztaban voltak vele, hogy a kiszemelt teriilet mar
lakott, mégis azt hirdették, hogy Palesztina egy nép nélkuli fold, egy f6ld nélkuli
népnek, vagyis a zsidoknak. A cionista vezeték ezért a valosag és az alom kozotti
akadalyt, az ,arabproblémat” az un. ,transzfer-stratégiaval” kivantak elttintetni;
amit manapsag .etnikai tisztogatasnak” neveznek. A cél kettds volt: egyrészt
megtisztitani a tertiletet a zsido telepesek és bevandorlok szamara, masrészt
megalapitani egy etnikailag homogén zsido allamot. Ennek az elképzelésnek a
leglelkesebb hivéje Jozef Weitz, a Szochnut'” igazgatdja volt, aki azt talalta mon-
dani: ,...nincs hely két népnek ebben az orszagban... Csak egy ut van, ki kell te-
lepiteni az arabokat a szomszédos orszagokba”.'s

Az izraeli hivatalos allaspont viszont kezdettél fogva tagadta sajat moralis fele-
16sségét, egy ilyen izraeli transzfer-terv létezését. Az egyediili felel6sség — érvelé-
stik szerint — az arab vezetéket terheli, akik az 1947-es ENSZ-felosztasi tervet el-
utasitottak és megtamadtak a zsid6 allamot. Ok voltak azok, akik tavozasra szo-
litottak fel a helyi arabokat, hogy ne legyenek titban a hadmtiveletek soran; meg-
igérvén nekik a késébbi dicséséges visszatérést. Az arabok mar a haboru elétt, az
ENSZ felosztasi tervét kévetéen tavozni kezdtek. Ezekrél a kivonulasokrol a kora-
beli arab forrasok is részletes jelentéseket adtak, és €lénken kritizaltak is, mint

14 Price, Randall (2002): Dzsihad. Uj Spirit Kényvek, Bp., 149.

15 Onody Gyorgy (1976): Palesztina és a palesztinok. Kossuth Kényvkiado, 62.

16 U.N.Doc. A/6713 és U.N.Doc. A/4514.

17 Zsid6 Ugynokség.

18 Masalha, Nur: Izrael mordlis feleléssége a palesztin menekdliltelcért. http://www.nad-plo.
org/hrsummarynp.php. 2.

166



az arab célok feladasat.'® Az izraeliek szerint felhivasaikat roplapokkal és a ra-
dion keresztil terjesztették.?®

tin menekultek jocskan megndvekedett tomegeit, akiket immar tébb mint 6tven
éve menekiilttaborokba zsufolva nyomorgatnak. El6 fegyverként akarjak éket Iz-
rael ellen hasznalni, meg sem probaljak integralni 6ket sajat tarsadalmaikba,
ahogyan Izrael is tette sajat zsidé6 menekiiltjeivel.

Az izraeli érvelés szerint az akkori események tekinthetéek egyfajta népesség-
cserének is, hiszen legalabb annyi zsidé menektiltet fogadott be az arab orszagok-
bol, mint ahany palesztin elmenekiilt a zsidé allam tertiletérél. A hivatalos allas-
foglalas szerint tehat nem volt transzfer-terv, Jozef Weitz szerepét pedig az arabok
eltilozzak. Weitz ugyan azt kérte Ben Guriont6l,>' hogy a jovendd zsidé allam
tertiletérél tizzenek ki minden arabot, de ezt Ben Gurion elutasitotta. Weitz ekkor
maga kezdte a Haganah-szervezeteit®” arra batoritani, hogy tizzék el az arabokat.
Szavai nem sok helyen talaltak helyeslésre. A cionista vezeték - szol a hivatalos
izraeli allaspont - egyenesen maradasra kérték fel 6ket. Shimon Peres szerint Ben
Gurion ,soha nem adott parancsot emberek eltizésére foldjikrél és otthonuk-
b6l.”?3 Ha valahol mégis eltiztek volna néhany embert, akkor azt csakis az arab
agressziora valaszként tették; kezdetben még egyéni elbiralas alapjan, késébb
kiemelt tekintettel a stratégiai utvonalak mentén fekvo teleptilésekre; de csak, ha
ellenséges bazisnak adtak otthont. Csak a Palmachnak?® volt egy korlatozott
mértékd kitizési terve, az un. Sepru-terv, mely szerint Ros Pinatdl délre fekvo
tertiletekrol ki kell tizni a lakossagot.

Benny Morris, az 4j izraeli térténészgeneracié képviselgje azonban nem ért
egyet a hivatalos allasponttal; 6 elismeri, és bizonyitja egy transzfer-terv 1étét. Az
altala az IDF? archivumabdl eléasott anyagok azt mutatjak, hogy a Haganah

19 Az Asz-Szahab példaul a kovetkezoket irta 1948. 03. 30-an: ,Otédik hadoszlopunk egyike
azokbdl all, akik otthagytdlk hazaikat és vallalicozdsaikat, és mas helyekre kéltoztek. A gytilekezé
fellegele lattan azonnal futdsnale eredtek, hogy ne kelljen a kiizdelembdl kivenni a résziiket.” Sok
ezer arab pedig azért hagyta el az otthonat, mert — mint a Filasztin jordaniai ujsag (1949. 02.
19)) irta - ,az arab dllamok arra biztattdk a palesztinai arabokat, hogy dtmeneti iddre hagyjalk
ott lalchelyliket, hogy ne legyenek ttjaban a benyomulé arab seregeknelc.”

20 Az arabok szerint ehhez nem volt elégséges szamu radio.

2 Az egyik legjelent6sebb cionista vezetd, a baloldal miniszterelnoke (1886-1973).

?2 Hagana - Véderd: 6sét mar a térok idékben megszervezték, tényleges alapitasa 1920-ban
volt. Kezdetben csekély létszamu, feltiletesen kiképzett és gyengén felfegyverzett csapat volt.
Vezet6i nagy része a baloldali munkassag, a kibucok sorabdl jétt. Onmérsékletre torekedett, de
egy ideig az angolok ellen is ktizdétt, de inkabb az arab terror ellen folytatott harcot. Végul
atalakult regularis hadsereggé (Cva Hagana LJiszrael — Cahal), magaba olvasztva a Palmach
(elit alakulat) java részét, és az Ecel és Lehi soraibol azokat, akiket nem talaltak reménytelen-
nek.

23 Shimon Peres: Az tij Kézel-Kelet. 205.

24 A Haganabh elit alakulata.

% Izraeli Védelmi Er6k, azaz az izraeli hadsereg. Ismertebb neve: Cahal.
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egységei 1948 aprilisaban és majusaban igenis kaptak egyértelmu utasitast a
helyi arabok kitizésére, valamint falvaik lerombolasara; mégpedig a Hiram had-
muvelet keretében.?® Aki a parancsot kiadta, nem volt mas, mint Ben Gurion.
[rasba ugyan soha nem adta, am nem is vont felelésségre senkit. Morris igazat két
ténnyel is bizonyitja. Az els6, hogy Moshe Carmel, az északi front parancsnoka
1948. oktober 31-én irasbeli parancsot adott egységeinek az arab lakossag kikol-
toztetésének stirgetésére. Mindezt Ben Gurion személyes latogatasa utan tette. A
masik, Lod lakossaganak kitizetéséhez kapcsolodik, melyre a parancsot Yitzhak
Rabin adta ki, szintén Ben Gurion vizitje utan. Benny Morris tehat biztos benne,
hogy a transzfer-terv hatterében Ben Gurion allt, aki nem tartotta lehetségesnek
a zsido allam megalakulasat és létezését egy ellenséges arab kisebbséggel. Ezért
sziikségszerunek tartotta kitizni 6ket.

A transzfer-terv megvalositasa érdekében az 1947-49-es évek soran — arab
vadak szerint - a zsidék modszerei katonai eszk6zok és a pszichologiai hadviselés
kozotti igen széles skalan rendkiviil kreativak voltak. Témegmészarlasokat ren-
deztek.?” A legismertebb a Deir Yassin-i eset, melyben még Izrael is elismeri vét-
ségét. A kegyetlenkedésekkel olyan légkort teremtettek, melyben az arab lakossag
jobbnak latta ,6nként” tavozni, ha mégsem, felhivtak ra a zsidék a figyelmtiket.
Hazakat, egész falvakat romboltak le, mondvan, biztonsagi szempontokat kovet-
nek. Szerintiik tény, hogy az arab lakossag hetven szazaléka az izraeli katonai
erék kozvetlen tamadasai miatt menekiilt el. Az allamalapitast kévetéen az izraeli
fennhat6sag alatt él6 arabokat pedig ktilonbozé diszkriminativ torvényekkel dsz-
tokélték lakohelytiik elhagyasara.

Az izraeli fél mindossze a Deir Yassin-i esetet ismerte el, am egyetlen tulkapas-
nak minésitve; amit nem a Haganah, hanem az Ecel?® és a Lehi-csoport?®® kovetett
el. Az aldozatok szamat azonban 100-110-re tették; s korantsem fegyvertelenként
hataroztak meg 6ket. A falu - hangzik az izraeli verzi6 - ellenséges bazis volt; a
zsido csapatok felszolitasa ellenére nem adta meg magat. Az arab fegyveresek a
noket s gyermekeket €16 pajzsnak hasznaltak.

Az arabok célzatosan terjesztettek a zsido mészarlasokrol torténeteket, de
néha maguk a zsidok is, hiszen igy harc nélkul juthattak tertiletekhez. Jigal
Allon, a Palmach parancsnoka elmondta, hogy ¢ maga kuildott zsidokat arab fal-
vak lakoéihoz azzal az tizenettel, hogy menekiiljenek, amig még lehet.

26 Survival of the Fittest — an interview with Benny Morris; http://www.deiryassin.org/
bennymorris.html. 2.

27 Csak néhany: Sa’sa 1948. 04. 16., Biyam’Adas 1948. 03. 06., Al Qastal 1948. 04. 04.,
Tiberius 1948. 04. 17., Sarees 1948. 04. 17., Haifa 1948. 04. 20., Jeruzsalem 1948. 04. 25., Kafr
Qasem 1953. stb.

28 Ecel - Nemzeti Katonai Szervezet: 1931-ben alapitottak. Magja széls6séges revizionistak
gyulekezete. Féként Zsabotinszkij fiatal hiveibél rekrutalédott. Menachem Begin is volt a veze-
téje.

29 Lehi - Israel szabadsagharcosai; Stern-csoport. Vezetéje Jair Stern. Az Ecelbél szakadt
ki, mivel még radikalisabb eszkézoket tartottak sziikségesnek.
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Benny Morris kutatasai alapjan koértlbeltl egy tucatnyi, zsid6 egységek altal
elkovetett erészakos esetrél tud, és huszonnégy mészarlasrol. Am a kutatast még
nem fejezte be. Az erészakos cselekedetekben altalaban néhany izraeli katona
vett részt, az aldozatok pedig tdobbnyire palesztin lanyok. Acre-ban példaul négy
katona erészakolt meg egy palesztin lanyt, majd apjaval egytitt megélte. Jaffaban
a Kiryati brigad katonai erészakoltak meg egy lanyt, bar tobbel is probalkoztak.
Huninban két lany volt az aldozat, és még lehetne sorolni. A legtébb esetben a
megerdszakolas gyilkossaggal végzédott. Morris szerint ezek az esetek csak a
jéghegy csuicsat képezik. A mészarlasoknal néhany esetben négy-6t az aldozatok
szama, maskor hetven, nyolcvan, szaz.

Ezeket az eseteket nem lehet igazolni; ezek haborus bundk. Igaz, hogy a zsido
kozosség feje felett a megsemmisités veszélye lebegett, és joval tobb fegyvertelen
zsidét mészaroltak le arab csapatok; am ez sem lehet indok a mészarlasokra.

Osszefoglalva, mindkét fél feleléssége vitathatatlan. A menekiilésnek tehat a
kovetkez6 okai lehettek: egyrészt féltek, hogy halalukat lelik a harcok soran, meg-
zavarhatta 6ket a brit adminisztracio 6sszeomlasa, menekiilésre kényszerithették
6ket a zsidok akcioi, tulkapasai, vagy amit hallottak roluk, valamint eredménye-
sek lehettek az arab vezet6k tavozasra valo felszolitasai.

Jelenlegi szamulk

Az évek soran a palesztin menekiultek szama a természetes szaporulatnak
koszoénhetéen csak nétt. Szétszorodtak a vilagban: arab orszagok varosaiban, a
région kivili orszagokban; de nagy résziik a kdrnyezé orszagok menekuilttabo-
raiban kotott ki, melyek még ma is allnak. A palesztin exodus kezdete 6ta felnétt
a menekiiltnépesség negyedik generacioéja is. Jelenleg tobb csoportba is sorolhat-
juk 6ket, ami nem koénnyiti meg szamuk becslését. Az els6 csoportba azok tartoz-
nak, akik az UNRWA mukddési tertiletén élnek — Libanon, Sziria, Jordania, Nyu-
gati Part és a Gaza-ovezet —, és regisztraltattak is magukat; 2005 marciusaban
4 283 892-en voltak. A masodik csoport: akik bar az UNRWA mukddési tertiletén
€élnek, de nem regisztralt menekiiltek — vagy anyagi helyzetiik nem kivanta meg,
madik csoportba az egyéb orszagokban €l6 menekiltek tartoznak, 6k mar az
UNHCR hataskoérébe esnek. Az utébbi két csoport szama ismeretlen. A negyedik
csoportot az un. zold vonalon® beltil, vagyis Izraelben él6k alkotjak. A hatvanas
évek kozepéig katonai kozigazgatas alatt éltek, s magukra egyfajta belsé mene-
kiultként tekintettek — mivel biztonsagi okokra hivatkozva eredeti lak6helytikrél
toébbnyire eltelepitették 6ket. Ok viszont mara mar rendelkeznek izraeli allampol-

30 Az 1967-es hatnapos haborut megeléz6 hatarok; vagyis az 1949-es ttizszuneti vonalak.
Bar sohasem volt nemzetkozileg elismert hatar, a két allami megoldasnal altalaban ezt a vona-
lat jelolik meg kivanatos hatarként.

169



garsaggal, s az azzal jaro jogokkal, igy kérdéses, mennyiben sorolhatjuk ¢ket a
menekiiltek kozé.

A fent emlitett nehézségek miatt a menekultek szamanak megbecslésére sem
vallalkozom szivesen. Maradjunk annyiban, Human Rights Watch szerint (2003.
01. 07.) t6bb mint 6,5 milliban lehetnek.

Az UNRWA

A palesztin menekiilteket el6szor nem kormanyzati szervezetek segélyezték az
ENSZ Palesztin Menekiiltek Segélyezésének® iranyitasaval. Majd 1949 decembe-
rében az ENSZ kozgyulése létrehozta az ENSZ Kozel-keleti Segélyezé és Munka-
kozvetitéi Hivatalat palesztin menektltek szamara.?> Ezzel egy idében folytak
ugyan a targyalasok a késébbi UNHCR (ENSZ Menekiilttigyi Fébiztosa Hivatala)
létrehozasarol, de az UNRWA létrejotte utan az arab allamok ragaszkodtak ah-
hoz, hogy azokat az arab menekilteket, akiket az UNRWA tamogat, zarjak ki az
UNHCR mandatumabdl, valamint az ENSZ 1951. évi menekultegyezményébd6l.>3
Attol tartottak ugyanis, hogy a késziild egyezmény egyéni menekiiltdefinici6ja
alaassa majd a palesztinok pozicioit, akik csoportosan kivantak visszatérni. Tar-
tottak tovabba attdl is, hogy a sziiletendé6 UNHCR muikddésének politikamentes
jellege nem lesz 6sszeegyeztethetd a palesztinkérdés erésen politikai természe-
tével.

Az ENSZ kozgyulése tehat 1949. december 8-an, a 302-es hatarozataval hozta
létre az UNRWA-t, mely 1950 majusaban kezdte meg muikodését. Ideiglenes szer-
vezetként mandatumat allandéan meg kell nytjtani. Mikédése f6ldrajzilag Liba-
nonra, Sziriara, Jordaniara, a Nyugati Partra és a Gaza-6vezetre vonatkozik. Fel-
adatai azonban csak az alapvetd szlikségletek kielégitésére korlatozédnak (gyors-
segély, szallas, élelmezés, egészségiigyi ellatas), nem terjednek ki a nemzetkozi
védelem biztositasara. Az dtvenes években ugyan két nagyszabasu letelepitési
tervvel is elérukkolt, de ezek megbuktak mind a befogadé orszagok, mind a me-
nektltek ellenallasan. Az els6 Intifada utan egy jogsegélyprogramba, majd az
osléi békefolyamatot kévetéen egy ,békélteté programba” is belefogtak, de mosta-
naban inkabb a pénziligyi gondok vannak teritéken.

Az UNRWA altal regisztralt palesztin menekultek egyharmada, kértilbelil 1,3
milliban 59 UNRWA-igazgatasu menekiilttaborban €l. Léteznek nem a szervezet
altal iranyitott menektilttaborok is, am szamuk nem ismert.

A taborok szétszortsaga ellenére az itt €16k képezik a palesztin populacio leg-
homogénebb entitasat. Am speciélis helyzetiik miatt a palesztin tarsadalom saja-

3! United Nations Relief for Palestine Refugees.

3 United Nations Relief and Works Agency for Palestine Refugees in the Near East -
UNRWA.

33 Egy palesztin személyre csak akkor vonatkozik az UNHCR mandatuma és az 1951. évi
egyezmény, ha elhagyja az UNRWA muikodési tertiletét.
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tos szerkezetét épitették fel. Egyszertien hianyzik a kozéposztaly, hacsak nem
azokat a palesztinokat soroljuk ebbe az osztalyba, akik szerencsésebb helyekre
kertiltek, jobb anyagi feltételek kozé, akar hazankba. Miutan a létfeltételek mini-
mumaval is alig rendelkeznek, s az idé mulasaval helyzetiik egyre reménytele-
nebbnek tiinik szamukra, kénnyen valhatnak a legktilonbézébb eszmék hordo-
z6iva. A taborok legfébb jellemz6i — bar orszagonként eltéré mértékben3*: tulzsu-
foltsag, munkanélkiiliség, infrastrukturak hianya, romos allapotok. Valoszintileg
az allapotok az UNRWA pénzligyi gondjai miatt tovabb fognak romlani.

III. A megoldasra vonatkoz6 allasfoglalasok

Palesztin érvek

A palesztinok ragaszkodnak hozza, hogy a menekiilteknek és leszarmazotta-
iknak joguk van visszatérni, visszakapni hazaikat és foldjeiket, és az izraeli kor-
manyzat karpoétlasaban részestilni. Ez egy maximalista kovetelés, melyet a nem-
zetkozi jog altal teljesen alatamasztottnak vélnek. Ugy gondoljak, hogy az ember-
nek az a joga, hogy sztil6foldjén élhessen, illetve hogy visszatérhessen oda, a
legrégibb és legalapvetébb emberi jogok kozé tartozik. Olyan esetekben, mikor
kiilsé okok — marpedig az arab allitasok szerint egyértelmu az izraeli agresszio
- kényszeritenek valakit vagy valakiket a haza elhagyasara, a visszatérés joga
nem kérdéses. Az évek soran az ENSZ kozgyulése szamos hatarozataban e szel-
lemben szolitotta fel Izraelt a palesztinok jogainak elismerésére. Izraelt a vilag-
szervezet egyébként is csak ugy vette fel tagjai soraba, hogy Izrael megigérte, az
ENSZ vonatkozo hatarozataihoz tartja magat, beleértve a palesztinok hazatérési
jogat is. Ehhez képest Izrael felvétele utan a palesztin menektiltek hazatérési jogat
illetéen makacsul elutasité allaspontra helyezkedett, csupan kartérités fizetésére
lett volna hajlandé. Csakhogy a ,menektilt” fogalom - hangzik az arab érv - nem
egy gazdasagi status, nem elegendé csupan fizetni. Izraelnek pedig az a javaslata,
hogy a palesztinok a kérnyez6 orszagokban telepedjenek le, elfogadhatatlan, hi-
szen ezek az emberek nem azokbol az orszagokbol szarmaznak.

Izraeli érvek
A zsid6 allam szerint valamennyi palesztin menekiilt befogadasa Izrael 1étének
végét jelentené, hiszen alapvetéen megvaltoztatna allamuk demografiai dsszeté-

34 Mig Jordaniaban tobbségiik megkapta az allampolgarsagot, addig Libanonban még a
taboraikbol sem tehetik ki a labukat; a tartézkodason kiviil semmire sincs joguk.
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telét.* Allitasuk szerint 6k minden erejiikkel azon voltak, hogy elkertiljék a me-
nektltproblémat. Amikor az ENSZ megszavazta a térség felosztasat, tobb izben is
maradasra szolitottak fel az arabokat, és felajanlottak, legyenek izraeli allampol-
garok. A menekultkérdés azért jelenhetett meg, mert a palesztinok nem alapitot-
tak meg sajat allamukat, s az arab allamok pedig a habort meginditasa mellett
dontottek. Izrael felel6ssége ehhez képest elhanyagolhaté mértékt; am mivel sajat
tapasztalatok alapjan tudjak, milyen menekiiltnek lenni, készek segiteni a meg-
oldasban. Véleménytik szerint a menekiilteket a kdrnyez6 orszagokban kell lete-
lepiteni, 6k pedig hajlandoak kartéritést fizetni. Igazsagtalannak tartjak, hogy az
arabok, ha menekiiltekrél, az elveszett javakrol és szenvedésekrol prédikalnak,
valahogy mindig csak sajat menekiltjeikre gondolnak. Teljesen elfeledkeznek
azokrol a zsido tomegekrél, akik az arab orszagokbol menekiiltek el, mindentiket
hatrahagyva. Ok sem kaptak karpotlast, a hazateleptilés pedig fel sem vetédott.
Igy ezt a két ellentétes iranyt népmozgast lakossagcserének is lehet tekinteni - az
izraeli allaspont szerint. Az izraeli hatosagok oriasi koltségek aran letelepitették a
maguk menekultjeit, mig ez az arab orszagokrél nem mondhato el.3°

IV. Egy lehetséges megallapodas koérvonalaival

Az osléi békefolyamat soran a menektltkérdést a végsé status-targyalasokon
kivantak megoldani. Yossi Beilin (izraeli targyal6fél) és Nabil Sha'th (palesztin
targyalofél) Tababan mar kozel is jutott a lehetséges megoldashoz, am a néhai
Arafat visszakozasa, a masodik Intifada és Ariel Sharon valasztasi gyézelme el-
sOporte a reményeket.

Az alabbiakban vazolom Beilinék elképzeléseit, ugyanis a jovébeli targyala-
sokhoz megfelel6é alappal szolgalhat. A palesztin menektiltek személyenként négy
lehetdség kozul valaszthatnanak. Amennyiben az illeté személy valasztott, le kell
mondania a tovabbi kovetelésekrol, s a menekultstatusrol. Valasztasa végleges.

Az els6 lehetéség, hogy letelepedhetnek egy, a région kivil esé harmadik or-
szagban, amennyiben ezt az adott 4llam felajanlja.

3 Erre e nélkil is megvan minden esély. Egyes becslések szerint 2020-ra a zsido t6bbség
kisebbség lesz sajat orszagan belul.

3 Ralph Garoway, az UNRWA volt igazgatéja: ,Az arab allamok nem kivanjak megoldani a
menekiltproblémat. Fajdalmas fekélyként akarjak fenntartani, amely egyszerre jelent kihivast
az ENSZ felé, és fegyvert Izraellel szemben. Az arab vezetok futytilnek ra, hogy a menekultek
élnek-e vagy halnak”, idézi Cutts, Mark (szerk.): A vildg menekiiltjeinek helyzete - A humanita-
rius segitségnyujtas 6t évtizede, ENSZ Menektiltuigyi Fébizottsag (UNHCR) 2000. 121.
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A masodik lehet6ség a jelenlegi tartozkodasi helyiikon valo letelepedés. A leg-
tobb arab allam ugyan még tiltakozik ez ellen, de eltéré hevességgel. Valoszintileg
nagyobb nehézséget ez csak Libanonban jelentene.

A harmadik lehet6ség volna a visszatérés az Uj, fliggetlen palesztin allamba.
A probléma csupan az, hogy ilyen még nincs, és ha meg is alakul, valoszinuleg a
Nyugati Partot és a Gaza-ovezetet fogja fel6lelni, ami talan sztikdsnek bizonyul-
hat a feladathoz. Raadasul a palesztin vezetdk elészeretettel fogalmaznak homa-
lyosan arrdl a kérdésrél, hogy mely tertiletekre is terjed ki Palesztina, igy nem
tudni pontosan, hova is kivannak visszatérni. Az is kétséges, hogy a ,1948-as
menekiiltek” mennyire kétédnének ehhez a tertilethez. Sokakat elriaszthat a te-
ruletek jelenlegi katasztrofalis gazdasagi helyzete, kiilénésen, ha a diaszpéraban
mar bizonyos mértékben sikertlt integralodniuk.

A negyedik lehetéség a visszatérés Izraelbe, ami néhany ,1948-as menekult™-
nek és az 6 leszarmazottaiknak volna fenntartva, egy bizonyos kvéta alapjan,
ami még nem veszélyezteti a demografiai aranyokat. Izrael fenntartana azt a jo-
got, hogy maga donthesse el, kit enged be, és kit nem.

Amellett, hogy a palesztin menekultek valaszthatnak a lehetéségek koziil, és
véglegesen letelepednek, a zsidé adllamnak meg kell fizetnie az elveszett javakat.”
Ez természetesen hatalmas anyagi teher, amiben a nemzetkozi k6zosségnek Izra-
el segitségére kellene sietnie.

Azonban szamos dilemmara kell még elfogadhaté megoldast talalni. Kérdéses,
hogy csak a ,1948-as menekiiltek” és a ,1967-es kitelepitettek”, vagy minden
UNRWA altal regisztralt menekiilt, vagy a kiilénféleképpen meghatarozott, erede-
ti menekiiltek és leszarmazottaik kapjanak kartéritést. Az sem tisztazott, fizes-
senek-e egyenlén minden menekiiltnek, vagy vegyék figyelembe, ha valaki ki-
hasznalja a visszatérés egyik modozatat. Ha a visszatérék kevesebbet kapnak,
lehet, hogy tébben maradnak a diaszporaban. Fizetni kellene a Palesztin Hato-
sagnak is, hiszen az 6 feladatuk lesz a palesztin allamba visszatérék integralasa.
Ekkor viszont a befogadé allamoknak is, hiszen rajuk is nagy teher nehezedik
sajat palesztin menekiiltjeik letelepitésekor. Figyelembe kell venni a kartérités
fizetése soran a zsidék arab orszagokban hagyott értékeit is. Kérdéses tovabba a
fizetés technikaja is: készpénz vagy utalvany, azonnali fizetés vagy részletekben
torténd.

Az igények felmérésére, majd a kifizetés lebonyolitasara, a letelepités segitésé-
re egy Uj nemzetkozi testiiletet kellene 1étrehozni, mely fokozatosan felvaltana az
UNRWA-t. Megsztinne a taborok kiilonleges statusa is, vagy felszamolnak, vagy
végleges lakohellyé valnanak. A menekiilteknek le kellene mondaniuk a rendezést
kovetéen menekultstatusukrol, valamint tovabbi koveteléseikrél Izrael iranya-
ban.

57 Kiilénboz6 becslések vannak pillanatnyilag forgalomban az ¢sszegekrél: 7-147 billio
amerikai dollar kozott.
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V. Befejezés

Az id6 strget. Tobb millio palesztin menektilt €l embertelen kértilmények ko-
z6tt olyan orszagokban, ahol egyelére a befogadé tarsadalom csak nytgként te-
kint rajuk, holott integralasukkal akar jol is jarhatnanak; ktiléndsen, ha pénz-
ugyi segitséget kapnanak hozza. Feszultséggocokat szamolnanak fel, mely hozza-
jarulna a mindennapi élet normalizalédasahoz; elésegithetné a gazdasagi fejls-
dést; egészében véve békét teremtene.

A menektltkérdés tekintetében a palesztinoknak el kell fogadniuk a fajdalmas
tényt, hogy mindannyiuk visszatérése lehetetlen, hiszen Izrael zsidé allam jelle-
gét semmisitenék meg vele; s ezért Izrael soha nem mondhat igent egy ilyen ma-
ximalista koévetelésre. Izraelnek pedig el kell ismernie sajat moralis felelésségét is
a helyzet kialakulasért, s ennek megfeleléen kell részt vennie a menektiltek vég-
leges letelepitésében, s karpotlasukban.

A menekultek helyzetének rendezésével, Jeruzsalem statusanak ugyancsak
kompromisszumos megoldasaval létre lehetne hozni egy fliggetlen palesztin alla-
mot Izrael mellett. Ezzel pedig véget érne a nacionalista konfliktus, s tébb energia
maradna a fanatikusok elleni kiizdelemre. Létezik megoldas, nem kénnyu, de
nem is lehetetlen.
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Oldh Tz’ mea

From Consecration to Gambling;
The Changing Role of Hungarian-American
Churches Before World War I1

With a Special Attention to the Interwar Years

Introduction

There has been no comprehensive and thematic study published on the role of
Hungarian-American churches within the migrant communities, which is espe-
cially true in the case of Catholic churches. The tasks they took charge of, how-
ever, greatly contributed to the promotion and maintenance of Hungarian ethnic
culture and traditions, thus I thought it was highly important to report on their
aspirations. The examination of the roles they assumed highlights some very in-
teresting things. There were activities that may well be considered worldly; never-
theless, they served to uphold the communities and Hungarian identity.

In the full version of this study I follow the life of Hungarian-American church-
es from the period of their formation at the end of the 19 century up to the out-
break of the Second World War. I talk about the roles they took charge of in detail.
The size of this volume, however, does not make it possible to publish the una-
bridged version without damage in the contents or the scholarly standards. There-
fore I have decided to put the chapters that examine the events and activities after
the First World War into focus, with a shorter introduction embedding this period
in the course of past events. The examination of revision efforts and the question
of saving the second and third generation Hungarian-Americans are especially
significant aspirations, which explains why I have decided to highlight this peri-
od.

General Characteristics and the Antecedents

In the final quarter of the 19* century hundreds of thousands of people mi-
grated from Austria-Hungary to the United States of America. The approximately
1,500,000 emigrants were of multiethnic origin, one fourth of them were
Hungarians.! Most of these people were young men of agrarian origin, later on
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joined by women in the first half of the 20™ century. The migrants left with the
intention of returning home after some years of work in the Promised Land and
chose the northeastern industrial regions of the country as primary destination.
There are also examples of people settling in the farther, western parts of the US,
but these communities and their institutions showed a strongly delayed develop-
ment. As regards the religious division of migrants, only estimated data are avail-
able: According to Julianna Puskas, the percentage of Roman Catholics was 38-
60, the Protestants constituted an approximate 28-30 percent, while the remain-
ing 10 percent was divided among the Greek Catholics, Lutherans, the Greek
Orthodox, Unitarians, Israelites, and followers of other religions.?

The organizations, namely the various fraternal and sick benefit societies, the
churches, and the ethnic press, soon became the strongest organizing power of
the immigrant life. The aim of this essay is to examine the role of the churches in
the communities. Since there have been multiple overlaps between the three in-
stitutions, I will digress to the fraternals and the ethnic press when they have
religious aspects. The Protestant and Roman Catholic communities are put into
the focus of this work, basically because these congregations were the biggest
and ethnically the most purely Hungarian. As regards the formation and the es-
tablishment of their churches, it is important to know that the very first churches
grew out of sick benefit societies, which collected money with the ultimate goal of
building a church and then establishing a parish. Therefore the foundation of
churches in Hungarian America was an effort coming from below, building up
everything from the hard-won cents of immigrants. In the beginning these
churches strongly suffered from the lack money and the lack of priests. Their
work was made somewhat easier with the appearance of mother churches. While
the Protestants had more freedom of choice concerning their mother churches
and most of them joined either the Reformed Church in the United States, the
Presbyterian Church or the Reformed Church of Hungary, the Catholics could
only join the American Catholic Church, which did not support churches based
on ethnicity because of its universal character.® Both the Protestant and the
Catholic communities had to face a radical Americanization propaganda, yet they

! For further information see the relevant chapters of Julianna Puskéas’s Kivandorlé mag-
yarok az Egyestilt Allamokban, 1880-1940 (Bp.: Akadémiai Kiadé, 1982), Steven Béla Vardy’s
The Hungarian-Americans (Boston: Twayne Publishers, 1985) and the Harvard Encyclopedia of
the American Ethnic Groups, ed. Stephan Thernstrom (Cambridge, MA: Harvard University
Press, 1980).

2 Julianna Puskas, Kivandorlé magyarok az Egyesiilt Allamokban, 1880-1940 (Bp.: Akadémiai
Kiadé, 1982), 251-252. Hereafter cited as Puskas, Kivdndorlé magyarol.

3 The appearance of the Reformed Church of Hungary can be linked to the 1903 Hungarian
governmental program called "American Action,” whose goal was to protect the Hungarian-
Americans against Panslavism and Americanization, with the ultimate goal of their repatria-
tion. Yet the plan brought limited success. Albert Tezla, The Hazardous Quest: Hungarian Im-
migrants in the United States, 1895-1920 (Bp.: Corvina Books, 1993), 479.
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successfully withstood assimilation by establishing Hungarian language paro-
chial schools (the Catholics maintained daily schools, while the Protestants had
summer and Sunday schools), publishing Hungarian newspapers (of which the
two most important were the Katolikus Magyarok Vasarnapja and the Reformdtu-
sok Lapja) and enlisting the support of secular organizations. Besides preserving
and maintaining the traditional liturgy and services being in practice in Hunga-
ry, the parishes (among other organizations) established their own sick benefit
societies, altar societies, youth associations, self culture clubs or amateur drama
troupes. The Hungarian Reformed Federation of America (hereafter HRFA), a
Protestant initiative, was established in 1896, in Trenton, NJ, and gradually be-
came the largest Hungarian-American religious association during the course of
the 20" century. There have been similar attempts of other denominations, like
the Virgin Mary Hungarian Patron Roman and Greek Catholic Association or the
Szent Istvan Kiradly Ifjusagi Betegsegélyz6é (King St. Stephen’s Youth and Sick
Benefit Society) later known as Amerikai Magyar Katolikus Egylet (American
Hungarian Catholic Society) established in 1894, as well. However, none of them
proved to be as strong as the Protestant initiative. The HRFA still exists today.

Definitely the most interesting changes were brought by an architectural nov-
elty: the crypts in the church-basements were replaced by spacious social halls,
dining or dance halls with stages to offer place to the meetings of the various
societies, lectures, balls and dance nights, "fank” sales, strudel exhibitions, pig-
sticking dinners, Christmas bazaars or the performances of children’s plays.
Sometimes even the licensed forms of crap games were also played in the church
basement.* Though most of the events enlisted here may be considered worldly,
they were quite successful in bringing the community together and nurturing
Hungarian folk traditions. On the other hand they served financial aims as well,
since often these were the only sources of income for the parishes that constant-
ly struggled for their existence.

The activities mentioned here have developed in most communities by the First
World War. And though the war meant the first shock to the immigrants who
realized they might not return to the old country again, the communities
multiplied the scope of their activities instead of narrowing them down. The
sources testify to the collection of money, clothing and footwear, the organization
of charity bazaars, and the preparation of packages of medical supply in relief of
Hungary.® The purchase of both Hungarian and American war bonds was also a
common practice that also highlights the aspiration of immigrants to express
their loyalty towards both their old and new home countries in order to avoid

4 Jozsef Magyar, Szemelvények a Chicagéi Szent Istvan-templom életébdl, (1930-1974) (Sao
Paulo: Editora Grafica Nagy Ltda., 1982), 51-52.

5 Hungarian Reformed Federation of America: One Hundredth Anniversary Album: 1896-1996,
ed. George Dozsa (Washington D.C.: Hungarian Reformed Federation of America, 1996), 26-27
- Part One. Hereafter cited as HRFA Anniversary Album.
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social frictions.® After the war the communities took part in the relief work of the
American Relief Administration (ARA) and the European Children’s Fund, taking
the opportunity to help Hungary again.”

Yet, the 1920’s brought new challenges again, which lead us to the chapter on
a period marked by the the revisionist movement, the problem of young Hungar-
ian-Americans, and the Golden Age of Hungarian ethnic communities.

The Golden Age of Hungarian-American Ethnic Life

The 1920 Treaty of Trianon brought an undisputable change in the life of Hun-
garian-Americans. Lots of migrants, who originally planned to spend only some
years in America, had to face the fact that their homes were torn away from the
original territory of Hungary. With this, their remigration was virtually cut off.
On the other hand, the quota system introduced in the United States during the
1920’s prevented the further migration of Hungarians in greater numbers to
America. The 1924 Reed-Johnson Immigration Restriction Act fixed the limit at
the 2 percentage of the 1890 census. This limit was increased somewhat by the
1927 "National Origins” Quota System. The social structure of migration also
changed during the 1920’s, since these years saw the migration of intellectuals,
an increase in urban and Jewish emigration, the movement of white-collar work-
ers, and of those from the commercial and financial professions.®

As a result of the Treaty of Trianon and the quota system, the immigrants had
to face the fact that their settlement in the United States was final, and started to
act accordingly. The establisment of the first significant urban Hungarian ethnic
neighborhoods took place in this decade, like the Upper Buckeye Road neighbor-
hood in Cleveland, or the Hungarian quarters in New York, Pittsburgh, Chicago,
Detroit, etc.® After the idea of final settlement was born in the Hungarian-Ameri-
can minds, the immigrants took conscious steps towards the improvement of
their living conditions, and left the boarding houses that fulfilled only their most

6 Puskas, Kivandorlé magyarok, 304. and the HRFA Anniversary Album, 26-27 - Part One.

7 Tibor Glant, "Herbert Hoover and Hungary, 1918-1923,” Hungarian Journal of English and
American Studies 8/2 (2002/2), 95-109.

8 After two earlier attempts in 1921 and 1922, the 1924 Act reduced the number of possible
Hungarian immigrants to 473. The 1927 decision increased it to 869 persons. Julianna Puskas,
Ties That Bind, Ties That Divide (New York, Holmes&Meier Publishers, Inc., 2000), 190. Hereaf-
ter cited as Puskas, Ties.

9 It is but natural that there had already been bigger or smaller ethnic communities before
the First World War as well, but those ones fell behind in development and in the number of
services offered the people.
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immediate needs. By the establishment or transformation of Hungarian ethnic
neighborhoods (the so called "Little Hungarys”), upward social mobility became a
real possibility, and the formerly united working class went through gradual dis-
integration. The increased importance of intellectual migration during the 1920’s
also contributed to the emergence of social differences. This diversity, however,
definitely served the life of the Hungarian communities that lived to see the birth
of the first real estate agencies, or such services as the butcher’s, grocer’s, the
drugstores’ or the medical treatment of the first Hungarian physicians.!

Religious Activities During the 1920’s -
Social Events and New Organizations

The final settlement of immigrants had a positive effect on Hungarian-Ameri-
can church activities. The parishes were successful in maintaining the formerly
introduced practices like the various forms of social activities and the celebration
of religious, Hungarian and American national holidays. In several communities
local central committees were established by the representatives of different Hun-
garian churches and societies to coordinate the organization of the bigger events,
like the grape festivals or New Year’s Eve celebrations (this latter one was prima-
rily organized by the churches). Probably the most important events during this
decade were the foundations of the churches that assumed the typically Ameri-
can feature of laying of a foundation-stone, and the jubilee celebrations of the
anniversaries of the various community organizations. The above mentioned ac-
tivities already suggest the gradual Americanization of the institutions and the
Hungarian-American traditions, and the signs of the immigrant workers’ con-
sumer culture.

The establishment of the Orphans’ Home in Ligonier in 1921 by the HRFA also
happened during the “Golden Age” period. The institution gradually came to care
for the aged too, assuming the name Bethlen Home in 1927."! The Roman Catho-
lics opened a similar home for the aged under the name Isteni Megvalto Aggmen-
haz (Home of the Divine Redeemer for the Aged) in Cleveland.'?

10 Puskas, Kivandorlé magyarok, 322-323.
1 HRFA Anniversary Album, 17-19 - Part Two.
12 puskas, Kivandorlé magyarok, 368.
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Revisionism

The importance of Hungarian-Americans increased in the eye of the Hungarian
government after the Treaty of Trianon, since the leadership of the old country
saw a potential political force in them. It is quite natural that these people them-
selves watched the Hungarian events anxiously and expressed their pity felt to-
wards the unfortunate events by various forms of social action like donations or
demonstrations. However, these aspirations were soon dampened by the inner
rivalries and the disadvantageous atmosphere of their new home that aimed to
Americanize them.

The Hungarian-American churches played an active role in the revisionist
movement, though their activities did not prove to be as successful as the Hungar-
ian goverment would have wished. These acts can be linked to the Protestant and
Roman Catholic parishes and their associations, to the so called American Hun-
garian Reformed Ministerial Association, and the American Hungarian Federa-
tion.

Since the Hungarian Protestant churches maintained a good relationship with
their American counterparts, it seemed natural that the leadership of the old
country wanted to use the Hungarian-American parishes to influence the Ameri-
can public in favor of the Hungarian cause. The political aim before the Treaty of
Trianon was to have at least the ethnic Hungarian borders granted, while after
June 4, 1920, revisionist aspirations appeared. On the other hand, the govern-
ment wished to receive financial support from the American mother-churches
through the Hungarian-American parishes. The Hungarian Protestant Convent
therefore introduced its new religious policy aiming to gradually drive the par-
ishes of the Reformed Church of Hungary under the aegis of the American moth-
er churches. For this purpose, the Presbyterian Church seemed most attractive
because of its extensive financial basis. However, the idea of the establishment of
an independent Hungarian-American diocese had already been forming in the
Hungarian-American Protestant minds, with the leadership of Zoltan Kuthy,
archbishop of the Eastern Diocese, and the parishes refused to join the Presbyte-
rian Church. After two unsuccessful attempts to solve the Protestant question,
the Tiffin Agreement was signed on October 7, 1921. The Reformed Church of
Hungary transferred its two American dioceses (with churches and properties) to
the Reformed Church in the United States.!® This event was often called the “Tri-

13 The two decisions before the Tiffin Agreement were the 1920 Budapest Agreement and the
1921 Lancaster Agreement. The former completely committed the parishes to the charges of the
Presbyterian Church and the Reformed Church in the United States without any further divi-
sion among the two, with the single requirement of the acquittance of the loans floated for
church-construction by the Hungarian Convent. The latter one "permitted” the parishes to join
the Reformed Church in the United States, but promoted direct steps towards the assimilation
of these communities. Aladar Komjathy, A kitantorgott egyhaz (Bp.: Reformatus Zsinati Iroda
Sajtéosztalya, 1984), 172-178. Hereafter cited as Komjathy, A kitdntorgott egyhdz.
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anon of the American Hungarians.”* The passing of the parishes to the hands of
the Reformed Church in the US, however, did not live up to the Hungarian expec-
tations, since the parishes were unable to represent a political force in a state
where religious and political matters were consciously separated. The Tiffin
Agreement did not create the long desired unity of the Hungarian-American Prot-
estant life, but fragmented it even more. This meant a step back from the for-
merly well-operating and independent church life to a bunch of congregations fi-
nancially dependent upon the mission aid of the Reformed Church in the United
States.'

The participation of Roman Catholic parishes in the revisionist movement was
not as spectacular as that of the Protestants. However, it can be caught in the act
in the articles of Katolikus Magyarok Vasarnapja. The writings called on all Hun-
garians to proclaim the injustices done to Hungary in order to win American
public support and influence American politics. The authors emphasized the uni-
versality of the Hungarian problem that threw the moral world order out of
balance.'®

Another forum where Hungarian grievances were manifested was the work of
the American Hungarian Reformed Ministerial Association. This organization
was established on June 1, 1920, aiming to keep the national feeling alive in the
Hungarians of the annexed territories, and work for the revision of the Treaty of
Trianon. The Ministerial Association did not concern with religious matters, and
though its name supposes Protestant connections only, it was a multi-religious
organization with Protestant, Roman and Greek Catholic, and Lutheran repre-
sentatives. Its propaganda was manifested in the solicitation for contributions for
the old homeland territories and the expression of the injustices done to Hungary
in various events.!” Though this, too, failed to influence American political deci-
sions, the work of the association was exceptional for its church-uniting activity.

Besides the Protestant and Roman Catholic parishes and that of the Ministe-
rial Association, the American Hungarian Federation also deserves mention here.
When Hungary was torn apart after the First World War, the American Hungar-
ian Federation (founded in 1906 by various parishes, fraternals, and civic and
cultural societies) held two conventions in Cleveland and Buffalo to lay the facts

14 Puskas, Kivandorlé magyarolk, 356.

15 Despite the Tiffin decision, the "free Hungarian church”-movement was launched and the
Free Hungarian Reformed Church was established in 1924 by 6 independent congregations.
Komjathy, A kitantorgott egyhdz, 190-195.

16 A Katolilcus Magyarok Vasdrnapja 1960. évi histérias kalendariuma (1960), 2-5.

17 Such an event was the America’s Making Festival and Exhibition where the Ministerial
Association furnished a distinct Hungarian Department. — Bethlen Collection, Ligonier: Amer-
ican Hungarian Reformed Ministerial Association Papers: Box 1: Letters, 1920-1962: A letter
from the Rev. Sandor Kalassay dated August 2, 1921: on the America’s Making Festival and
Exhibition. Eva Mathey provided me with this information.
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of Hungary’s mutilation before the world, and to prepare suggestions for the uni-
fication of Hungary.'®

Although the activities of Hungarian-American churches remained without
considerable result, the Hungarian cause managed to unite them. While they
failed to influence American political decisions, they took part in all the nation-
wide demonstrations, like the erection of the Kossuth statue and the pilgrimage
in New York City in 1928, and followed the "Justice for Hungary” flight with atten-
tion.

Schools — Language Switch and
the Second Generation Problem

The 1920’s saw an intensifying Americanization movement and nativism
against the immigrants, whose children reached school age when "Be a hundred
percent American!” was the common watchword.!® During these years, the chil-
dren consciously turned their backs on their parents’ ethnic identities, left the
Hungarian churches and secular organizations, and many of them Anglicized
their names. "In fact, the Americanization propaganda undermined and ridiculed
the way they lived, the way they were raised and the idea of a Hungarian
neighborhood.”? Lots of children already attended free American public schools,
which further accelerated their assimilation.

As part of the Americanization program, new education acts were introduced
in various states that limited the teaching of foreign languages in the ethnic
schools. Usually only one hour daily was permitted for the Hungarian language,
and the law reduced the maximum number of students allowed to 30-40 per
class.?! Only the bigger churches were able to maintain schools under these con-
ditions, and the instruction of ethnic languages and the transmission of cultural
heritage was gradually driven out of the curricula. As a result of that, Hungarian
language education during the regular school hours was discontinued in most
Roman Catholic elementary schools. They were among the first to reduce and
finally eliminate Hungarian language classes, owing to the concerted effort of the
Roman Catholic Church in the United States to Americanize the immigrant

18 [stvan Torok, Katolilkus magyarok Eszalk-Amerikdban (Youngstown, Ohio: A Katolikus Ma-
gyarok Vasarnapja, 1978), 465. Hereafter cited as Torok, Katolikus magyarok.

19 Zoltan Fejds, A chicagéi magyarok két nemzedélce, 1890-1940 (Bp.: Kozép-Eurépa Intézet,
1993), 161. Hereafter cited as Fej6s, Chicagéi magyarol.

20 Susan M. Papp, Hungarian Americans and Their Communities of Cleveland (Cleveland,
Ohio: Cleveland State University, 1981), 245. Hereafter cited as Papp, Hungarian Americans.

21 Fejés, Chicagéi magyarok, 168.
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groups. The Protestant and Greek Catholic schools, however, initiated Hungarian
classes after school and during the summer vacation.

The settling of the question of language change, however, became part of a new
Hungarian governmental program whose details were elaborated during the First
World Congress.

The Objectives of the First Hungarian World Congress

Towards the end of the 1920’s, the Hungarian government tried to collect data
about the Hungarian-Americans again. They inquired about the state of Hungar-
ian heritage and language in America, and scoped out the possible means of
helping the emigrant communities. Their cooperation with the Hungarian-Amer-
ican organizations manifested itself in the First Hungarian World Congress held
between 22-24 August, 1929 in Budapest.?> The Congress touched upon several
church-related matters, and strongly supported the work of Hungarian-American
schools, religious organizations and their press. Among other things, they dis-
cussed the nation-saving work of Hungarian priests and pastors, the education
of Hungarian children, and their supply with teachers and schoolbooks, and the
support of the Hungarian-language ethnic press.2

Though the Congress highlighted and gave relief to several problems, it could
not halt the process by which the maintenance of ethnic identity and the Hungar-
ian mother tongue began to separate. It was a new challenge for the communities
and their churches, whose operation was made more difficult by the economic
crisis and the depression.

Depression and Ethnic Renaissance — The 1930’s

The 1930’s brought considerable changes in the life of the Hungarian-Ame-
ricans. The economic collapse of the depression resulted in a large-scale unem-
ployment and evictions among the immigrants, and many families lost their
homes and watched their savings slowly disintegrate. According to Papp, approx-

22 Sandor Krisztics, ed., A Magyarok Vilagkongresszusanak Targyaldsai (Bp.: A Magyarok
Vilagkongresszusa Kézponti Irodaja, 1930), 35.

23 Béla Vardy, Magyarok az Ujvilagban (Bp.: A Magyar Nyelv és Kulttira Nemzetkozi Tarsa-
saga, 2000), 363.
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imately 50 percent of the Hungarian workers in Cleveland were unemployed.?*
Since many of the immigrants were not U.S. citizens, they were ineligible for pub-
lic assistance, and could not take part in the social insurance programs.

These circumstances had a strong impact on the community organizations:
most parishes lost all their savings owing to the closure of banks, and were con-
fined to raise loans. Yet, many of them had already had loans to repay, because of
the church constructions of the 1920’s. This resulted in a general running into
debts, which the congregations struggled to repay. This reimbursement, though,
often lasted until the mid-1940’s. In many cases, the churches were unable to pay
their bills, and the heating and lighting were also curbed.?® To quote a Protestant
example, the HRFA reported on the loss of members, investments, and surren-
ders of policies and loans.?” The religious papers were also published with inter-
ruptions and the sources also testify to the loss and closure of schools.?

On the other hand, the families relied heavily upon church groups, sick ben-
efit societies and each other for assistance, and the organization of social gather-
ings in the hope of raising money saw a boom again. New organizations also
sprang up under the auspices of the churches, like the Cleveland Hungarian La-
dies Charity Committe or the Small Home Owners’ Association, aiming to pre-
pare packages for the needy, or to prevent the eviction of people in the event of
foreclosures.

The switch to the English language and the "saving” of second and third gen-
erations, though, always remained in the centre of attention. The churches had to
face the introduction of English beside Hungarian in their services as well.

Bilingual Churches and Schools

"From a cultural standpoint, the ethnic community was
beginning to disintegrate wherever religion was becom-
ing more important than Hungarian identity."®

English language sermons had already been introduced in some congregations
during the 1920’s. But according to the 1929 synod report of the Reformed
Church, there were only two bilingual Hungarian-American churches then.*° The

24 Papp, Hungarian Americans, 250.

25 According to Puskas, 28.4 percent of the Hungarian immigrants were American citizens
in 1920. This proportion changed to 55.7 percent by 1930. Puskas, Kivandorlé magyarok, 319.

26 An excerpt from the history of Saint Ladislaus Roman Catholic Church of Lorain, Ohio.
Torok, Katolikus magyarok, 190.

27 HRFA Anniversary Album, i — Part Two.

28 Torok, Katolikus magyarok, 245.

29 puskas, Ties, 241.

30 Puskas, Kivandorlé magyarok, 395.
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1930’s brought changes again. The churches had to face the loss of young mem-
bers whose knowledge of Hungarian was often insufficient. The celebration of
sermons in English became a common practice in most progressive congregations
by the end of the decade. And since the youngsters showed much interest and
appreciation towards American gospel songs and hymns, some of these were also
introduced to the Sunday services.3!

Education went through similar changes. The teachers argued that the most
important thing was to get the lessons right to the students, and religious educa-
tion be properly delivered to them, whatever the language may be. Teaching in
English had other advantages as well, since the material (books, exercise books
and supplies) was much richer than the Hungarian one. “It is not the language
but the spirit of the next generation that has to be Hungarian. They should not be
ashamed of their Hungarians origins - this is the objective of our fight,” argued
the American Hungarian Reformed Ministerial Association.*

"Save the Second Generation!”3?

The 1930’s brought several attempts to solve the question of the young Hun-
garian-Americans, who outnumbered their parents by the second half of the
1930’s.%* Because of the gradual loss of the first generation, the young ones be-
came of utmost importance in maintaining the old organizations. The various
associations, the church and the press all took part in this campaign.

The associations and societies established second generation and youth de-
partments, like those of the big sick benefit societies, the various self-culture
societies and the church communities.?® These branches organized cultural con-
tests, sports, and cultural entertainments. The congregations also organized
youth circles, scouts-associations and sodalities. The HRFA introduced its juve-
nile insurance policies in 1932 in order to attract young members.%

The press was also involved in the attempt to preserve the Hungarian identity
of the second generation. The idea of a Protestant English-language magazine

31 D. A. Souders, The Magyars in America (New York: George H. Doran Company, 1922),
106.

32 Puskas, Kivandorlé magyarok, 396.

33 A common watchword of the 1930’s. Quoted in Puskas, Kivandorlé magyarok, 362.

34 According to the 1930 census, the first generation numbered 274,450, while the second
generation numbered 271,840. These figures changed to 299,228 and 437,080 respectively by
1940. Puskas, Kivandorlé magyarok, 388.

35 Fej6s, Chicagdi magyarol, 180.

36 HRFA Anniversary Album, 20-21 - Part Two.
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was first raised in 1929 and soon Culture was introduced.*” The Young Hungarian-
American, a bilingual paper, was probably the most famous second generation
press organ providing information about Hungarian history, culture, and the
Hungarian contributions to American civilization. Others opened up columns for
young Hungarian-Americans, or published supplementary editions in the papers,
like in the case of Reformdtus Ujsdg which introduced an educational series of
articles on Hungarian history in its “New Generation - Uj Nemzedék” column.

Many of these organs and associations published bilingual and English-lan-
guage publications and handbooks about the glorious Hungarian past, the popu-
lar biographies of famous Hungarians, Hungarian folklore, cultural traditions
and handicrafts, and about Hungarian achievements enriching American
civilization.®® The editors of papers and the leadership of organizations often
launched competitions for the youngsters, who had to give an account of their
knowledge of Hungarian history and culture, and the Hungarian language. The
national feeling was raised by contests that called on the second generation to
compare the glorious lives of famous Hungarians and Americans.*® The com-
petitions often offered the youth study-tours to the homeland. Some of the bigger
organizations launched comprehensive second generation programs. The HRFA,
for example, introduced its plan aiming to organize youth conferences in 1932.4°

These initiatives of the first-generation, though, indicate a new attitude to-
wards the younger ones. The older ones decided to give independence to the youth
to express American social norms, while they aimed to familiarize them with
Hungarian culture and interest them in the life of the associations. The senti-
mental dimension of "idealizing the cultural consciousness, emphasizing solem-
nity and awakening the pride of the next generation by fostering the sentiment of
equality” had limited success, however.*! The cultural and social conditions
seemed to develop an openness in the youth only by the second half of the
1930’s.

Economic Consolidation and Ethnic Renaissance

After 1934-1935, a slow consolidation began in the United States, and the
economy started to prosper again. The stabilization of living and working con-
ditions brisked up Hungarian-American social life, and the various forms of so-
cial gatherings were used for bringing the communities together rather than for

37 Fej6s, Chicagéi magyarok, 179.

38 Puskas, Ties, 246-247.

39 Fej6s, Chicagéi magyarolk, 178.

40 HRFA Anniversary Album, 20-21 - Part Two.
41 Puskas, Ties, 247.
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making profit. The ethnic colors of American culture intensified owing to the
ethnic movement of the 1930’s and the Second New Deal introduced in 1936-1937
that was much more receptive of ethnic characteristics. These phenomena had a
positive effect on the second generation that developed a new pride towards its
origins.*

Besides the operating programs of the various first-generation religious and
fraternal organizations, the youngsters themselves started to establish youth cir-
cles and associations. They organized amateur performances, patriotic festivals,
balls and dance nights, often using the facilities of churches for these social oc-
casions. The various Y.M.C.A.s and YW.C.A.s managed to attract hundreds of
young Hungarian-Americans, who also took part in the programs involving vari-
ous ethnicities. The aspirations of the first generation thus met the second gen-
eration initiatives that resulted in an ethnic renaissance during the second half
of the 1930’s. The success of the programs was also supported by the homeland
that established an organizational office to send Hungarian books, school sup-
plies, records, plays, propaganda publications, and national flags for the Hungar-
ian-Americans. The Second Hungarian World Congress turned the attention of
the homeland on the emigrants again.

The Second Hungarian World Congress

Besides establishing the Hungarian World Federation, the Second World Con-
gress, held between August 16-19, 1938, in Budapest, examined legal, organiza-
tional, and informational questions in detail, devoting a whole day to the problem
of the second generation.*® The introduction of young Hungarians living abroad to
the culture and history of the homeland by handbooks, schoolbooks, films, and
radio lectures was one of the focal points of the conference. The organization of
international summer camps and study-trips to Hungary also received attention.
The Summer University of Debrecen, for example, offered multidisciplinary cours-
es for the youth.** (The HRFA had already established contacts with the Debrecen
Summer University, and had sent students there from 1937.%%) This helped to

42 The first single-volume public attempt to provide information on ethnic and racial mi-
norities in the US was One America. The History, Contributions, and Present Problems of Our
Racial and National Minorities, Brown, Francis J.-Roucek Joseph S., eds. (New York: 1960)

43 Karoly Nagy, ed., A Magyarok II. Vilagkongresszusanak Targyaldsai (Bp.: A Magyarok Vi-
lagszovetsége Kozponti Irodaja, 1938), 165-170. Hereafter cited as Nagy, Magyarok II. Vildg-
congresszusa.

44 Magyarok II. Vilaglkongresszusa, 118-119.

45 HRFA Anniversary Album, 31-32 - Part Two.
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raise the attention of the next generation, which turned with unexpected interest
towards its origins.

The Curious Youth - A Different Attitude
(and a Short Outlook to the Approaching War)

The first generation programs, the initiatives of the Second World Congress,
and the increasing number of youth organizations and festivals managed to mo-
bilize the children and grandchildren of the immigrants. The young Hungarian-
Americans gained plenty of new opportunities by the switch to English, and con-
sidered this language a device to express their ethnicity and pride of Hungarian
origin, history and culture. However, their organizations assumed typical cha-
racteristic features of American popular youth culture, and the young people al-
ready had an attitude different from that of their parents as the following excerpt
also suggests:

They did not present the traditions of their parents and the culture of the homeland
as something self-existent, but as a device with which they can open up new paths for
other ethnic groups and the American society itself. In this respect, the second genera-
tion publications introduced ethnic culture as a value added to the external world, in a
present day expression, as a symbolic capital.*®

This ethnic renaissance, however, was halted by the disquieting news from
Europe that prepared for a new, more devastating war. The diplomatic relations
between America and the homeland were interrupted, and Hungary was unable
to pay attention to its lost children.

Summary and Outlook

In this study I have examined the changing roles of Hungarian-American
churches from the 1890’s to World War II. Through the course of these 50 years
the ethnic communities and their churches had to face several challenges, and
meet both the requirements of the American society and the homeland. The
formative period marks the establishment of parishes, and various religious
organizations. The churches took charge of schools, and maintained religious

6 Fejos, Chicagoi magyarok, 188. Translation mine.

189



press organs, while the lack of money and the aspiration to help the immigrants
foster their Hungarian identity, culture, and traditions resulted in the emergence
of social gatherings, which often took on secular, even worldly characters. Their
success, however, was indisputable, and the churches managed to attract both
young and old members to the congregations.

The first two great traumas of Hungarian-American life, World War I and the
Treaty of Trianon, resulted in significant changes in church life. The migrants
anxiously tried to support the revisionist aspirations of the homeland, while they
had to face the fact that their settlement in the United States was final. The force-
ful Americanization program challenged their ethnic identity and traditions, and
the first signs of assimilation emerged. The 1920’s, however, was an age of pros-
perity. The immigrants made their settlement final, and their living conditions
started to improve considerably. The second half of the decade, nevertheless,
brought the problems of the language switch and the second generation, which
were made even harder by the economic crisis and depression of the 1930’s. In
this period, saving the younger generations as Hungarians became the central
question, and this effort was manifested in various ways. The young Hungarian-
Americans, however, became receptive of their origins only after the emergence of
ethnic colors in American politics, and Roosevelt’s Second New Deal, the first
piece of legislation that mentioned the co-existence of ethnicities within a society
as something culturally fruitful. The second half of the 1930’s thus brought an
ethnic renaissance, though the attitude of the young Hungarian-Americans was
characterized by openness towards American society and other ethnic groups
rather than the Hungarian communities themselves.

This ethnic renaissance was cut off by the outbreak of World War II, and the
expression of loyalty towards the United States, and one hundred percent Ameri-
canism came to the forefront again. On the eve of the war the revisionist aspira-
tions were realized by the two Vienna Awards, but with the help of Nazi Germany.
After the war this brought disadvantages to Hungary, which got into the Soviet
zone. The political opposition of the homeland and the Unites States redefined
church roles again. The examination of these, however, would be the subject of a
different study.
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Orosz dzilard
Angyali ontologia’

Wim Wenders: Berlin folétt az ég

Wim Wenders 1987-ben, Berlinben késziilt filmjének két cime van. A német,
illetve a francia/angol cimvaltozatot mintha egy vilag valasztana el egymastol.
Der Himmel tiber Berlin és Les Ailes du desir/ Wings of Desire. A kettésség egyszeru
oka az, hogy a német cim szojatékat sem angolul, sem pedig franciaul nem lehe-
tett visszaadni. Wenders sajat bevallasa szerint ,angolul a The Sky Over Berlin
inkabb egy haborus filmnek hangzik, a Heavens Over Berlin pedig til romantikus™?.
Igy jott 1étre A vagy szarnyai cim, amit ,megprobaltam visszaforditani németre,
mert csak egy cimet akartam, de németiil nincs sz6 a vagyra. Egyszertien nincs™.
Talan Kkicsit fajé is lehet a film kolt6ibb lelkti nézéinek, hogy a rendez6é maga job-
ban szereti a francia/angol cimvaltozatot*.

Bar egyik cimb6l sem dertil ki egyértelmuien, a film f6szerepléi angyalok. Dol-
gozatom legfontosabb kérdése, hogy ezek a filmbeli angyalok milyen médon 1étez-
nek. Erre legel6szor is ugy keresek valaszt, hogy az eredeti cim alapjan kézelitem
meg a filmet, megprobalva Berlinen keresztil eljutni a {616tte 1év égig.

Berlin...

Amikor Wenders 1986-ban elészor papirra vetette e film 6tletét, nagybettikkel
kiemelte, hogy a ,film cime: BERLIN FELETT AZ EG, merthogy az ég az egyetlen,
ami a két varos szamara kozos lehet ebben a varosban még, természetesen a
multjukon kivil. »Csak az ég tudja«, mondhatnank, hogy van-e kozds jovénk

! Cikkemmel kapcsolatos értékes észrevételeikért halas koszonettel tartozom Bényei Ta-
masnak, Berta Erzsébetnek, Gelencsér Gabornak és Gula Mariannanak. A szoveg eredeti meg-
jelenési helye: Liget. 18:12 (2005). 71-87.

2 Paneth, Ira. ,Wim and his Wings”. Film Quarterly 42:1 (1988). 2-8. Itt: 4. Wenders ezt a film
DVD-kiadasanak kommentarjaban is megemliti (Wenders, Wim, r. Wings of Desire [Der Himmel
tiber Berlin]. Fsz. Bruno Ganz, Solveig Dommartin, Otto Sander, Peter Falk. 1987. DVD. Anchor
Bay Entertainment, 2002; a tovabbiakban: Wenders, kommentar). Az angol forrasok a sajat
forditdasomban szerepelnek.

3 Uo.

* Wenders, kommentar.
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még™s. Mint tudjuk, nem sokkal azutan lett kozos jové. Ami viszont mar akkor is
lehetséges volt, az egyfajta egyesité szandék, a szandék, hogy a két varos, épp az
emlitett két dolog, az ég és a mult segitségével, kozos dntudatra ébredjen. Tehat a
{6 indok, amiért az eredeti cimet kifejezébbnek tartom, nem mas, mint hogy a film
f6szerepldi kozt a legfontosabb helyet, angyalokat és embereket megelézve, Berlin
foglalja el: ,A torténetem nem azért szol Berlinrél, / mert ott jatszodik, / hanem
mert nem jatszédhatna sehol masutt™. Ez vizsgalédasaim egyik kiindulépontja.

Berlin az elsé perctél kezdve betolti a filmvasznat, mégpedig két ktilonboz6
szinten. A nyilvanvalobb szint a 'varos-koz-helyek’ szintje: igy szinte azonnal ta-
lalkozunk a romos Kaiser Wilhelm Geddchtniskirche tornyaval, ahol Damielt el6-
sz0r latjuk, illetve a néhany felvétellel ezutani, ,anya és lanya a biciklin” képsor
hatteréil szolgalé Siegessdiuléval, a gyézelem angyalaval. Ugyanakkor Wenders
nem viszi tulzasba a mindenki altal ismert varosikonok hasznalatat, hiszen a
Geddchtniskirchét csak egyszer latjuk, a tévétornyot a gomb alaku, folyton forgo
kavéhazzal a kdzepén szintén csak egyszer, tavolrol. Tobbszori felttinése miatt
problematikusabb lehet a Siegesengel és a Fal, de kulonleges szerepiik indokolja
ezt: az el6bbi lathatoan ,Berlin védéangyala”, az utobbi pedig ,megkertilhetetlen”
jelképe az egység hianyanak (ergo vagyanak is).

Ezeknél is markansabban teszi sajatszertivé a film Berlin-képét a varos-repre-
zentaci6é masik szintje: a sok jelenetet atitatd, alapvetéen — Michel Foucault kife-
jezésével élve —  heterotopikus™ jellegu ,senkifoldje”, nem-hely’, az a tér példaul,
ahol a cirkusz éptlt, a Potsdamer Platz, vagy épp a Fal két fala kozti aknamezé.
Ezek lepusztult és sokszor elszomorito latvanya demonstralja a néz6 szamara a
filmbeli Berlin-kép autentikussagat, ezeken a beforratlan sebeken at a varos bére
ala lathatunk. Ahhoz viszont, hogy testkdzeli kapcsolatba léphesstink Berlinnel,
mégsem rajtuk keresztiil vezet az ut.

A film szamara Berlin (az emberi dimenzidja) nem homogén, vannak kittinte-
tett pontjai, ahol a kamera a legszivesebben iddz: a konyvtar, a cirkusz és a
Siegessdule. A cirkusz a film legkittintetettebb nézépontjanak hordozoja, Damiel
szemsz0gébol valik kiilonlegessé, a masik két helyet pedig az 6 figyelme a masik
angyaléval, Cassielével egyutt kiilonbozteti meg. Ezek a helyek mindvégig cent-
rumként funkcionalnak, voltaképpen az egész varos koréjuk strukturalodik, ami
egyaltalan nem meglepd, hiszen ezek kiillondsképpen olyan helyszinek, amelyek a
film két ontoldgiai — és episztemologiai — szféraja kozott kapcsolatot teremtenek.
Ha pedig az angyali dimenzi6t transzcendens térként fognank fel, ebbdl a szak-
ralis néz6pontbdl ugyanezeket a pontokat — Mircea Eliade szavaval élve — egy-egy

5 Wenders, Wim. ,Egy leirhatatlan film elsd leirasa”. Ford. Fésés Andras. Irdsok, beszélgeté-
selk. Bp., Osiris, 1999. 224.

5 Uo.

7 Foucault, Michel. ,Eltér¢ terek”. Ford. Sutyak Tibor. Nyelv a végtelenhez: Tanulmdnyol,
eléadasolc, beszélgetések. Debrecen, Latin bettik, 2000. 147-55.
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waxis mundi™-ként® értelmezhetnénk (kivaltképp a ténylegesen tengelyszerti oszlo-
pot és cirkuszi kételet). Annyi tehat bizonyos, hogy ezek a helyek nem olvadnak
bele a varos mindennapisagaba, ahogy ezt a film latni engedi.

Milyen helyek is ezek? A két szféra (az angyali és az emberi) kozti kapcsolat
helyei, de ezen belil egymastol kiilonbo6zé funkcidkkal rendelkeznek. Elsé rané-
zésre ugy tuinik, hogy a Siegessdule inkabb az angyali szféraval, a cirkusz az
emberivel asszocialodik, mig a konyvtar mindkett6hoz egyforman kozel all; vagy-
is mintha az elsé az angyalok szamara lenne ,atjar6” a két dimenzio kozti ,koz-
lekedésben”, a kozbtilsé pedig az emberek (egészen pontosan Marion) felfelé ira-
nyul6 vagyainak eszkozéil szolgalna, az utols6 pedig kozos ,talalkozasi pont”
volna.

A ,senki {6ldjén” felvert cirkuszi sator nagyon is berlini latvany, de a sator he-
lyétl szolgalo ures tertilet is mindig hozzatartozik a cirkusz képzetéhez. Ez a
gondolat viszont visszautal Foucault heterotépia-fogalmara, melyre most béveb-
ben ki kell térntink. Foucault igy hatarozza meg ezt a fogalmat:

azok a realis, tényleges, a tarsadalmi intézményrendszeren beliil kialakitott helyek,
amelyek egyfajta ellen-szerkezeti helyként [...] reprezentaljak, kétségek elé allitjak, ki-
forgatjak a kultura belsejében fellelheté valodi szerkezeti helyeket; azok a helyek, ame-
lyek kiils6ek minden helyhez képest, mégis tokéletesen lokalizalhatok. Ezeket a helye-
ket, 1évén minden iztikben eltéréek az altaluk tiikkrozott vagy elbeszélt szerkezeti helyek-
tél [...], heterotépiakként fogom emlegetni®.

A heterotopikussag sziilcségszertien kiilonleges erével mutatkozik meg Berlin-
ben. Megérthetjik ennek az okat, ha visszagondolunk a hideghaborura — amely,
bar a végét jarta, még tartott a film készitésekor is. Mindkét szembenall6 oldal
deviansként kezelte a masikat, devianciaként a vallott elveket (a szocializmust és
a kapitalizmust). A foucault-i heterotopia egyik {6 tipusat képviselik a ,deviacio
heterotopiai [...]: ahol azokat az egyéneket helyezik el, akiknek a viselkedése az
atlaghoz, illetve a megkovetelt normakhoz képest deviansnak minésiil. A mene-
dékhazak, a pszichiatriai klinikdk tartoznak ide, no és természetesen a
boérténok™°. Nem tulzas talan azt allitani, hogy mindkét tabor a f6ldgolyén a ma-
sik altal elfoglalt teret egyfajta 'politikai heterotépiaként’ fogta fel, és a masik ily
modon valo érzékelése egyik esetben sem maradt meg a politika keretei kozt, ha-
nem a kultura egészét elarasztotta. Az efféle 'heterotopizalas’ eszkozei legtobb
esetben a hatalom kezében voltak. Az egyik legjellemzdbb ezek koziil épp a Berli-
ni Fal, amely nyilvanvalé funkciéjan tul ezen heterotopizal6 aktus monumentalis
jelképeként is szolgalt.

Adva van tehat egy Nyugat-Berlin nevu varos, melyet egy olyan politikai egy-
ség zar korul teljesen, amelyik azt ’ellen-helyként’ kezeli. Marion gyermekkori

8 Eliade, Mircea. A szent és a profan. Ford. Berényi Gabor. Bp., Eurdpa, 1996. 31.
9 Foucault, i. m. 149-50.
10 Uo. 151.
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vagya: ,egy szigeten akartam élni”"!, Berlinben megvalosul: néhany perccel ez-
utan meg is jegyzi, hogy itt ,nem lehet eltévedni, az ember barhova megy, minden-
hol a Falba titkozik” (46). Ugy vélem, ha Nyugat-Berlinrél van sz6 (vagy akar ha a
varos egészérdl is, hisz a Fal annyira meghatarozé épitmény), nem elhamarkodott
a kijelentés, miszerint egy varos méretu heterotopiaval van dolgunk.

Ezen a heterotopian beltil akadunk ra ezekre az tres teruletekre, a ,senki-
foldjeire” - amelyek metafizikai funkciéja elvalaszthatatlan térténelmi viszontag-
sagaiktol. Magatol értetédden olyan helyek ezek, amelyek a haboru pusztitasa
nyoman keletkeztek, és valami oknal fogva nem épitették be. A Fal kozvetlen kor-
nyezetében (példaul a Potsdamer Platz helyén) az ok nem kérdéses: a Fal kozelsé-
ge. Nem latjuk viszont a Falat a cirkusz kérnyékén. Ennélfogva mas is lehet az
oka a beépitetlenségnek. Hogy mi, arra a film valaszolni latszik.

A Cassiel folyamatos megfigyelése alatt allé éregember, a két 1abon jar6 szim-
bélum, Homer siramaiban az egyik f6 téma az, hogy a hallgatéi elfeledték 6t, a
torténetek mesélgjét (57-9). A vilaghaborus film forgatasi helyszinére, a bunker-
hez egy korabeli Mercedes-limuzint vezet6 sofér Cassiel révén hallhatéva tett gon-
dolatai a német nép elkeseritd, széttagolt allapotarol elmélkednek, hiszen az ,any-
nyi kisallamra esett szét, ahany ember €l benne” (62). Ez, ahogy a széveghdl ki-
tinik, a Harmadik Birodalom eszméjének feltételes reflexszerti tagadasaként
torténhetett. Mindekézben a Vorés Hadsereg 1945-6s, Berlin megszallasakor
rogzitett dokumentumfelvételeit latjuk a képernyén a romokban heveré varosrol'2.
A Peter Falk foszereplésével késziil6 masodik vilaghaborus film német statisztai
leginkabb banalitasokban gondolkodnak a nacizmusrdl (,Elegansak voltak a
fiak” [69]), vagy épp a sarga csillagot viselé statisztakrdl (,Ezek igaziak: vagy
teljesen ugy néznek ki’ [70]). A németek sajat térténelmiikhoz valé viszonyarol
(mindezek és egyéb részletek lattan) a nézének az lehet a benyoméasa, hogy nem
képesek és/vagy nem hajlandok vele szembenézni, valamint hogy Wenders épp
ebben latja nemzete (a sok-sok ,kisallam”) nagy hibajat.

Itt bukkanhatunk ra a beépitetlenség fent keresett okara, illetve jelentésére.
Ezek az ures terek a Pierre Nora-i értelemben vett emlékezet helyei'3, ugyanugy,
mint a Geddchtniskirche (azaz 'emléktemplom’), amely mar csak nevében emlé-
keztet Vilmos csaszarra, szétrombolt tornya a masodik vilaghaboru letorletlen

A film szovegét az esetek egy részében a Wenders, Wim és Peter Handke. Der Himmel tiber
Berlin. Frankfurt a. M.: Suhrkamp, 1987 német kiadas alapjan sajat forditasban idézem, de
amennyiben az nem jelentészavar6, megtartom a magyar szinkron szoévegét (a hivatkozas ek-
kor is a fenti konyvre utal). A tovabbiakban a zardjelbe tett hivatkozasok a fenti kiadasra vo-
natkoznak. Itt: 44.

12 V6. Raskin, Richard. , Tt’'s Images You Can Trust Less and Less: An Interview with Wim
Wenders on Wings of Desire”. p.o.v. A Danish Journal of Film Studies 8 (1999). 5-20. Itt: 9-10.

13 A kifejezést itt Nora ,lieu de mémoire” fogalma alapjan hasznalom (v6. Nora, Pierre. ,Em-
lekezet és torténelem kozott: A helyek problematikaja”. Ford. K. Horvath Zsolt. Aetas 14:3
[1999]. 142-157.), és megkozelitéleg ugyanazt értem alatta: olyan helyeket, amelyek épp az
emlékezés folyamatanak a hidnyara mutatnak ra.
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(letdrolhetetlen?) nyomat viseli. Az lires terek ugyanezen emlék helyei. Ahogy egy
kritikus irja a filmrél, a ,cirkuszok azokat az [tires] tereket foglaljak el, melyeket
a térténelem nyitott meg. [...] A varos régi térképére egy ujat helyeznek ra, mely
hianyokbdl all”*. Heterotopikussa pedig azaltal valhatnak, hogy a németek nem
akarnak (nem képesek?) emlékezni'®>. Wenders egy helyttt szinte sz6 szerint ezt
mondja, kiilén hangsulyozva az NSZK amerikanizalodasat: ,htisz év politikai am-
nézia Uirt hagyott maga utan: ragéval és polaroiddal témtiik be™6. Wenders erre
az Urre épitette a Berlin f6l6tt az eget; a cirkuszt a sz6 szoros értelmében is. Ha a
filmnek vannak tlizenetei, az egyik talan ez lehet: az emlékezés, és semmiképp
sem a szandékos kitérlés az, ami begyogyithatja a masodik vilaghaboru altal
okozott sebeket - leginkabb a német népben.

A cirkusz altal elfoglalt helyet tehat kétszeresen is heterotopianak nevezhet-
juk, heterotopikus jellegével kapcsolatban pedig segitségiinkre lehet egy tjabb
Foucault-idézet. Eszerint

[a] heterotopiak altalaban az id6 feldarabolasaval jarnak, vagyis olyasmit eredményez-
nek, amit [...] heterokréniaknak nevezhettink. [...] Vannak olyan heterotépiak, amelyek
egy végtelen felhalmozodast jelenitenek meg, ilyenek példaul a mizeumok és a kényvta-
rak. [...] Az id6 felhalmozasahoz kapcsolédd heterotopidkkal szemkozt léteznek azok a
heterotopiak, amelyek, éppen ellenkezéleg, ahhoz kétédnek, ami az idében a legilléko-
nyabb, legmulandobb, legingatagabb, vagyis ahhoz, ami tinnep gyanant mukédik. [...]
Ilyenek a vasarok!”.

Foucault az altalam feljebb megnevezett harom helyszinb6l név szerint emlit
egyet, a konyvtarat, és egy masikhoz, a cirkuszhoz igen hasonl6 intézményt is
megnevez. Raadasul e kett6t mar nem térbeliségiik massaga teszi ,eltéré terek-
ké”, hanem egy-egy kiilonleges idéviszonyban valo létezéstik. Vagyis felbukkant a
film talan legfontosabb témaja: az idé.

4 Casarino, Cesare. ,Fragments on Wings of Desire: or, fragmentary representation as
historical necessity”. Social Text 24 (1990). 167-182. Itt: 169.

15 Természetesen ez a kovetkeztetés — és barmely a dolgozat soran - kizarélag a filmen beliil
lehet érvényes, nem politikai allasfoglalas.

16 Wenderst idézi: Perlmutter, Ruth. ,Wenders Returns Home on Wings of Desire”. Studies in
Humanities 20:1 (1993). 35-48. Itt: 46. 2. sz. jegyzet. Kiemelés télem.

7 Foucault, i. m. 153. A cirkuszt itt a ,vasar” megfelel6jeként kezelem, hiszen {6 tulajdonsa-
gaikban, amelyek alapjan Foucault az utébbit a heterotépidk eme fajtajahoz sorolja — marmint
hogy az kifejezetten idéleges, de roppant limitalt id6tartama alatt a hétkdéznapi vilagtol alap-
vetéen eltér - megegyeznek.
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.. fol6tt...

A cirkusz ahhoz kotédik, ,ami az idében a legillékonyabb, legmulandobb, leg-
ingatagabb”. Errél azonnal meg is bizonyosodunk, hiszen a cirkuszigazgato, par
perccel az utan, hogy Damiellel ,besétaltunk” a satorba, bejelenti, hogy pénziigyi
nehézségei miatt a cirkusz az aznap esti musor utan bezar (40). Ezt az informa-
ciét szinte azonnal koéveti Marion kesernyés reflexidja, hogy még egy szezont sem
tudott végigesinalni az 6 nagy almabdl, a cirkuszbdl, ,valami megint befejezetle-
niil maradt” (40), és mehet vissza felszolgalonének (41). Aztan, amikor egy koz-
hellyel nyugtatna meg magat - ,az id6é majd mindent begy6gyit” —, azonnal érke-
zik a belsé valasz, illetve kérdés: ,de mi van, ha maga az id6 a betegség?” (41), és
belenyugvasa elszall, miel6tt még kialakulhatott volna. A cirkusz altal sugallt
idébeli illékonysag lehet ez a betegség, ezért nem véletlen, hogy Damiel itt talal-
kozik elészor a foldi életre iranyulé vagyanak egyik legfontosabb felkeltdjével,
hisz épp ebbe az iddbeliségbe igyekszik bekertilni: belépni ,az idé gazlojaba, a
halal gazlgjaba” (124).

A cirkusszal és annak iddbeliségével szemben a kényvtar végtelen felhalmozo-
dast jeleniti meg. Ez talan sok mindent megmagyaraz vele kapcsolatban, s arra is
ad egy valaszt, hogy miért toltik ott a ,szabadidejiiket” az angyalok: mert funk-
ciojukban megegyeznek vele. ,[S]zemlélni, gyujteni, igazolni” (21), sorolja Cassiel
a feladataikat. Az angyalok végtelentl felhalmozzak az idét, azaz nem az idét
magat, hanem az idé emberi megtapasztaldsait - igy, mint a konyvtar. Ezért na-
gyon fontos, hogy jegyzeteket készitenek arroél, amit latnak és hallanak (Cassielt
latjuk is jegyzetelés kozben [63]), aztan el is mesélik egymasnak (példaul a BMW-
szalonban [18]). Egy kritikus irja, hogy az angyalok ,csak visszafelé tudnak néz-
ni az idében. Nélkuldzik az emberi térténelem szempontjabdl kulcsfontossagu
jelenbe valé beagyazottsagot™®. Talan a jegyzetelés az egyetlen modja annak,
hogy kapcsolatba Iépjenek a jelennel, azt a jévének kozvetitsék'®. Az emberek je-
lenét halmozzak fel, ahogyan azt a konyvtar teszi. Ebbél a kényvtarszerti angya-
li 1étbél probal meg kitérni Damiel.

A fészereplok sokat foglalkoznak az id6beliség kérdésével, persze ellentétes
eléjelekkel. Damiel megkivanta az idében val6 1ét emberi privilégiumat, mig Ma-
rion, legalabbis a film els6 részében, latszolag épp ezt éli meg teherként. A fenti-
ekbdl mindenképp megallapithat6, hogy mind Damiel, mind Marion bemutatasa
egy-egy erésen reprezentativ térben torténik meg?°, mintha mindketten e terekbél

8 Cook, Roger. ,Angels, Fiction and History in Berlin: Wim Wenders’ Wings of Desire”. The
Germanic Review 66:1 (1991). 34-47. Itt: 45.

9'V6. Casarino, i. m. 173.

20 Mivel a bemutatas csak egy megfelelden ,otthonos” térben lehetséges, uigy érzem, Damielé
egészen a konyvtar-jelenetig nem térténik meg, egészen addig minden térben valamilyen mér-
tékig ,idegen”. Ezzel szemben Marion mar elsére szamara ,otthonos” térben tunik fel.
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vettilnének ki, vagy forditva: mintha ezek a terek épp az 6 sajatos létmédjuk kive-
tiilései lennének.

Reprezentativ terek ezek, mert ily modon reprezentdljak Damiel és Marion lét-
modjat. Damiel és Marion azonban szintugy reprezentansai az angyali, illet6leg
az emberi létmodnak. Ami tehat a konyvtar és a cirkusz képében elénk tarul,
nem kevesebb mint az angyali és az emberi létmodok térbeli manifesztacioi,
amennyiben az els6 a ,végtelen” id6ét zarja térbe, a masodik pedig épp ennek el-
lenkezgjét, a mulandésagot testesiti meg. Szolnom kell még a Siegessdulérol, a
harmadik talalkozasi pontrol.

Az oszlopot 1871-ben allitottak. A tetején 1év6, a gydzelem istenndjét (Viktoriat)
abrazol6 szobor a francia-porosz haboruban hasznalt agyukbdl olvasztott diszi-
téseken nyugszik® - mely habortiban a gy6zelem (Sieg), ne feledjiik, az egységes
Németorszagot hozta létre. Wenders, aki szamara a Berlin-képnek lathat6an je-
lentés eleme az angyalszobor, a Die Logik der Bilder cimt kdnyvében tjraértelme-
zi a Siegesengel (‘gy6zelem angyala’) szerepét, Friedensengelnek?®? ('béke angyala’)
nevezve azt at. A Berlin fél6tt az égben az emlékmu kozelképben négyszer, négy
kulcsfontossagu ponton bukkan fel: mindahanyszor a film egy-egy, Damiel dén-
tése, de talan még inkabb a két angyal kapcsolata szempontjabél fontos fejezetét
zarja le, négy részre osztva a filmet. Raadasul az angyalok harom kulesfontossa-
gu dialogusa (a BMW-szalonban [18-22], a Wannseenél [82-5] és a Falnal [124-
6]%%) az els6 harom részben hangzik el (vagyis egyenlden elosztva); ezeken keresz-
tul kovethetd végig a két égi lény kozotti véleményeltérés novekedése. Mindezek
tudataban megallapithat6, hogy a Siegesengel a film egyik legfontosabb struktu-
ralé motivuma.

Noha a Siegesengel szerkezeti funkciéja fontosnak tunik, van egy ennél poéti-
kusabb feladata is. Az emlékmu szimbolikus jelentéséhez feljebb nagy vonalak-
ban igy kozelitettem: mintha az angyalok szamara lenne ,atjaro” a két dimenzio6
kozti kozlekedésben”. Erdemes megvizsgalni ezt a feltevést Wenders angyalairol
alkotott korabbi elképzelése fényében:

Amikor Isten, végtelentil csalédottan, elhatarozta, hogy érokre elfordul a foldtél és az
emberiséget sorsara hagyja, néhany angyala ellenkezett vele, és sikraszallt az emberi-
ség tigyéért, mondvan: adjunk nekik még egy lehetéséget. Isten, felbésztilvén az ellen-
szegiilésen, szamuizi az angyalokat a vilag akkor legborzasztébb helyére: Berlinbe. Es
ekkor elfordul. Mindez abban az idében tortént, amit ma a méasodik vilaghaboru utolsé
id6szakanak neveziink?:.

21 V6. Rogowski, Christian. ,/To Be Continued: History in Wim Wenders’'s Wings of Desire
and Thomas Brasch’s Domino”. German Studies Review 15:3 (1992). 548-63. Itt: 548.

22 Wenders, ,Leirhatatlan film”. 227.

% Mindharom Peter Handke munkéaja. Lasd: Fusco, Coco. ,Angels, History and Poetic
Fantasy: An Interview with Wim Wenders”. Cineaste 16:4 (1988). 14-17. Itt: 17.

24 Wenders, ,Leirhatatlan film”. 228.

197



Ebbdl a nézépontbol az a tény, hogy mind Damielt, mind Cassielt csak egyediil
latjuk a Siegesengel vallan, tjabb, még erételjesebb jelentést is nyerhet. Az an-
gyal-figura egyfajta kapu-szimbo6lum lehet, amelyen mar sohasem léphetnek at,
végképp bezarult mogottiik?, ezért ez a maganyossag, a tehetetlenség és az ebbél
fakadé frusztracio helye is. Ez a jelentésréteg nincs ugyan Kkifejtve a filmben, de
ott lappang mogotte. Abban a jelenetben példaul, ahol Cassiel (lathatoan elég
rossz lelkiallapotban) egy emeletes busz felsé szintjén, a leghatso tilésen tl, van
egy kép az angyal perspektivajabol: a teljesen tires buszbelsét latjuk. A nézének
egy pillanatra (amig nem jut eszébe, hogy a busz emeletes) az a fura érzése ta-
madhat, hogy a buszt nem vezeti senki. A gondolatot, hogy a buszt talan elhagy-
ta a soférje, nem nehéz szimbolikus értelemmel felruhazni: ilyen a vilag a transz-
cendens kormanyz6 hatalma nélkil.

Ennek fényében pedig ugy tnik, hogy a filmet valamely szakralis vilagkép
helyett sokkal inkabb a poszt-szakralitasban kell elhelyezniink. Mindez persze
nem zarja ki, s6t talan még meg is koveteli, hogy valamely vallasfilozofiai rend-
szerbdl kiindulva, arra épit6 ellenpontozasként értstik meg a film - tagadhatatla-
nul - poszt-szakralis vilagképét, hiszen az ‘angyal’ jelenség nem értelmezhet6
vallasos gyokerek ismerete nélkiil. Tovabba, bar a film angyalai ,felekezeten ki-
vuliek”, a kontextus eurépai, igy nem lehet fiiggetleniteni éket a zsido-keresztény
hagyomanyt6l*® (még Damiel megunt ,amen’-je [21] nélkiil sem). Minderr6l azon-
ban mar az angyalok létmodjaval kapcsolatban kell beszélni.

...az ég

gyalt épitmény szakralis nézépontbol értelmezhetd ,axis mundi’-ként. Most a
poszt-szakralis perspektiva megkozelitéséhez mar idézett konyve az els6 1épcso-
fok. Ezt alapul véve megkockaztathatonak ttnik a hipotézis, hogy Wenders film-
jének térkezelése ehhez hasonlé dualis szerkezeten alapszik, hiszen szamara ,a
tér nem homogén”?’, hanem emberi és angyali dimenziobdl all. Eliade szerint léte-
zik ,szent [szakralis], vagyis ‘erével feltoltott, jelent6ségteli tér, és léteznek mas,

% Az angyal t6bb hagyomanyban kapudri tisztséget is ellat (lasd: Nagy Andréas. Kis Angyal-
tan. Bp., Liget, 2003. 133-140. és 334.), ezzel a szereppel 6sszekétni nem 1j gondolat. Nagy
Andras szintén kommental arra, hogy az értelem feltétlen elséségében hivé modern vilag sza-
mara az angyal, a mogile eltint transzcendens feltételrendszer hianyaban, funkciétlanna
valt, amolyan tizenet (vagy felad6) nélkiili kiildotté (lasd a kényv két utolso fejezetét). Ebben az
osszefliggésben az angyalok maguk is lehetnek lieux de memoir (v6. 13. sz. jegyzet).

26 A harmadik angyalokkal rendelkezé — sét, bévelkedd - vilagvallasra, az iszlamra vonat-
kozéan nem talaltam sem kozvetlen, sem kozvetett utalast a filmben.

%7 Eliade, Mircea, i. m. 15.
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nem szent [hanem profan] terek, kévetkezésképpen nincs struktura és szilardsag
nélkili, egyszoval 'formatlan’ tértartomany”?®. Els¢ latasra ez a formula itt is al-
kalmazhatonak tetszhet, amennyiben az angyali dimenziot szent, az emberit pro-
fan térnek nevezzik.

Csakhogy az angyali szféra nem egyezhet a transzcendens szféraval, még a
vallasos percepci6 szamara sem. Az ‘angelosz’, a kiildott sokkal inkabb a transz-
cendens és az immanens szféra kozotti ‘legfébb kozvetitéi’ térben mozog?. Az
angyalok esetében semmiféle dualis rendszer nem mukodik; noha a filmben lat-
hatéan nincs kézvetitendd, csak Iézvetits, még igy is fel kell tenntink egy fels6bb
régio létezését®. Igy tehat az angyalok létének elsédleges ontologiai médusza a
kézbttiség kell, hogy legyen. Hogy mi az, amiben ez a kozoéttiség megnyilvanul,
annak megvilagitasaban segithet nektink a film egyik, egy BMW-szalonban jat-
sz06d6 részlete: Damiel egy cabriéban tilve sorolja a jeleneteket, ahol csak szinleg
'voltak jelen' (20). Az angyalok azok, akik - kozo6ttiséguikbdl fakadéan - sehol
nincsenek jelen, illetve jeleniik sincs, mert nem idében léteznek. Erdemes viszont
meég kozelebbrél megvizsgalni a BMW-szalonbeli beszélgetést.

Damiel ,visszaemlékezéseit” Handke egytél egyig az Oszovetségbdl vette (Gjabb
jelzés, hogy a film olvasasabdl semmiképp sem szabad kihagyni a zsidé-keresz-
tény hagyomanyt). Az ,éjszakai birkozomeccs” kézvetlentil azelétt van, hogy Ja-
kobot a ,valaki” atnevezi, ett6l kezdve hivjak Izraelnek®. Damiel emliti még Tobi-
as és a hal torténetét? (,szinleg mi is kifogtunk egy halat”), és a sokszor - legem-
lékezetesebben Andrej Rubljov képén - abrazolt lakomat Abrahamnal a harom
vendéggel® (,szinleg mi is odatiltiink az asztalhoz, latszolag ettiink, latszolag it-
tunk, hagytuk, hogy baranystiltet és bort tegyenek elénk a satraknal, kint a
pusztaban, ezt is csak szinleg”).

Csakhogy az itt felhozott momentumokkal van egy kis baj: hibasak. A Bibliat
igen jol ismeré megfigyeld6 mar a fent idézett részletekbél rajon Handke tur-
pissagara®, hiszen a halat Tébias fogta ki az angyal tanacsara, Abraham pedig
borjut készittetett a vendégeinek, nem pedig baranysiltet (amit viszont az Egyip-
tombal kivonul6 zsidok ettek az elsé paszka tinnepén). Azonban nagy valoszint-
séggel az Oszovetségben kevésbé jaratosak is felfigyelnek az elsé részlet folytata-
sara, miszerint ,szinleg hagytuk, hogy az egyik kificamitsa a csipénket”. Az ere-
deti torténetben Jakob csipéje ficamodik ki, és ,santitott csipéje miatt. Ezért az

2 Uo.

V6. Nagy, i. m. 159-172.

30 Vagy legalabbis valamikori létezését (vo. 30. sz. jegyzet).

31 Ter. 32,23-33.

32 Tébias 6,2-9. Ez csak a katolikus hagyomanyban kanonizalt konyv.

33 Ter. 18,1-15.

34 Nem hihetjiik komolyan, hogy az ir6 mindharom esetben tévedett, fleg nem egy Wenders
rendezte filmben, aki a svajci Fribourgi Egyetemen a teolégia tiszteletbeli doktora (1asd példaul:
http://www.pbs.org/theblues/aboutfilms/wendersbio.html [2004-04-15]).
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izraelitak mind a mai napig nem eszik meg a csip6izom inat, amely a csip6meden-
ce folott van, mivel 6 az izom inanal ért Jakob csipdjéhez”3.

Annak a folyamatnak a gyakorlati miukédése ez, amelyrél eddig elméleti szin-
ten beszéltem: poszt-szakralizacio. Nem deszakralizacio, hiszen a szent térténe-
teket angyalok mesélik Ujra, az 6 szemszogikbdl ismerjik meg ezeket (mint a
filmben oly sok mindent), s alapveté mindségtik igy nem valtozik. Mégis Gjraértel-
mezésekrdl van sz6 (legalabbis az emberi hagyomanyokhoz képest, hiszen itt az
seredetit” halljuk), amelyek a hagyomanyra épitenek, anélkiil, hogy azt lényegileg
megkérddjeleznék. Ettél lesz benntik a ,poszt” szocska elismerd, de egyuttal atér-
tékeld gesztusa.

LA szinek altal lenni”

Még ennél is érdekesebbé teheti a gondolatmenetet a Jakob-jelenet tovabbi
vizsgalata, immar a fenti felismeréseket figyelembe véve. ,Jakob elnevezte a he-
lyet Penuelnek, mert - ugymond - »szinrél szinre lattam Istent, és életben
maradtam«®. Az irénia elég egyértelmui: Jakob a bibliai széveg szerint ,szinrél
szinre”, szemtol szemben latta Istent, erre egy ,csipéficamos” apokrif azt valaszol-
ja, hogy a masik ktizdé fél csupan egy szinleg ,jelen levé” angyal volt. Ez lehet
Handke labjegyzete az Oszdvetséghez, de engem jobban izgat, hogy milyen lab-
jegyzetet ad ez az angyalok 1étéhez.

Az egész Bibliaban kétszer szerepel a kifejezés: ,szinrél szinre”. Egyszer a mar
emlitett helyen a Teremtés kényvében, egyszer pedig az Ujszovetség egyik legis-
mertebb és legtdbbet idézett helyén: a Szeretethimnuszban®. A Szeretethimnusz
egy masik vonatkozasban is kapcsolodik a filmhez (pontosabban szélva a Handke
altal irt szévegekhez). Tobb kritikus is emliti az egyébként igen nyilvanvalo kap-
csolatot a film egyik vezérmotivumaként funkcional6 vers (az ,Amikor a gyermek
gyermek volt...” kezdetd) és a Szeretethimnusz 11-12. verse kozo6tt®: ,Amikor
gyermek voltam, ugy beszéltem, mint egy gyermek, ugy gondolkoztam, mint egy
gyermek, ugy itéltem, mint egy gyermek. De amikor elértem a férfikort, elhagy-
tam a gyermek szokasait. Most még csak tiikor altal, homalyosan latunk, akkor

3 Ter. 32,32-33.

36 Ter. 32,31.

571. Korinthusiak 13. A német forditasu Biblidban is ugyanaz a szerkezet szerepel mindkét
helyen: ,von Angesicht zu Angesicht”, jelentése ‘szemtdl szemben’ (das Gesicht sz6 szerint ‘arc’).

38 Lasd példaul Helmetag, Charles H. ,"...0Of Men and Angels” Literary Allusions in Wim
Wenders's Wings of Desire”. Literature Film Quarterly 18:4 (1990). 251-55. A kapcsolat még ero-
sebb Marion egy gondolataval, mely részben mar széba kertlt (,Amikor gyermek voltam, egy
szigeten akartam élni” [44]), hiszen az elsé6 fele sz6 szerinti idézet a német forditasa Bibliabdl.
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majd szinrél szinre™®. Az egyik lehetséges (és a katolikus exegézisben elfogadott*©)
értelmezés szerint a gyermekkor és a tiikor altal homalyosan valo latas az evilagi,
a férfikor és a szinrél szinre latas a tulvilagi 1ét metaforai, amennyiben - igen le-
egyszerusitve — a halando testbe zart halhatatlan lélek nem értheti Isten igazsa-
gat, csak miutan kiszabadult bértdnébél.

A film erds asszociativ viszonyt allit fel az angyalok és a gyermekek kozott.
Csak a gyermekek latjak az angyalokat (illetve egyszer halljuk, hogy a vakok is
megérezhetik éket, [19]), s6t 6k még kommunikalnak is veltik (a cirkuszban a
Damiel mellett 16 kislany [77]). Az utleveliik az angyali szféraba valoszintileg
artatlansaguk: az az alapvetd tapasztalat-nélkiiliség teszi képessé éket arra,
hogy ne tehessenek kiilénbséget a dimenziok kozott, amely az angyalokban is
megvan.
séget, segit a tapasztalat-nélkiiliség megértésében. Akar egy konyvtar, az angyal
is folytonosan halmozza az informaciot — az idé emberi megtapasztalasait —, de
azt csak tarolni képes, felhasznalni nem. Olyan, mint a nyelv, vagy egy felvétel,
ép, akar maga a film: minden megvan benne, de 6nmagat nem tudja dekédolni.
Bar mindent tud az €letrél, semmit nem képes megtapasztalni beldle. A gyerme-
kekkel ellentétben tehat az angyalnak a tapasztalatszerzés lehetésége sem adatik
meg, kivéve, ha mint Damiel, kiharcolja maganak a sajat térténetét (84). Ha vi-
szont belép ,az idé gazléjaba, a halal gazléjaba” (124), a tokéletesen tapasztalat-
nélkili gyermekségbél nagyon révid id6 alatt at kell jutnia a teljes tapasztalat-
szerz6 gyermekkoron, és eljutnia a felnéttkorig. Legalabbis ez az, ami Damiellel
torténik: ,zuhanasa” masnapjan mar ,teljes jogu” férfiként 1ép szerelmi kotelékbe
(a metafora a légtornaszkétélben 6lt testet) a korabban gyermeki rajongassal sze-
retett nével. Gyermekkorbdl férfikorba 1ép, ahogy a fenti tjszdvetségi részletben.
Ez a parhuzam azért nem erdltetett, mert a két korra jellemz6 két stadium, a
Ltikor altali homalyosan” illetve a ,szinrél szinre” latas is felismerhetéen megje-
lenik a filmben - aligha véletlentil.

Damiel 6sszesen haromszor latja ,szemtél szemben” Mariont. Az els6 alkalom-
mal, a préba utan a né lakékocsijaban (46), az angyal elkapja a tekintetét, mint-
ha félne a kapcsolatteremtéstol, bar az nyilvanvaldan lehetetlen. Ebben a jelenet-
ben még nagyon erésen megvan kettejik kozott a tavolsag, melyet tovabb mélyit,
hogy Damiel az asztalrdl egy kavics (amint korabban a koényvtarban egy toll)
.képét”, sajat dimenzidjabeli latszatat veszi fel, mintegy érzékeltetve a né fizikai és
az 6 szellemi léte kozt huizodo szakadékot. Bar egymasra néznek, Marion valoja-
ban csak a semmibe bamul, és Damiel sem lat ,szinrél szinre”, hisz szamara

3 1. Kor. 13,11-12.
40 Lasd példaul Gal Ferenc. Pdl apostol levelei. Bp: Szent Istvan Tarsulat, é. n. 130.
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nincs szin*'. Mar ez az epizod is kifejez6, de a fenti gondolatmenet szempontjabol
a masik két alkalom az, ami igazan lényeges.

Az esti el6adas el6tt, ismét a lakokocesiban (99), Marion sminkasztalanal l,
Damiel pedig — azaz a Damiel nézépontjat atvevé kamera - a tiikér mogil, a tiik
rén at nézi 6t, ezért csak homalyosan latszik a produkciohoz mar teljes cirkuszi
diszbe 6ltozott nd. Végil masnap éjjel, a Nick Cave-koncert helyszinén, az Espla-
nade barjaban, Marion monologja alatt (162-3) immar Technicolorban lathatjak
végre valdoban szemt6l szemben egymast.

A Korinthusi levél két stadiuma tehat szinte explicit formaban ttinik fel, csak-
hogy értelmében megforditva, hiszen itt az isteni titok beavatottja, az angyal,
csupan a halando létben lat szinrél szinre. Ebben ismét poszt-szakralis gesztust
fedezhettink fel. Damiel érzékelésének kiteljesedését, atlépését a fizikai vilagba az
ujszovetségi implikaciokon tul viszont azért is az elébbi két jelenet érzékelteti
legjobban, mert a két dimenzi¢ tapasztalata a nézé szamara mindenekeldtt a
szinek hianyaban, illetve jelenlétében valik el. Az evilagi lét szinek altali megha-
tarozottsaga kétszer eld is fordul a film szévegében; ezek kozul most csak az
egyikrél ejtek szot, de még a masik is el fog kertilni.

Bar idében ez a késobbi, a kett6 koziil Marion megjegyzése jellemz6bb a szinek
fontossagardl: ,a szinek altal lenni” (48). Ez a félmondat dramaturgiai szempont-
bol igen figyelemremélto helyre kertilt: az elsé két szines képsor fogja kozre. Az
els6 a cirkuszban villan fel, a porondon vagy a nézétéren 1évok szemszogébol 1at-
juk, ahogy Marion rézsaszines ruhaban pompazik a sator kék hattere elétt, majd
a jelenetsor végén, amikor Damiel mar elhagyta a lakokocsijat, a 1égtornaszné
meztelen hata szinesedik ki fokozatosan. Ez az elsé két felvétel, amelybdl hiany-
zik az angyali latas képessége. A monokrom az egyik - és legfontosabb — mod,
ahogyan a film érzékelteti a néz6kkel az angyali 1ét kllonbdzdségét.

Ezenkiviil viszont van még egy szerepld is, aki érdekes lehet ebbdl a szempont-
bol: a harminc éve emberré valt angyal, Peter Falk, akinek ,civil” foglalkozasa
szinész lett. Az, hogy szinész, azért fontos, mert - épp rajta keresztul - a film 6r6-
koésen emlékezteti a nézét arra, hogy a filmvasznon az elétte 1évé személyek szi-
nészek, csak latszolag angyalok, tehat jelenlétiik az ,angyali dimenzioban”
ugyanolyan szinleges jelenlét, mint az altaluk megformalt angyalok ,jelenléte” a
bibliai atiratokban.

A film logikajabol kévetkezéen mi mas lehetne egy foldre szallt angyal foglal-
kozasa, mint szinész? Hiszen Handke szdvegei szerint 6roklétében bennfoglalta-
tott a szinlelés, mi tébb, létmodja volt. Igy Falk egyik mondatanak is j értelmet
adhatunk, melyben felteszi maganak a kérdést: ,jobb szinész vagyok most, mint
azel6tt?” (89). A film nyitva hagyja azt a lehetéséget, hogy ezt visszamenéleg (mi-
utan ismerjik Falk torténetét) kivetitsiik angyali létére. Peter Falk: a szinész,

4 Természetesen csak a magyarban léphetnek egyszerre mikédésbe a szin szo jelentései,
ugyanakkor meggy6zédésem, hogy a film képi kifejezésmodjat, melyet itt megkisérlek értel-
mezni, legsokatmondoébban épp ez a magyar széjaték irja le.
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mint az angyal evilagi manifesztacioja. Falkot 6sszesen haromszor latjuk szines-
ben, ebbdl kétszer egy-egy TV-képernyén, raadasul az egyik alkalommal éppen
o6nmagat nézi (94). Ez a tobbszoros reprezentacié ujfent a fenti szinész-angyal
parhuzamot erdsiti: ahogyan Falk énmaga ,szinlelését” nézi a képernyén, az ha-
sonlo lehet az angyalok sajat tapasztalatahoz léttiket illetéen, annyi kiilonbség-
gel, hogy 6k nem tudnak egy kiils6 poziciobol tekinteni sajat leképezettségiikre.

LFelre a vilag mogotti vilaggal!”

Valoszintileg efféle leképezettségre utal Assenka Oksiloff is a filmrél irt cikké-
ben, ahol is tébb mas kozt amellett érvel, hogy Damiel ,maga mogott hagy egy
tiikorbeli vilagot, melyben a latas dominal, és belép egy olyan vilagba, amelyet az
érzékek kolcsonhatasa hataroz meg, féként a hallas, latas és tapintas™2. Nagyon
talalonak érzem, hogy Oksiloff az angyali vilagot ,ttikérbelinek” (,specular”) ne-
vezi, természetesen f6leg a mar emlitett jelenet és ennek ujszévetségi implikacioi
miatt. Erdekes lehet 1jbél atgondolni a széban forgé felvételt, amelynek ugyanis
csak az egyik része, hogy a tiikér akadalyozza Damielt a latasban. A masik olda-
la az, hogy az angyal szemléléi pozicidja ekkor megegyezik a tiikérben keletkezd
kép virtualis térbeli helyével, vagyis onnan nézi Mariont, ahol ez utobbi sajat tii-
megerdsoddik az angyali vilag leképezett jellege, amit gondosan el6készit Damiel
két korabbi probalkozasa, hogy a kényvtarban a tollat, illetve, hogy a lakokocsi-
ban a kovet felvegye, kezében azonban ezeknek csak latszata, testetlen képi ,le-
nyomata” marad. Az utébbi mozzanatok egy Gjabb, részben mar megvalaszolt, de
bizonyos tekintetben nem tisztazott kérdést vetnek fel.

A tukor altali és a szemtdl szembeni latas témajaban utoljara arra a kévetkez-
kult dualista szemléletnek a filmre vetitett értelmezése a film poszt-szakralis vi-
lagképét erdsiti. A fenti mozzanatok viszont — konkrétan arra gondolok, amikor
Damiel kézbe veszi a ,kép-tollat” és a ,kép-kavicsot” — megidézik Platon ideatanat,
mely a keresztény gondolatrendszer vilagmegkett6z6 szemléletének egyik gyoke-
re. Az angyalokat és az ideakat Nagy Andras is dsszekdti, szerinte

az angyalok 'pillantasanak’ legfontosabb vonasa éppen az, hogy szemléletiik athatol a

42 Oksiloff, Assenka. ,Eden is Burning: Wim Wenders’s Techniques of Synaesthesia”. German
Quarterly 69:1 (1996). 32-47. 33.

43 Minthogy pedig Damiel nézépontja megegyezik a kameraéval, végeredményben a film
nézéje szemléli Marion tiikdrképének poziciéjabél Mariont.
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érzékelt - ,ideak” jelenléte, szemben a halandékat elborité ,kanti jelenségvilag” kusza

avilag - e vilag és tulvilag — dolgai kozott*.

A korabbiakban részletezett poszt-szakralis gesztusokkal a film egésze meg-
kérddjelezi a kereszténység €és a platonizmus ezen dualista és esszencialista
szemléletét, melynek kritikajat Damiel mondja ki ellentmondast nem tir¢ felkial-
tasaval: ,Félre a vilag mogotti vilaggal!™> Ha viszont a kett6zések érvényességét
elveti, mit kinal helyettik?

Itt kell megemlékeznem a ,szinek altali 1ét” jelentéségére utalé masik széveg-
részletrél. Egy id6s vak né gondolataiban halljuk a kévetkezéket: ,Tul sok szin
kell nektek, hogy eligazodjatok a vilagban. Botladoztok a szinek kozétt, és mindig
pontatlanok vagytok” (12) - igy hangzik a mondat a magyar szinkronban. A for-
ditas szinte tokéletes, azt az aprésagot kivéve, hogy az eredeti német szévegben a
wvilag” helyett , Zeit”, 'id¢’ szerepel. Az els6 mondat pontos forditasa: ,Tul sok szin
kell nektek, hogy eligazodjatok az idében”. Ez a részlet pontosan azt irja le, amirél
mar volt sz6: Damiel az idébeliségbe igyekszik bekertilni, ahova a szineken ke-
resztiil vezet az ut, sét az idé a filmben egyenldé a szinekkel, a monokrém idén
kiviliséget jelol. Mindezen tul ezt egy vak mondja, aki a gyerekeken kivil az
egyetlen angyalokhoz kozel allo entitas*®. A vak né eme néhany szava ellenpon-
tozza a legerésebben a szinek altali lét nagyszertiségének a filmen keresztiiliveld
magasztalasat. Az emberi 1ét, idébél és az érzékelésbdél fakadoé kiszolgaltatottsa-
garol beszél, hiszen az idében valod eligazodashoz szinekre van sziikségink, de
épp ezek (értsd: érzékeink tokéletlensége) miatt csak botladozni vagyunk képe-
sek. Baron Gyorgy ugy vélekedik a film szinkezelésérél, hogy benne

[a] fekete-fehér nemcsak az avittsagra, az id6 mulasara emlékeztet, mint a természetiik-
nél fogva sztirrealis és melankolikus régi fotografiak, hanem arra az egyszertuségre és
egyértelmuségre is, amely minden szin és gazdagsag forrasa, s amelyet szem eldl tévesz-
tettiink, midén a szines képek 6zone elrabolta téliink a latast*”.

Baron a vak néhéz hasonléan gondolkodik: az angyal helyében, ugy tinik,
egyikiik sem vagyna a szinek altali 1étre. Damiel viszont tisztaban van vele, hogy
az 6 szinleg-léte voltaképpen nemiét. A film vilagossa teszi, hogy a 1ét egyetlen
modja épp az ember kiszolgaltatottsaga altali. Ezt a kiszolgaltatottsagot Martin

4 Nagy, i. m. 179. Kiemelés télem.

5 A forditas itt kivételesen a sajatom, a szinkron ugyanis ,vilag el6tti vilagrol” beszél, holott
az eredetiben ,hinter” szerepel (85).

6 Damiel meséli Cassielnek a BMW-szalonban az egyik aznapi kalandjat, mondvan ,egy
vak né, mikézben az 6rajat kereste, megérzett engem” (19).

47 Baron Gyorgy. ,Angyali tidvozlet: Wim Wenders: Berlin folétt az ég”. Filmiculttura 30:3
(1990). 26.
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Heidegger a jelenvaldlét belevetettségénelc® nevezi. Ez ad valaszt arra a kérdésre,
hogy a dualista vilagnézetek helyett mit kinal fel a film: egy fenomenologiai-eg-
zisztencialista iranyt, a tapasztalas els6ségén alapulo létszemléletet.

A fentinél jéval egyértelmiibb kapocs is van a filmben Heidegger filozofiajaval.
A Damiel végs6 dontéséhez nagymértékben hozzajarul6 jelenetben, az ttszéli bii-
fénél, az angyali létmoddal rég felhagyo Peter Falk szajabol hangzik el az, amit az
egyik kulesmondatnak nevezhetiink: ,te nem vagy itt - én itt vagyok” (123). Ez a
heideggeri Dasein (,jelenvalolét”; szé szerint ‘itt lenni’) fogalomra val6 vilagos uta-
las, és Peter Falk mondja, aki mar atkertlt a Dasein létmodjaba az angyalok
szinleges 1étébol.

Az angyali 1ét tehat a szinlegesség allapota, ugy a szinleges jelenlété, mint a
szinleges érzékelésé: ez fenomenologiai-egzisztencialista szempontbol ,nemlét”. A
dolgozat elején feltett kérdésre, hogy hogyan léteznek az angyalok, ez lehet egyfaj-
ta valasz. Ebbél viszont még nem dertil ki, hogy miért kell az angyalokrol filmet
késziteni. A film azonban alapvetéen nem is az angyalokrél szol, sokkal inkabb
az emberré valasrol, az atmenetrél egyik 1étmodbol a masikba.

Koda

Emberré valasanak mésnapjan, Marion légtornaszkételét tartva Damiel azt
mondja:

Ki ne mondhatna magarél, hogy egyszer egytitt volt egy masik emberrel? En egytitt
vagyok. Nem halando gyermek fogant, hanem egy halhatatlan kozos kép. [...] Csak az
amulat ketténk fol6tt, az amulat férfi és né folott, ez volt, ami emberré tett. Most mar
tudom, amit egy angyal sem tud (167).

Damiel szavaibol kicseng, hogy kettejiik érzéki egyestilése megtortént, sot,
minthogy a kotél er6sen emlékeztet egy koldokzsinorra, szinte egyetlen organiz-
musként vannalk jelen eléttiink. Homer ekézben ugyancsak szimbolikusan a fal
felé 1épked, amit zaroképként Berlin osztatlan ege kovet: ,Indul veltink a hajé” és
LFolytatas kovetkezik” (170). A film a két ktilonb6z6 1étmodbél érkezé férfi és né
egyestilését 1j reményként nyujtja at a végére. De vajon a film megelégszik egy
efféle happy end-szertséggel?

Semmiképp sem. Porszem kertil a tapasztalas altali 1ét jol mikodé gépezetébe,
mégpedig egy Damiel szévegét ellenpontozo6 képi porszem. A férfi fenti monologja

48 Heidegger, Martin. Lét és idd. Bp., Osiris, 2001. 163. Heidegger gondolatait, illetve az
elébbi ,nemlétet” illetéen szandékosan maradok meg ezeknél a koztudatba mar beéptlt fogal-
maknal, hiszen ez a dolgozat nem vallalkozik egy alapos fenomenolégiai-egzisztencialista
elemzésre, viszont kijeldlheti az utat a tovabbi vizsgalodasokhoz.
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kézben majdnem fél percig a légtornaszkoétélen pérgé Marionnak kizarélag a falra
vetlilé arnyékat latjuk, amely raadasul egy szerelmespar festett képét arnyékolja
be. Az europai kultarkorben gyokerez6 nézé szamara ez szinte elkertilhetetlentil
Platén barlang-hasonlatat idézi meg. A film, ugy latszik, semmit sem akar egyér-
telmuen Kkijelenteni. Hidba vonul végig a filmen a tapasztalas altali 1ét szinte fel-
tétlen elsésége, ezen a kulcsfontossagu ponton ez a foldi 1ét latszatvaléosagat sej-
tet6é utalas nem jelenthet mast, mint hogy az emberi és angyali létm6dok megha-
tarozasara vonatkozé minden toérekvésnek meg kell maradnia a kérdésfelvetés
allapotaban.
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@dsztor &m

Hajdinanas hataranak helyneveirdl

1. A magyar helynevekkel foglalkoz6 szakirodalomban igen szép szammal
akadnak olyan munkak, amelyek egy-egy teleptilés, teleptilésrész névanyaganak
bemutatasara iranyulnak. Dolgozatomban jomagam azon irasokhoz kivanok
csatlakozni, amelyek az adott névanyag feltérképezésén tul azok rendszertani
analizalasara is térekednek. Tudomanyos diakkori dolgozatom célkittizése ilyen
modon az volt, hogy Hajdinanas hatarneveinek a mahoz legkozelebb allo, szink-
ron rétegének (mintegy 400 névnek) a rendszertani jellemzését a Hoffmann Ist-
van altal kidolgozott helynév-tipologia (1993) alapjan elvégezzem. E szinkrén név-
korpusz ¢sszeallitdsaban Draviczky Imre (1990) és Molnar Jozsef (1938) helynév-
gyujteményét vettem alapul.*

Igazodva a valasztott névelemzési modell eljarasahoz, a nevek vizsgalatat ha-
rom szinten végeztem el: a funkcionalis-szemantikai és lexikalis-morfologiai le-
iras (mint a szerkezeti vizsgalat szintjei) mellett keletkezéstorténeti analizissel is
foglalkoztam.

Hajdunanas jelenleg hasznalatban 1év6 helynevei kéziil a kétrészes helynevek
(176) jelentds tobbségben vannak az egyrészes helynevekkel (32) szemben. A két
szerkezeti tipus szazalékos megoszlasa 85:15%. Ezt a tekintélyes kiilénbséget
természetesen a rendszertani leiras is szemléletesen tiikrozteti.

2.A funkcionalis-szemantikai vizsgalat soran a helynevek azon
névalkotd egységeit, névrészeit tekintettem at, amelyek valamilyen informaciéval
szolgalnak a denotatumra (azaz a megjelolt helyre) vonatkozoan. Az ilyen iranyua
vizsgalatom eredményeként vilagossa valt az, hogy a névrészek funkciéi milyen
modon allnak kapcsolatban az altaluk reprezentalt teriilettel. Az egyrészes hely-
nevek az altaluk jelolt tertilet egy, mig a kétrészes helynevek a denotatum két
tulajdonsagat, jellemzojét fejezik ki. Ilyen modon a helynevekben harom funkcié
megjelenését lathatjuk: fajtajeldld, sajatossdagfunicié és megnevezd funkceié. A faj-
tajelolé funkci6 érvényestil abban az esetben, ha a névalakulat az adott hely faj-
tajat nevezi meg: Rét, Ugar. Az adott hely valamilyen sajatossagat kifejezé szerep

* Az ilyen médon dsszedllitott névgytijteményt azota levéltari forrasokbél szarmazoé anyag-
gal is kiegészitettem, tovabbi terveim szerint ugyanis a teleptilés hatarneveit teljes toérténetisé-
giikben igyekszem feltarni. Jelen irasomban azonban a térténeti névanyaggal kapcsolatos in-
formaciék még nem kaphattak helyet.
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rogzult pl. a Csingi-lingi viznévben, amely hanghatasra utal. A megnevez6 funkcio
jelenik meg pl. a Varjas egyrészes helynévben, hiszen magat a helyet nevezi meg.
A funkciok persze 6ssze is kapcsolodhatnak egymassal: Nagy-lapos névben a sa-
jatossagfunkcié (méret kifejezédése) a fajtajelolé szereppel, mig a Kis-Dobé név-
alakulatban a megnevez6 funkciéju névrésszel kapcsolodik 6ssze.

2.1. Az egyrészes helynevek kozil a Puszta, a Rét és az Ugar hely-
nevek ahely fajtajat nevezik meg.

Joval nagyobb szamban talalunk olyan egyrészes helynevet, amelynek funk-
cionalis-szemantikai szerkezete az adott tertilet valamely tulajdonsagat
fejezi ki. Ezek koztl a Fiirészté helynév a megjelolt hely funkciéjara, mukodésére
utal, ugyanis a kézelben lakok ide jartak allataikat fiirdetni. A Nyalakodé idésza-
kosan vizzel telt mélyedés, az allatok legeltetésére alkalmas, azonban ,tavasszal
a hosszan tarté vizallas miatt a joszagok legtébbszor csak nyalakodni tudtak,
nem laktak jol” (Draviczky 1990: 61).

A tulajdonsagjelolé egyrészes helyneveken beltil kiilén csoportot alkotnak
azok a nevek, amelyek a hely érzékszervvel felfoghato tulajdonsagat fejezik ki. A
Jakabfenele helynévben a jelolt tertilet birtokosanak testrésze jelentkezik, amely
minden bizonnyal alkalmas lehetett arra, hogy az emlitett hely alakjat reprezen-
talja. A Verestenger helynév a tertilet szinére, illetve az ott 1évé ndvényzetre is
utalhat, hiszen a hely idészakosan vizzel telt mélyedés, ahol ,voréses szinti nad
egész tengernyi volt” (Draviczky i. m. 79). Noha ez a két utobbi helynév két
lexémabol all, mégis egyrészes neveknek mindéstilnek, hiszen az adott tertiletek
egy-egy tulajdonsagat fejezik ki.

Az egyrészes helynevek legnagyobb csoportjat azok a nevek alkotjak, amelyek-
nek funkcionalis-szemantikai szerkezete kifejezi az adott hely viszonyat valami-
lyen ktils6 dologhoz, kértilményhez. Ez nagyon sokféle dologra vonatkoztatas le-
het: névény- és allatvilagra, épitményre, tulajdonosra stb. utalas egyarant meg-
jelenhet e nevekben. A Bojtorjangos, a Csutkas, a Malyvas és a Veresnad helynevek
esetében példaul az adott tertileteken talalhato névényvilag szolgalt a névadas
alapjaul. A Bojtorjangos idészakosan vizzel telt, lapalyos tertilet, ahol a kedvezé
viszonyok miatt burjanzott a bojtorjan. A Malyvds egy nagyobb hatarrészt jelol.
Nevét a tertileten fellelheté malyvarol kapta. A csutka a kukorica szara, t6bbnyire
levagva, szarazon’ jelentést sz6 (UMTsz. I, 929) szolgalt a Csutkds helynév név-
adasi alapjaul. A Veresndd egy mélyebben fekvé tertilet, amely nevét az ott talal-
haté voros szinti nadrol kapta.

A Keszeges, Csikos, Csuls és a Siildds -s képzével alakult egyrészes helyne-
vek az adott tertlet allatvilagara utalnak. A Csukds mélyedését csuka, a Kesze-
ges eret keszeg, a Csilcost pedig csik halaszatara hasznaltak. A Siildds név a
stildék (malacok) jelenlétére utal.

A Cserépszin szantoterulet neve, amely elsédlegesen egy itt allo épiiletre utal,
ugyanis ,cserépszarito szin allott itt 1882 el6tt, ami a téglaéget6hoz tartozott”
(Draviczky 1990: 68). A Davidka, illetve a Tedej helynevek szemantikai tartalma
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birtokviszonyra utal, az altaluk megjelolt tertiletek birtokosairél kaptak ugyanis
a neviket.

A Varjas helynév egy nagyobb hatarrész neve, melynek tertiletén valaha tele-
ptilés allott. Ilyen médon e helynévben a mas helyhez val6 viszony mint funkci6
jelenik meg. Hoffmann Istvan egyik tanulmanyaban (Hoffmann 1984-85), a Ba-
kony mellett fekvé Tapolcaf6é kozség foldrajzi névanyaganak vizsgalata kapcsan
utalt arra, hogy az elpusztult teleptilések a bekebelez6 tertiletek névanyagara
hatassal lehetnek: azok hatarrészévé sullyedhet ugyanis az egykori falunév. Var-
jas teleptilés csupan a 16. szazadtol adatolhato, és valészind, hogy a Firj-ér -
Varjas-ér - Malom-ér altal hatarolt tertileten fektidt (Mody 1973: 29). Emlékét a
Varjas hatarrész neve ugyanakkor ma is 6rzi.

2.2. A kétrészes helynevek szerkezetiiket tekintve alaprészbél és
bévitményi névrészbdl allnak. A bévitményi névrészek (vagy elé6tagok) sze-
mantikai szempontbdl igen valtozatos képet mutatnak, ezzel szemben az alaprész
(vagy utotag) funkcionalis-szemantikai arculatat tekintve csupan kétféle le-
het: fajtajelolo, illetve megnevezd szerepti.

2.2.1. A kétrészes helynevek fajtajeldlé ut6tagjai a hely fajtajat fold-
rajzi kdznévként nevezik meg. A Pogany-lapos helynév utotagja jelentésbeli tajszo,
‘a koérnyezeténél alacsonyabban fekvd, rendszerint vizeny6s, féként legeltetésre
vagy kaszalonak alkalmas, sik tertilet’ (UMTsz. III, 735). A Lopo-halomsjards,
Fuarj-halom;jards és a Veres-tenger-jaras nagyobb hatarrésznevek jardas utétagja
ugyancsak jelentésbeli tajsz6: a Hajdunanason gyujtott adat szerint 'legeléteriilet’
jelentésti (UMTsz. 11, 1135). Az Uj-osztds nagy hatarnév osztds névrésze a foldek
birtokba adasara utal, hiszen ,Nanason [mar] a 17-18. szazadban ujraosztasos
foldkozosség 1étezett” (Orosz 1973: 91). E tertilet eredetileg legelé volt, azonban
mtuvelés ala fogtak és 1873-ban a haztelkek méretének megfeleléen osztottak ki
(Draviczky 1990: 24). A Nagy-gulyaktit, az Elsé-csordaktt és a Felsé-cstirhekut
helynevek utétagjairél nem doéntheto el egyértelmuen, hogy helynevek vagy koz-
szavak, vagyis megnevezé vagy fajtajelolé funkciéban allnak-e. Az utébbi név-
rendszertani okok miatt talan valoszintbb.

Amegnevezd funkcioban Aallo utétaggal alakult kétrészes hatarne-
vek valamivel ritkabb tipust alkotnak. A Nagy-Dobé és a Kis-Dob6 laposok, mint
'a Dob6 nevi hely kisebbik, illetve nagyobbik része’ értelmezhetéek, ahol a Dobé
név egy Dobo nevezetll ember emlékét érzi (Draviczky 1990: 61). A Kis-Rezes, il-
letve a Nagy-Rezes helynevek 'a Rezes nevt hely kisebbik, illetve nagyobbik része’
formaban irhatok le. A Nagy Tilalmas-puszta helynév Tilalmas-puszta utétagja
valészintleg arra utal, hogy tiltott volt a tertilet ujraosztasa, hiszen ,1606-ban, 9
dilére parcellazva, kiosztottak a haztelkek utan. Ezen allapot a XVIII. szazad
végéig megmaradt” (Draviczky i. m. 9). A nehézkes 6sszetett névforma helyett
ugyanakkor ma e hatarrészt tébbnyire egyszertien csak Puszta néven emlitik.

2.2.2. A kétrészes helynevek bévitményi névrészei minden esetben
az adott tertilet valamilyen sajatossagat fejezik ki. A Nagy-gulyakut, Pici-
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lapos, Kis-dilé és Nagyrét helynevek a tertilet méretére, mig a Mély-€r viznév és
a Hosszt-szik mez6 neve az adott hely kiterjedésére utalnak.

A Felcete-to €és a Felete-halom az altaluk jelolt tertilet szinét jelenitik meg. A
Fehérhatar is efféle motivaciot rejt: olyan hatarvonalat jelél, amelynek névadasi
inditékaul a tertlet erésen szikes jellege szolgalt, ami miatt tavolabbrol fehérnek
latszik.

Az alabbi helynevek funkcionalis-szemantikai szerkezetében a tertileten talal-
hato jellegzetes anyag jelenik meg. A hely mocsaras, lapos jellegét mutatja az
Iszaposrét helynév. Fa-kut helynévbdl ketto is talalhaté Hajdinanas hataraban,
s mindketténél mas-mas inditék szolgalt a névadas alapjaul. Az egyik a Nagy-le-
gelén van, s a kavaja fabol készilt, innen eredhet az elnevezése. A masik kut a
Tedeji-legel6n talalhato, ennek a béleléseként hasznaltak fat. A Fa-kut nevek pél-
daja azt is j6l mutatja egyuttal, hogy ugyanolyan lexikalis strukturaju névformak
mogott eltéré szemantikai tartalom is huzodhat.

A varos legrégebbi széléskertjét Vén-sz6l6 és Oreg-sz6ld néven is ismerik
(Buczko 1992: 9). Ezeket a tertileteket mar a 18. szazadi jegyzékonyvek is emlitik.
A helynevek elétagjai a sz6léskertek korara utalnak csakugy, mint az Uj-sz6l6
helynév esetében. Ezt a tertiletet osztottak ki legkésébb egy 1j sz6l6skert 1étesité-
sének céljabol.

Az Usztaté-ér és a Fiirdéslapos helynevek el6tagja a jeldlt teriiletek funkci6ja-
ra, hasznalati modjara utal: a pasztorok ugyanis mindkét helyet allataik ftirdeté-
sére hasznaltak. Valaszt6-dilé elnevezésbdl szintén ketté is van a hatarban. Név-
adasi inditéka mindkettének egyértelmd, hiszen a dulék funkciéja a nagyobb
hatarrészek egymastol valo elvalasztasa. Mig az egyik a Vidi-foldet az Ugartdl, a
masik az egyhaz rétjét a varos rétjétél valasztja el (Draviczky i. m. 36).

A bévitményi névrész szemantikailag a teriilet jellegzetes novényeire is kifejez-
het vonatkoztatast. A Bojtorjanglapos idészakosan vizzel telt, lapalyos tertlet,
ahol sok a bojtorjan. E tertiletnek egy masik elnevezése is ismert, ez a mar emli-
tett egyrészes Bojtorjangos névalak. A két névben a névénynév nem egyforman
szerepel: az egyrészes formaban -s képzds szarmazékaban, a kétrészes névalaku-
lat elétagjaként pedig alapalakjaban lathato.

Névanyagom tekintélyes szamban tartalmaz olyan kétrészes helyneveket,
amelyeknek el6tagjai a jelolt tertiletek allatvilagara utalnak: Gélya-sziget, Ftirj-
halom, Réka-hat, Juh-legeld, Bika-lapos, Okoér-ér, Diszné-kut, Szamdr-hat, Diszné/
Disznés-telek, Ludas-ér, Ménes-kut, Siildés-ér. E névtipus igen gyakori a névkor-
puszban: ennek elsésorban az lehet az oka, hogy — a vadon €16 allatok mellett -
igen jelentds a tartott allatok szama, amelyeket fajtak szerint legeltettek.

A helynevek alakulasaban minden nyelvtérténeti korszakban igen gyakori az,
hogy a tertiletet a névadok a birtokosarol nevezik el. Ilyen esetekben a helynevek
elétagjanak szemantikai tartalma értelemszerten a birtokviszonyra utal, s a
helynév bévitményi részeként a birtokos vagy birtokosok neve all. Ez lehet csalad-
név (Csohdny-lapos, Magilapos), keresztnév (Zsuzsika-dild, Balazs-dulé), tébb
birtokos csaladneve (Néma-Jamborkeresztduld, Vagé-Kallai-Csuka-Olah-kereszt-
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dulé), sét olykor a csaladnév mellett a birtokos ragadvanyneve is helynévalkotéva
valik: Jéljart Maré duldje. A Kantorlapos, illetve a Kantor-domb helynevek Kdntor
névrésze a tertiletek hasznaléjara utal. Ezek valaha a reformatus kantor illet-
ményfoldjei voltak, igy a hasznalati viszonyban lényegében a birtokosi viszony
sajatos, specialis esetét lathatjuk.

A tertiletek pontos - viz vagy vizek melletti — elhelyezkedésére utalnak az alab-
bi helynevek el6tagjai: Kigyos-éri-dilé, Fiirj-éri nagykut, Fiirj-éri kiskut, Sos-t6-
dulé, Dorogi-viz laposa. A Flirj-éri nagy-, illetve kiskut helynevek ’a Fiirj-ér mellett
lévé nagy, illetve kis kut’ jelentéstiek.

Az elétag megjelolheti azt is, hogy a tertilet a nevezett térszinforman talalhaté.
A Domb-szegi-kut 'a Domb-szegen 1évé kut’ jelentésben all, és a Kutya-dombi-kut
szemantikai tartalma pedig ekképpen adhaté meg: 'a Kutya-dombon 1évé kut'.
Kutak nevei gyakorta utalnak arra, hogy a létesitmény mely tajrészen fekszik: a
Gondorronaikat, Fehér-hatarikut elnevezések elétagjaként az adott tajrész neve
szerepel. Néhany diil6 neve ugyanezt a szemantikai tartalmat jeleniti meg: Hosz-
szu-sziki-dulé, Kajan-sziki-dalé.

A Vidi-€ér, a Vidifold és a Vidi-halom Hajduvid kozség kozelében fekvé tertiletek
nevei, mig a Tedeji-templomdomb Tedej helység mellett talalhaté magaslat neve.
Tehat az emlitett helynevek a megnevezett objektum, a lakott tertilethez, telepti-
léshez valo viszonyitott helyzetére utalnak.

A Szederlényi orszagut, Bészérményi orszagut €s a Debreceni orszagut az el6-
tag altal megnevezett varosok felé tartanak. A Szederlény helynév a
Tiszaszederkény teleptilésnév elliptikus (és tegytk hozza: torténetileg elsédleges)
valtozata. A nagy hatarrészek felé is vezetnek duléutak, melyeknek helynévi el-
tagja ezeket a hatarrészeket tartalmazza. Ilyen ddléut a Lopé-halomra tarté
Lopd-halmi-duld, a Kaszibara vezeté Kasziba-diil6 és a Malyvas nevli hatarrész
felé mutato Malyvas-dulo.

Az Elsé-csordakut, illetve a Mdsodil-csordakut helynevek bévitményi része
sorszamnévként minden bizonnyal a kutak viszonyitott helyzetét fejezik ki.
Ugyancsak viszonyitott helyzetre utalnak a Bellegel6 és az Elé-hat nagy hatar-
résznevek, valamint az Alsé-, illetve a Felsé-cstirhekut nevek el6tagjai is.

3.Ahelyneveklexikalis-morfoldgiai szintjének vizsgalata a lexémak
pontos azonositasat teszi lehetévé, és a névanyag feldolgozasanak ily médon
mintegy az alapjat képezi. A részletes elemzéshez fontosnak tartom a jel6ltségnek
mint differencialé tényezoének az alkalmazasat is, amire Gy6rffy Erzsébet tett el-
s6ként kisérletet egy, a folyoviznevek szerkezeti jellemzésével foglalkoz6 irasaban
(Gyorfty 2004). Gyorffy Erzsébet a lexémacsoportokat a Hoffmann-modellhez ké-
pest tovabbi alkategoriakra bontja aszerint, hogy a helynévben azillet6 lexémahoz
kapcsolodik-e grammatikai eszkdz vagy sem.

1.1. A fentiekben vilagossa valt szamunkra, hogy egyrészes helynévként
tobbféle szemantikai tartalmu f6név allhat. Ez a fénév lehet tulajdonnév és koz-
név (vagy koznévi szerkezet) egyarant. Kéznév szerepelhet a helynévben egyszeru
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foldrajzi kéznévként (Puszta, Rét, Ugar), épitményt jelenté szoként (Cserépszin)
vagy jelz6s szoszerkezetként (Darutdnc, Veresnad) is. Ezeknél a jeldletlen for-
maknal azonban joval altalanosabb az, hogy a fénévilexéma valamilyen grammati-
kai eszkozzel 6sszekapcesolodva alkotja a helynevet. Az -s 'valamivel valo ellatott-
sag-ot kifejezé képz6 jarulhat a feldolgozott helynévallomanyban névénynévi
(Bojtorjangos, Csutkdas, Malyvas) és allatnévi alapszohoz (Keszeges, Csikos, Csu-
kas, Stildds) egyarant.

A Zajgaté, Horgold, Fiirdszté és a Nyalakodé helynevek -6, -6 képzds folyamatos
melléknévi igenévbél alakultak. A Farkasordité helynév igeneves, a Jakabfeneke
névalak pedig birtokos jelzds szoszerkezetként sziiletett meg.

A helynevek alapjaul olykor tulajdonnevek (hely-, illetéleg személynevek) is
szolgalhatnak. A Tedej és Varjas nagyobb hatarrészek nevei, metonimikus név-
adassal keletkeztek egy mar meglévé helynévbél. A Tedej helynév 6si, egyelemti
személynévbél, mig a Varjas egy elpusztult teleptilés nevébdl alakult. A Davidka
helynévben a Ddavid személynév -ka kicsinyit6-becézé képzds szarmazéka rejlik.

3.2.A kétrészes helynevek lexikalis-morfolégiai szerkezetérol els6-
ként azt kell leszdgezniink, hogy az e tipusba tartozo helynevek utotagja
minden esetben csakis féldrajzi kéznév (Malom-ér, Roka-hdt) vagy helynév (Kis-
Dobéd, Nagy-Rezes) lehet. Néhany helynévben a foldrajzi koznév birtokos személy-
jeles alakban szerepel (Naccsagosasszony diildje, Hadirokkantak féldje, Csikos
laposa).

A Kkétrészes helynevek elétagjaként allhat fonév. E fonév lehet tobbek
mellett foldrajzi koznév (Forrds-ér, Fiirdd-duls), névénynév (Bojtorjanglapos,
Veresnad-dilé), allatnév (Diszné-kut, Golya-sziget, Fiirj-halom), éptiletet, épit-
ményt jelolé kdznév (Templom-zug, Csarda-lapos), anyagnév (Fa-kut) és elvont je-
lentésti fénév (Egyhdaz-dalé, Eklézsia-dilé, Egyhdzrét) egyarant. Szerepelhet to-
vabba efféle helynevek elétagjaként személyt jelold lexéma is: népnév (Gérég-€r,
Cseh-domb, Rdc-domb), foglalkozast, cimet jelolé sz6 (Kapitany-kut, Doktor-diilé),
emberek valamilyen csoportjat jelolé fonév (Madardszlapos, Madardsz-ér, Hadi-
rokckantal foldje, Proletar{old) és egyéb személy jelentésu sz6 (Naccsdgosasszony
duléje).

A kétrészes helynevek bévitményi részeként melléknéy, illetve melléknévi jelle-
gu sz6 is allhat. Ez a névrész lehet jeloletlen (képzetlen melléknév), mint a Mély-ér,
Kis-dulé, Kerelclapos helynevekben. Novénynévi alapszobdl -s képzével alakult a
Buizas-arok, Bodzas-telek helynevek el6tagja, amelyek igy jeloltnek tekintenddk.
Allatnévi lexémahoz is kapcsolodhat e toldalékmorféma, amint azt a Siildés-ér,
Bélkas-part, Kiscsikoés-to, Disznés-telek helynevek mutatjak. A Disznés-telek és a
Kiscsikést6 Diszné-, illetve Kiscsiko- elétagokkal is eléfordulnak, ezek a lexémak
tehat jelolt és jeloletlen alakokban egyarant helynevek alkotoelemeivé valtak. Az
-s képz6 kapcsoldodhat tovabba anyagnévi lexémahoz (Iszapostét, Kéves-halom,
S6s-t0), éptiletet, épitményt jelold szavakhoz (Ftirdés-lapos) stb.

A Diibégé-part, Huggyozé-kut, Gulyajaré ut és az Akaszté-hat helynevek el6tag-
jai folyamatos, mig a Sillyedtkut, Vagotttelek és a Rothadthalom helynevek el6-

212



tagjai befejezett melléknévi igenévi formak. Szamnévbél képzett melléknevet ta-
lalunk a Harmas-hatar, Négyes-hatar, t6szamnevet pedig a Hét-part névalakula-
tok elétagjaként. Névanyagom csupan egyetlen olyan helynevet tartalmaz, amely-
ben jelzés szoszerkezet all eldtagként: Jarmosékér-kut.

Gyakorta el6fordul helynevek bévitményi részeként személynévi lexéma. Név-
korpuszomban nagy szamban bukkanhatunk olyan helynevekre, amelyeknek
elétagja tobbelemt személynév. Szerkezetiiket tekintve ezek lehetnek vezeték-
név+keresztnév (Nagy Gdabor-duls, Csohdny Jené-duld) és ragadvanynév+vezeték-
név felépitésuek (,Luki” Olah-dulé, ,Joljart” Maré duléje). Pusztan csaladnév al-
kotja az el6tagot a Kovdcs telke, Méditelek, Niczicyrét és az Otvéskut helynevek-
ben. A keresztnév viszonylag ritkan fordul el énmagaban névalkotoként, de a
Janosrét, Samukut, Zsuzsika-duld, Jolanka-part helynevek ezt példazzak. A Zsu-
zsika, Jolanka elétagok becézett névalakok: -ka kicsinyité képzével alakultak.

A kétrészes helynevek el6tagjaként helynevek, illetve helynévi szarmazékok is
allhatnak: Kadarcs-ér, Varjas-telek, Kasziba-dulé, Malyvas-dilé. A Csiha vize, il-
letve a Csikos laposa helynevek szerkezete az el6bbiektél annyiban tér el, hogy
egyszeru foldrajzi kdznévi utotagjuk birtokos személyjeles formaban szerepel.

Bizonyos helynevek kozos lexikalis sajatossaga az, hogy elétagjuk kétrészes
helynév, utétagjuk pedig birtokos személyjeles foldrajzi kdznév (Elsé-rét laposa,
Masodilcrét laposa, Romlott-csarda dtilgje, Raducza-csarda partja). Mindezektol el-
téréen az Elé-hat-farok, Pogany-lapos-diilé, Kiscsilé(s)-t6-dillo és a Flirj-halomjdaras
helynevek elé- és utotagja kozotti viszony jeldletlen. A Varos tanydja helye helynév
lexikalis szerkezete pedig azért kiilonleges, mert a kétrészes helynév bévitményi
tagja is (Varos tanydja) és egyszeru foldrajzi kdznévi utétagja is (helye) tartalmaz
birtokos személyjelet.

A Debrecenit6, Vidi-ér, Eszlari-ut és a Tedejilegelé helynevek lexikalis szerkeze-
tére az jellemzo, hogy elétagjuk a Debrecen, Vid (Hajduvid), Eszlar (Tiszaeszlar),
Tedej helynevek -i melléknévképzds szarmazéka. A Bészérményi orszagut, Debre-
ceni orszagut, Szederkényi orszagut és a Tedeji-templomdomb helynevek ugyan-
csak ezt a lexikalis szerkezetet mutatjak, azonban f6tagjuk Osszetett foldrajzi
koznév.

A kétrészes képzett helynév+foldrajzi koznév lexikalis szerkezettel leirhato
helynevek meglehetédsen nagy szamban talalhatéak meg névanyagomban: Magi-
telki-dul6, Janos-réti-diil, Domb-szegi-kctt, Pallag-telki-ktit, Fehér-hatdari-kut, Kutya-
dombi-kiit, Nagy-Rezesi-diilé, Kis-Rezesi-diilé, Hosszu-sziki-diilé. A kétrészes kép-
zett helynévi lexémakhoz kivétel nélkil minden esetben az -i melléknévképzé
kapcsolodik.

4.Akeletkezéstorténeti elemzés ahelynevek analizisének ugyan-
csak meghatarozo szintje, hiszen ennek segitségével a hatarnevek kialakulasat
és az egy-egy korra, egy-egy vidékre jellemz6 névalkotasi modokat tarhatjuk fel.

4.1. A feldolgozott névanyaghan meglehetésen nagy szamban fordulnak el
szintagmatikus szerkesztéssel keletkezett helynevek, vagyis az
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olyan névalakulatok, amelyek keletkezéstikkor szintagmatikus szerkezetként jot-
tek 1étre. Ilyen modon mindig kétrészes helynév alakul, hiszen annak mindkét
tagja kozol a denotatumrol valamilyen informaciot, azaz kifejez valamilyen funk-
cionalis jegyet (Hoffmann 1993: 70).

A szintagmatikus szerkesztéssel létrejott nevek ugyanakkor nem alkotnak
egységes kategoriat. E keletkezéstorténeti csoport egyik altipusata minéség-
jelz6s szerkezetu nevek képviselik: Debreceni-td, Lopé-halom, Békdas-part,
Felcete-halom. ,A magyar nyelv torténeti nyelvtana’nak a korai és a kései 6ma-
gyar korra vonatkozo kotetei azt mutatjak, hogy az ilyen szerkezetti helynevek a
régiséghen — f6ként a kései 6magyar korban - lexikalis és funkcionalis szempont-
b6l meglehetésen gazdag rendszert alkottak. Névkorpuszom korabban emlitett
példait tekintve ugyancsak megfigyelhet6 e valtozatossag.

A szintagmatikus szerkesztéssel létrejott 6sszetett helynevek nemcsak miné-
ségjelzés, hanem mennyiségjelzés szerkezetuek islehetnek. Név-
anyagom egyetlen ilyen alakulasu helyneve a Hétpart, melynek féldrajzi koznévi
alaptagjahoz bévitményként a hét tdszamnév jarul.

A birtokosjelzés szerkezetbdl alakult nevek allhatnak jelolt, illet-
ve jeloletlen formaban egyarant, azaz ezeknek a strukturaknak lehetnek alaki
kitevéik is. Zelliger Erzsébet szerint az igy 1étrejott nevek elsédlegesen a tulajdon-
las, valamihez tartozas kifejezéseként funkcionaltak, és minden névkategoriahoz
hozzarendelhet6ek a jeldlt/jeloletlen birtokviszonyt kifejezé nevek (TNyt. I, 547).
Ha a jeldlt helynevek valds tulajdonviszonyt fejeznek ki, akkor bévitményi tagjuk
mindig személynév vagy személyt jelenté sz6. Névanyagom helynevei kizarélag
személynévi elétaggal rendelkeznek (,Joljart” Mdaré dtildje, Kovdcs telice, Olah San-
dor ur laposa, Nagy Kalman laposa) és ritkan akadnak koézottiik olyanok, amelyek
bévitménye -k tobbesszamjellel all (Jézsi Téthok dildje, Sziicsék laposa). Abban az
esetben, ha a helynév alaptagja f6ldrajzi k6znév, bévitményi tagja pedig valami-
lyen (nem személyt megjelols) kozszo, akkor formdlis birtokos jelzds szerkezetil
helynevekrél beszélink. ,Ezekben az 6sszetett nevekben az alap- és a bévitményi
tag kozott nem valosagos birtokviszony fejezédik ki, hanem a két dolog szoros
Osszetartozasa, olykor metonimikus, metaforas kapcsolata” (TNyt. I, 548). A tér-
beli 6sszetartozds viszonya fejezédik ki a Godrok kézi és a Csiha vize helynevek-
ben. Rész-egész viszonyt a Csikos laposa helynév jeleniti meg. Az ide sorolhato
nevek is tartalmaznak tehat alaki kitev6t, am benntik az alaptaghoz kapcsol6do
-a/-e/ja/je (illetéleg a Godrok kébziben talan megérzott régiségként -i) birtokos
személyjel formalis hasznalatu. Ezek megléte a tobb lexémabal feléptilé, azaz 6sz-
szetett elétagu formalisan birtokos jelzés szerkezeti helynevekben is kimutatha-
té (Dobos-réna diilgje, Farkasordité laposa, Zold-halom-diilé ttja). Ez utébbi nevek
lokdalis természetli viszonyra utalnak.

4.2. ,Morfematikus szerkesztésnek azta névalkotasi modot
nevezziik, melynek soran a ,nyelvi elem egy kotott morféma (képzé, jel, rag) vagy
ahhoz hasonlé funkci6ju elem (névuté) hozzakapcsolasaval helynévi szerep betol-
tésére valik alkalmassd” (Hoffmann i. m. 73). E kapcsolodé morfémat név-
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formansnak tekintjuk, amely koézsz6i €s tulajdonnévi (személynévi és helynévi)
sz6t6hoz egyarant jarulhat. A morfematikus szerkesztésnek mint névalkotasi
modnak a szerepe a mai névadasban lényegesen csekélyebb, mint a régiségben
volt, s ezt a névanyagom is jol szemlélteti, ugyanis meglehetésen kisszamu hely-
név alakult ekképpen. A névalkotasban résztvevé képzok: az -s (Malyvas, Stildos,
Keszeges, Csikos, Csutkds, Csulkas, Bojtorjangos) és az -6/-6 (Flir6szté, Nyalakodo,
Horgolé, Farlasordito).

A helynévképz6t tartalmazo egyrészes helynevek mindamellett tébb problémat
is felvetnek. Hoffmann Istvan ugy tartja, hogy ezek nem alkotnak toérténetileg
homogén csoportot, ugyanis ellipszissel, jelentéshasadassal és béviléssel egy-
arant keletkezhetnek (1993: 75). A Flirészt6 és a Nyalakodé helynevek esetében is
foltehetd, hogy ellipszissel alakultak, a jelolt helyeket ugyanis Frirészté-lapos
(Draviczky 1990: 62) és Nyalakodé-part (Molnar 1938: 8) néven is ismerték. El-
képzelheté azonban, hogy az elsédlegesen -6/-6 képzével alakult nevekhez a ké-
sébbiekben kiegésziiléssel kapcsolodott foldrajzi kéznév. Es raadasul a névvari-
ansok létrejéttében a parhuzamos alakulas lehet6ségét sem zarhatjuk ki.

4.3. Névanyagom csak igen kisszamu olyan helynevet tartalmaz, melyek je -
lentésbeli névalkotassal keletkeztek. Ennek egyik, kevésbé gyakori
esetén, a jelentéshasadason Hoffmann Istvan azt a névkeletkezési folyamatot érti,
melynek soran a puszta foldrajzi k6znévbél - barmilyen formans (lexéma, képzd)
hozzakapcsolasa nélkiil - helynév keletkezik (1993: 93), azaz a koznévi jelentés
mellé tulajdonnévi jelentés is kialakul. A nagy hatarrészek neveiként szerepld
Ugar és Rét helynevek valoszintleg ilyen modon jéttek létre. Az idénként bevetett,
olykor pihentetett foldtertilet’ jelentésti ugar kozszobol alakult ki tehat az Ugar
helynévi jelentés: 'hatarrész, amely a boszérményi orszaguttol nyugatra a Kajan-
sziki legeld széléig huzodik'.

A jelentésbeli névalkotas masik formaja a metonimikus névadas, azaz érintke-
zésen alapul6 névatvitel. A névadas, a metonimia alapjaul szolgalhat épitmény
(Cserépszin), a tertileten honos névény (Veresndd), de akar elpusztult teleptilés is
(Varjas).

Metaforikus névaddssal pusztan egyetlen helynév keletkezett Hajdinanas ha-
tarnevei kozul: a Csingilingi viznév. Kozismert tény, hogy .a megnevezendd
denotatum sokféle jellegzetességét, fogalmi jegyét ismeri ugyan a névadé ember
(méretét, alakjat, talajanak minéségét, novényzetét stb.), mégis ezek koziil leg-
tobbszor csupan az egyiket, a szamara valamilyen szempontbol leglényegesebbet
valasztja ki a megnevezéshez (i. m. 111-2.). A Csingi-lingi helynév esetében ez a
lényeges jegy nyilvanval6an a viz jellegzetes hangja lehetett.

4.4. Névanyagom legkisebb hanyadata szerkezeti valtozassal ala-
kult nevek képezik. ,Az ellipszis soran a helynévbél egy funcionalis-szemantikai
egység, azaz az egyik névrész eltiinik: a kétrészes helynév egyrészessé alakul” -
hatarozza meg a jelenséget Hoffmann Istvan (i. m. 123). A Puszta nagy hatarrész-
nevet egy, a 18. szazadbol szarmazé térkép — amely Nanas privilégialis foldjeit
abrazolja - Nagy-Tilalmas-pusztdnak tunteti fel. Valészinusitheté tehat, hogy a
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helynév NagyTilalmas névrésze elliptikus valtozas utjan maradhatott el. A Rét
helynév talan ugyancsak e valtozas iranyaba tart, hiszen a jelolt tertiletet ugyan
Nagy-rétként is ismerik, ez utobbi nevet azonban a beszélék jo részének névkom-
petenciaja mar nem 6rzi.

~Kiegésziilésnek nevezziik azt a névalkotasi eljarast, amelynek soran egy meg-
1évé helynevet osztalyjeldld szerepti foldrajzi koznévvel toldanak meg” (i. m. 131).
A Varos tanydja helye helynév esetében a névrésznyi valtozast a hely lexéma bir-
tokos személyjeles szarmazékanak a Varos tanydja névhez kapcsolodasa okozza.

A névelemnyi mértékt noévekedést bduviilésnek nevezzuk (i. m. 122.). A Harmas
helynév talan utélagosan -i képzével valo terjedelmi névekedése, s igy a Harmasi
- val6szintileg masodlagos névforma - létrejotte tiikrozi e szerkezeti valtozast.
E helynév keletkezése meglehetésen problémas, hiszen a tertiletet Harmas-hatar
néven is emlitik. A névfejlédést talan a kovetkezéképpen rajzolhatjuk fel: a Har-
mas-hatar feltételezhetéen elsédleges névformabdl ellipszis eredményeként jon
létre a Harmas névalak, majd abbdl béviléssel a Harmasi forma.

5. E szinkron névkorpusz névrendszertani elemzését attekintve jol lathato,
hogy a helynevek jellegzetes funkciékat hordoznak, igen valtozatosak alaktani
szempontbal, illetve eltéré modokon johetnek létre. A tovabbi vizsgalataim soran
- immaron a térténeti névanyag bevonasaval - elsésorban a helynevek keletke-
zés- és valtozastorténetét (azaz egyfajta diakron szemléleti névleirast) igyekszem
a lehetéség szerinti mélységben feltarni.
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Reszegi Asolt

Fallschirmjigerek
Monte Cassino csataiban

A német ejtéernyés vaddszolk harcai 1944. janudar-mdjus kézott

Bevezetés

A dolgozat a rendelkezésre allo (hazai és a megszerzett kilféldi) szakirodalom
és forrasok segitségével hézagpotlo szerepet szeretne betdlteni. A német ejtéer-
nydsok harcairol eddig csak néhany - eltéré szinvonalii — kényv jelent meg, az
olaszorszagi haborukkal pedig még kevesebb mu foglalkozott.

F6 torekvés, hogy a lehet6 legrészletesebb képet lehessen rajzolni egy katonai
egység — az 1. ejtéernyds-hadosztaly - Monte Cassinénal folytatott harcairél, hogy
az olvasé megismerhesse egy Luftwaffe-hadosztaly nehézségeit a haboru 6tédik
évében a hatalmas anyagi és emberi tulerével szemben. A dolgozat arra is keresi
a valaszt, hogy mi(k) volt(ak) az(ok) a tényezé(k), ami miatt Olaszorszag masod-
lagos hadszintérré degradalédott, és hogyan tudtak kitartani a félig-meddig fel-
toltott alakulatok, melyek folytonos harcban alltak egy sokkal hatalmasabb el-
lenséggel. Miért tartott csak Szicilia elfoglalasa 38 napig, és miért csak tiz honap
mulva, junius 4-én foglaltak el a szévetségesek Romat? Mi volt e hadosztaly kitar-
tasanak oka, hogy ezredek, szazadok és zaszloaljak tartoztattak fel egész had-
osztalyokat és dandarokat?

Mivel Magyarorszagon a rendelkezésre allo szakirodalom eléggé hézagos, illet-
ve a magyar gyakorlatilag hianyzik - leszamitva egy-két szakcikket — a felhasz-
nalt irodalom dént6 része német, ill. angol nyelvii. Ujdonsaga a felhasznalt kiilfél-
di szakirodalom mennyisége. Fontos megemliteni a német szarazfoldi hader6 ve-
zetésének titkos napi jelentéseit, melyek szintén felhasznalasra kertultek.

A valasztas azért esett erre az egységre és hadszintérre, hogy bepillantast en-
gedjen egy ,méltatlanul elfeledett” hadjaratba, amelynek jelentésége a norman-
diai partraszallasok fényében hattérbe szorult. Ravilagit arra, hogy milyen eszkd-
z0kkel és erdkkel sikertilt a németeknek lelassitani (még ha feltartéztatni csak
idélegesen is) a szévetséges elérenyomulast, igy idét nyerve és megakadalyozva az
Osszeomlast a Foldkozi-tenger térségében. Az eltérd szovetséges célok — hogy el-
foglaljak-e az orszag egészét vagy csak erdket kossenek le — és a normandiai
hadjarat prioritasa miatt sohasem volt elegendé eré a déntd attorés eléréséhez. Az
adott keretek kozott sajnos nem lehet kitérni a sziciliai és dél-olaszorszagi har-
cokra, igy ez a tanulmany csak a Monte Cassiné-i harcokat elemzi.
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A cél: Olaszorszag

A szovetségesek hadaszati koncepcidja igen ellentmondasos volt a foldkozi-ten-
geri hadszintérrel kapcsolatban. Nehezen tudtak megegyezésre jutni a kovetendd
stratégiat illetéen; a sziciliai €s olaszorszagi hadmuveletekre is a kapkodas és a
pontatlan szervezés nyomta ra a bélyegét. A kittizott c€l nem volt egyértelmiien
kijelolve, idében pontosan meghatarozva és tervezve.' Sziciliarél az 1943. évi
casablancai? konferencia dontétt, elfoglalasaval nemcsak a f6ldkozi-tengeri hajo-
zast akartak biztositani, hanem német eréket elvonni a keleti frontroél és Francia-
orszagbol.® A sziciliai partraszallas terveit a washingtoni konferencian* véglegesi-
tették. Stratégiai célként szerepelt Olaszorszag kiléptetése a haborubdl, a Szovijet-
uni6 megsegitése, és reptléterek szerzése Dél-Olaszorszagbhan.® Sikertilt megalla-
podni abban is, hogy a tovabbi, Olaszorszag elleni hadmuveletek folytatasat a
ciliat sikertil gyorsan elfoglalni, megindulhat az invazi6 az anyaorszag ellen. A
hadmuvelet céljat csak részben érte el. Igaz, hogy a csapatok értékes tapasztala-
tot szereztek a kombinalt partraszallasi hadmuveletek terén és a harcokban, de a
harcaszati célt, az olasz, és f6leg a német erék bekeritését és megsemmisitését
azonban nem sikertlt teljesiteni.”

1943 augusztusaban a quebeci konferencian® Dwight D. Eisenhower tabor-
nok, a foldkozi-tengeri haderék féparancsnoka felhatalmazast kapott, hogy a szi-
ciliai harcok lezarulta utan tamadja meg Olaszorszagot. Napoly, ill. Foggia volt
megjelolve az elérenyomulas végsé hataraként.® Elddlt, hogy partra szallnak

! Montgomery, Bernard Law: Montgomery tdbornagy emlékiratai, Kossuth Kényvkiado, Bp.,
1996, 163.

2 Casablancai konferencia: 1943. januar 14-23. Németh Istvan: A mdsodik vilaghdborii
kislexikona, Rubicon, 1995/4. szam, Melléklet, 14., Keegan, John, A masodik vilaghdaborti, Eu-
ropa Koényvkiadé, Bp., 2003, 534.

8 Ez részben sikertlt, pl. az 1. Fallschirmjager-hadosztalyt Avignon-Orange térségébdl he-
lyezték at, miutan a sziciliai offenziva megindult. Peter Schmitz/Klaus-Jiirgen Thies/Gtlinther
Wegmann/Christian Zweng: Die deutschen Divisionen 1939-1945/Band 1, Biblio Verlag, Osna-
brick, 1993. 468. A célokrol 1. még: Blumenson, Martin: Salerno to Cassino: Center of Military
History, United States Army, Washington D. C., 1993. 4-5.

* Washingtoni konferencia: 1943. majus. Németh: i. m. 15.

5 Blumenson: i. m. 8-9., Brian Holden Reid: ,The Italian Campaign, 1943-45: A Reappraisal
of Allied generalship”. In: Gooch, John, Decisive campaigns of the Second World War, Frank
Cass & Co. Ltd., Essex, 1990, 132.

6 Churchill, Winston Sir: A mdsodil vilaghdborti, k. n., Bp., 1989, 220., Blumenson: i. m.
10.

7 Montgomery: i. m. 159-160. 50 000 német katonat sikertlt atszallitani a Messinai-szoro-
son. Kurowski, Franz: Deutsche Fallschirm-Jdger im 2. Weltkrieg, Tosa Verlag, Wien, 2000,
316.

8 Quebeci konferencia (Quadrant): 1943. augusztus 17-24. Németh: i. m. 12.

9 Eisenhower, Dwight D.: Keresztes haborti Eurépaban, Kossuth Kiadé, Bp., 1998, 171-173.,
Keegan: i. m. 537.
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Olaszorszagban, de nyilvanvaléva valt az is, hogy az olasz frontnak csak erémeg-
oszto, kiegészit6 jellege lehet.'® Ezzel véglegesitették a célt a Foldkozi-tenger térsé-
gében: elérenyomulni, lekdtve annyi német hadosztalyt, amennyit csak lehet, és
eldsegiteni a normandiai invaziét. Kisebb hadmuveletekre még sor kertlt (pl.
partraszallasra Anziénal'), am a front a Gusztav-vonalnal megmerevedett, és
nem is valtozott 1944 majusaig. Az olaszorszagi szovetséges haderének a rendel-
kezésre allo hadosztalyokkal kellett a jovoben tevékenykednie: a veszteségekre
érkezett utanpotlas, am tobb hadosztalyt is atszallitottak Nagy-Britanniaba a
kozelg6 invaziéhoz.!? Az olasz hadszintér nem lett az eurdpai elérenyomulas f6
iranya. A terep nem volt alkalmas a mozgékony hadviselésre, mivel a hegyes, fo-
lyokkal atszabdalt vidéken nehezen lehetett gyorsan mozogni. Raadasul a folyok
az Appenninekre (amely végightizodik az Olaszorszag egészén) merélegesen fut-
nak le, még jobban megnehezitve a kozlekedést. Itt a védelem kisebb egységekkel
és muszaki akadalyokkal sikeresen fel tud tartéztatni nagyobb eréket is. Olasz-
orszag a véres, lassu elérenyomulas szimbolumava valt.

Fallschirmjager'®-alakulatok megszervezése

A német ejtéernyéscsapatok sziiletési datumanak 1936. januar 29-ét tekint-
hetjiik: ekkor adta ki Hermann Goéring, a Luftwaffe féparancsnoka parancsat az
ejtéernyds-fegyvernem felallitasara." Ez volt az elsé 1épés, amely elinditotta utja-
ra ezt a specialis erét, mely azutan tébb orszagban jatszott jelentés szerepet. Az
Osztonzést azonban valdjaban a Szovjetunié adta meg. 1935-ben az ukrajnai
hadgyakorlaton, a ktilf6ldi katonai megfigyel6k szeme lattara 1000 ejtéernyés és
5000 légideszantos demonstralta azt, amit addig lehetetlennek hittek: a levegébdl

10 Eisenhower: i. m. 192, 193.; Ormos Maria-Majoros Istvan: Eurépa a nemzetkézi kiizdoté-
ren, Osiris Kiado, Bp., 1998, 468-469.

' Murva (Shingle) fedénevii hadmuvelet 1944. januar 22-én Anzio-Nettunénal. A szovetsé-
ges hadvezetés terve a Gusztav-vonal hatbatamadasa, a Via Appia atvagasaval, és ezzel a né-
met utanpoétlas megakadalyozasa. Macdonald: i. m. 108-110., Piekalkiewicz, Janusz, Die
Schlacht von Monte Cassino, Bechtermiinz Verlag, Augsburg, 1997, 97.

12 Eisenhower visszaemlékezésében irja, hogy hét hadosztalyt - négy amerikait és harom
britet — vontak ki a frontrdl és szallitottak at Nagy-Britanniaba. Eisenhower: i. m. 191. Chur-
chill szintén hasonl6 1étszamot emlit konkrét megnevezés nélkul. Churchill: i. m. 221.

13 Fallschirmjager = ejtéernyds vadasz

4 Kuhn, Volkmar: Deutsche Fallschirmjéiger im Zweiten Weltkrieg 1939-1945, Motorbuch
Verlag, Stuttgart, 1999, 12., Haupt, Werner: Fallschirmjéiger 1939-1945, Podzun-Pallas Verlag,
Friedberg, 1979, 6., Busch, Erich: Die Fallschirmjéiger-Cronik, Podzun-Pallas Verlag, Friedberg,
1983, 13.
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val6 tamadas hatékonysagat.”® Ezutan rohamléptékkel indult meg a fejlesztés. Az
ugrokiképzések kozpontja Stendal'® reptildtere lett. A Luftwaffe Fallschirmjager-
zaszléalja mellett a Heernél (német szarazfoldi hadero) is felvet6dott a gondolat,
hogy kellene egy sajat ejtéernyds-zaszloaljat szervezni, am mas taktikai céllal.
1937-ben allitottak fel a Fallschirmjager-gyalogoszaszloaljat.'” A Luftwaffe takti-
kaja a kisebb egységek bevetését szorgalmazta mélyen az ellenség vonalai mogott,
céljuk kiemelt fontossagu célpontok - hidak, vasuti csomépontok, gyarak — meg-
semmisitése. A Heer Fallschirmjagereinek feladata hasonl6 volt, mint a gyalog-
sagé: fontos terepszakaszokat - utkeresztezédéseket, hidakat, repuldtereket,
ellenséges eréditményeket elfoglalni, és azokat tartani az erdsités megérkezésé-
ig.’® Az alkalmazas vitajat Kurt Student'® 1938. julius 1-jei kinevezése oldotta
meg.2° A 7. 1égi hadosztaly parancsnokaként magaéva tette a Heer bevetési elkép-
zelését, és elvetette a Luftwaffe koncepciojat.?! A Heer Fallschirmjagereinek kii-
l6nallasa 1939. januar 1-jén szuint meg, mikor a zaszloaljat betagoltak a 7. 1égi
hadosztalyba, a hadosztaly pedig a Luftwaffe alarendeltségébe kertilt.2? Igy az
Osszes Fallschirmjager- és légideszant-alakulat egy parancsnoksag alatt egye-
stlt. Els6 sikereiket a Dania és Norvégia elleni hadjaratban arattak, am az igazi
hirnevet a Benelux allamok elleni harcok hoztak meg szamukra.?® 1941-ben - a
Balkan-hadjaratban, Gorogorszag elfoglalasakor — a Korinthoszi-csatorna elleni
tamadas sikerrel jart, azonban maig nem tisztazodott kériilmények kozott az el-
foglalt hid mégis a levegébe reptilt, stlyos veszteségeket okozva a rajta atvonuld
Fallschirmjagereknek.?* 1941. majus 20-a: Merkur hadmuvelet; a Kréta szigete

15 Volkmar: i. m. 9-10., Werner: i. m. 6, 8., Busch, 11-12. Tugwell, Maurice: Aus der Luft ins
Gefecht, Motorbuch Verlag, Stuttgart, 1974, 20-22. Kurowski, Fallschirm-Jéger, 12.

16 Stendal reptilétere: Stendal Szaszorszagban talalhaté, az Elbahoz kozel, 55 km-re észak-
keletre Magdeburgtol.

7 Volkmar: i. m. 16-17., Busch: i. m. 19. A ,gyalogoszaszléalj” megnevezés nem jelentett
kiképzésbeli valtozast. A Heer Fallschirmjégerei (amig be nem olvasztottak 6ket) ugyanugy
Stendalban kaptak az ugrokiképzést, a felszereléstik (egyenruha) sem volt eltérd. Az eltérés az
alkalmazott harcaszatban és fegyverzetben volt. Lasd: Busch: i. m. 19-20.

8 Volkmar: i. m. 17., Kurowski, Fallschirm-Jdger, 16-17., Busch: i. m. 19-20., Werner: i. m.,
17-19. Maurice: i. m. 24-25.

19 Kurt Student: vezérezredes, 1938-tdl a 7. 1égi hadosztaly parancsnoka, 1944-ben a felal-
litasra kertilé 1. ejtéernydés-hadsereg parancsnoka; a Fallschirmjager-fegyvernem alapjainak
lerakoéja.

20 Volkmar: i. m. 17-18., Kurowski, Fallschirm-Jdger, 18., Werner: i. m. 15-16.

2 Student koncepci6jaban a Fallschirmjagerek hagyomanyos taktikai feladatokat hajtanak
végre — 6sszekapcsolodva a Heer kotelékeinek hadmtiveleteivel — azonban a hadmuveletek hely-
szinére légi uton érkeznek. L.: Volkmar: i. m. 18-19., Busch: i. m. 22., Werner: i. m. 18-19.
Maurice: i. m. 34.

22 Volkmar: i. m. 21., Kurowski, Fallschirm-Jager, 22., Werner: i. m. 16.

% A hadmuiveletekrél bévebben 1.: Volkmar: i. m. 29-65., Kurowski, Fallschirm-Jéager, 35—
130., McNab, Chris: Fallschirmjéger, Hajja & Fiai, Debrecen, 2000, 38-56., Matanle: i. m. 31-
47., Keegan: i. m. 97-156. (utobbi ketté inkabb tajékoztato jellegti).

24 Volkmar: i. m. 76-81., Kurowski, Fallschirm-Jéger, 132-139.
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elleni német tamadas kezdete. Ez a hadmtivelet lett a Fallschirmjagerek hattyu-
dala.?® A 28-ig tarto véres ktlizdelmekben a német 1égieré 297 tisztje és 4464 ka-
tonaja esett el.?6 A krétai sulyos veszteségek utan a Fallschirmjagerek néhany
kisebb akciot leszamitva nem ugrottak Krétahoz hasonlé nagyszabasua hadmuve-
letben. Elit gyalogsagként Kkertiltek azutan bevetésre Oroszorszaghan és Afrika-
ban.?” 1943-ban létrejott az 1. Fallschirmjager-hadosztaly: Dél-Franciaorszagban
allomasozott, feltoltés és megszervezés miatt.?® Itt riasztottak ¢ket 1943. julius
10-én: Sziciliaban partra szalltak a szévetségesek.

A sziciliai harcok utan, amelyben a hadosztaly egységei kittintették magukat,
atszallitottak az ott harcol6 alakulatokat az olasz szarazfoldre. Miutan a hadosz-
taly szétszortan harcol6 részeit egyesitették, halogaté harcokban huizodtak vissza
észak felé, ahol a félelmetes Gusztav-vonalat épitették ki Romatol délre. Itt a front
megmerevedett és nem is valtozott 1944 nyaraig.

Monte Cassino csatai

Elsé Monte Cassiné-i csata: 1944. janudr 17.—februar 11.2°
A szovetségesek tervezett célja az volt, hogy a Liri-volgyben valo elérenyomu-
lassal parhuzamosan partra szallnak a Gusztav-vonal mogott, és a német

% Merkur hadmtivelet: 1941. majus 20.-janius 1. Volkmar: i. m. 82-188., Kurowski,
Fallschirm-Jéger, 139-246., McNab: i. m. 56-74. Tajékoztato jelleggel 1. Keegan: i. m. 269-293.,
Matanle: i. m. 79-94. A harcok lezarultat 1.: Volkmar: i. m. 186-187., Kurowski, Fallschirm-
Jéger, 236-237., Schmitz, Divisionen, 372.

26 Volkmar: i. m. 188., Kurowski, Fallschirm-Jéger, 238. Ebbe beletartoznak a pilétak,
légideszantosok és a Fallschirmjégerek is. Nemcsak a személyi veszteségek, hanem a szallito-
reptilék késébbi nagyaranyu vesztesége (a sztalingradi és a tunéziai légihidnal) is hozzajarult
a tovabbi hadmuveletek torléséhez.

271941-t61 harcolt az 1. és 3. Fallschirmjager-ezred Leningrad harcterében. 1943 februar-
jaban (a hadosztaly bevetett részeit) kivontak és nyugatra szallitottak. Peter Schmitz und
Klaus-Jiirgen Thies: Die Truppeniennzeichen der Verbéinde und Einheiten der deutschen Wehr-
macht und Waffen-SS und ihre Einsdtze im Zweiten Weltkrieg 1939-1945, Band 2., Biblio Verlag,
Osnabriick, 1987, 181-182. L. még: Volkmar: i. m. 192-199., Kurowski, Fallschirm-Jéger, 247-
278., McNab: i. m. 90-96., Schmitz: Divisionen, 376, 378. Afrikarél és az ott bevetett Ramcle-
danddrrél 1. Volkmar: i. m. 200-221., Kurowski, Fallschirm-Jéger, 278-306., McNab: i. m. 74—
90., Schmitz, Truppenkennzeichen: 197.

28 1943 majusaban Dél-Franciaorszagban atszervezték a 7. 1égi hadosztalyt 1. Fallschirm-
jager hadosztallya. Schmitz, Truppenkennzeichen: 184. A Wehrmacht-féparancsnoksag egyet-
len harcedzett hadmuveleti tartaléka a XI. 1égi hadtest volt, melybe tartozott az 1. és a 2. Falls
chirmjager-hadosztaly. Stimpel, Hans-Martin: Die deutsche Fallschirmtruppe 1942-1945,
Mittler & Sonh Verlag, Hamburg, 1998, 152.

29 Magarol a csatak kezdeti idépontjardl és a szakaszairdl igen eltéré adatokat talaltam.
John H. Green januar 12.-februar 12-t adja meg az elsé csatdnak. L.: ,Monte Cassino”: Irta
John H. Green nyugallomanyt ezredes: Hdborti és 49 Ev Béke, 1. évfolyam 2. szam, 1994. ma-
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10. hadsereget harapofogoba zarjak és megsemmisitik. A tamadas meginditasa-
hoz Alexander tabornok jévahagyta Mark Clark, az 5. hadsereg altabornagyanak
tervét, egy Cassino iranyaba térténd tamadasra: ezzel reményei szerint eréket
lehetne elvonni a tervezett anzio-netunoéi partraszallas helyszinérél. Clark terve
haromiranyu volt: a cassinoéi allasoktol északra a hegyekben; a Rapidon, illetve a
Garglianon valé atkelés és betorés a Liri-volgybe.3° Miutan az algériai 3. gyalogos-
hadosztaly a Cassinotol északra birtokaba keritette a Colle Belvederét és a Colle
Abatét, az amerikai 34. hadosztaly is tamadasba lendilt. A Cassino-szektorban
védekez6 44. hadosztaly allasait a 90. pancélgranatos-hadosztaly vette at. Koz-
ben a 34. hadosztaly olyan nagymértéku betorést ért el a pancélgranatosok vona-
laiban, hogy az egész frontszakasz helyzete kritikussa valt. Az egyetlen megoldas
a 90. hadosztaly levaltasa volt és az ejtéerny6sok atdobasa az adriai szektorbdl a
cassinoéiba. A Monte Cassino kortili harcokba elészér februar 1-jén kapcsolodtak
be Fallschirmjagerek.® Februar 3-ra az amerikai 34. hadosztaly elfoglalta Monte
Castellonét és Monte Maiolat, majd az 593-as magaslatot.?? Itt a Schulz-harc-
csoport felelt a Cassino-szektorért.3® Februar 7-én a Ill. zaszl6alj Cassino apatsa-
gatol 1 km-re északkeletre tamadasba lendilt és az eléretoro ellenséget nem cse-
kély veszteségek aran, de visszavetette.’* Februar 9-én a géppuskaszaszloalj
Monte Cassino kozvetlen védelmét latta el, a Rocca Janulatél*® az 593-as ma-
gaslatig, a 3. ezred III. zaszléalja az 593-as magaslatot foglalta el, mig az 1. Fall-

jus, Bp., 1994, 18. Werner januar 17.-februar 18. kozé teszi az elsé csatat. Werner, Fall-
schirmjéiger, 102. Ezzel megegyezé datumot kozo6l Volkmar is, 1. i. m.: 308, 310. A Fallschirmjé-
gerek pontosabb idérendi kévetése miatt kovettem Piekalkiewicz beosztasat, igy a Monte
Cassino-i csatak datumait, ill. a csatak négy részre valo bontasat. Elsé csata datumat 1. még:
Piekalkiewicz: i. m. 70., Macdonald: i. m. 108, 116. A németek harom, a szovetségesek négy
részre osztjak a csatak menetét. Bohmler Rudolf februar 18-ig szamitja az els6 csata lefolyasat,
tehat a febr. 11-18-a koz6tti harcokat az els6 csatahoz sorolja. Bohmler: i. m. 282., 310.

%0 Green, 18., Piekalkiewicz: i. m. 91.

81 OKW, Band 9, 285. Itt emlitik elészor a 3. Fallschirmjager-ezred III. zaszléaljanak atszal-
litdsat a XIV. pancéloshadtest irdnyitasa ala. Az idépontot Volkmar febr. 1-jeként adja meg. L.
i. m. 309. Februar 3-a, Piekalkiewicz: i. m. 107-108., Stimpel: i. m. 288. Garland az 1.
Fallschirmjager-hadosztaly zémének beérkezését februar 8/9.-re teszi; 376. A hadosztaly at-
szallitasa el6tt az adriai-tengeri arcvonalon volt. Stimpel: i. m. 283.

% Blumenson: i. m. 371-372., 378., Green, 21-22.

33 ASchulz-harccsoport a kovetkez egységekbol allt: 1. Fallschirmjager-ezred, 1. Fallschirm-
jager-géppuskaszaszloalj, mely rendelkezése ala rendelték a 3. Fallschirmjager-ezred III. zaszlo-
aljat. Piekalkiewicz: i. m. 108., Volkmar: i. m. 309., Werner, Fallschirmjéger, 105., Kurowski: i.
m. 337. A harccsoporthoz tartozott még a 361. granatosezred I. és III. zaszl6alja is. Az 1. ezred-
bél az 1. és a II. zaszléalj volt a harccsoport alarendeltségében; én is ezt az adatot fogadom el.
L. Stimpel: i. m. 290.

34 OKW, Band 9, 308., Stimpel: i. m. 290.

% Rocca Janula - mas néven 193-as magaslat. Ezen a dombon egy kozépkori var romjai
talalhatoak, amiért Varhegynek vagy Vardombnak is hivjak. A tovabbiakban a 193-as magas-
lat elnevezést hasznalom. L.: Piekalkiewicz: i. m. 106-107, 184.
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schirmjager-ezred a Monte Castellonéig hiiz6d6 magaslatokat vette birtokaba.
Februar 10-én a III. zaszl6alj Fallschirmjagerei megrohamoztak és visszafoglal-
tak az 593-as magaslat nyugati oldalat és visszaverték az amerikai 34. gyalogos-
hadosztalyt. Az 593-as magaslat majusig német kézen maradt.?” Februar 11-én
indult az utols6 kisérlet az amerikai 34. és 36. hadosztaly részérdl, hogy az
Albanettat és az 593-as magaslatot elfoglaljak. 11-én este az amerikai II. hadtest
leallittatta a tamadast.*® Az elsé Monte Cassiné-i csata véget ért. A német védelem
a kezdeti tertiletveszteségek utan jelentds elharito sikert konyvelhetett el.

Januar 22-én stratégiai célu partraszallast hajtott végre Lucas tabornok veze-
tésével az amerikai VI. hadtest.?® A cél a 6. szamu fout (a Via Casilina) elvagasa
és ezzel az utanpotlas megakadalyozasa volt, valamint egy eléretdrés Roma felé,
mely a Liri-volgynél attorést is eredményezhetett volna. Igy bekerithették, majd
megsemmisitették volna a német 10. hadsereget. A meglepéen kénnyu partra-
szallast Lucas tabornok nem aknazta ki. Nem tort elére Roma iranyaba; igy a
taktikai meglepetés okozta elény elveszett. Védelemre rendezkedett be, folyama-
tosan halmozva fel készleteit.

Az invaziot megel6zden, januar 18-an kapott parancsot Trettner ezredes, hogy
a 4. Fallschirmjager-hadosztaly 10., 11. és 12. ezredébdl egy-egy bevethetd riado
zaszloaljat allitson fel egy, a Cassino-front moégotti partraszallas esetére. Janu-
ar 19-én Trettner Gericke érnagyot bizta meg ennek az alegységnek a vezetésé-
vel. A zaszloaljak a 4. Fallschirmjager-hadosztaly parancsnoksaga ala tartoz-
tak. A harccsoport az invazio elétt Perugia korzetében allomasozott. A partra-
szallas megtorténtével a harom riad6 zaszléaljat Gericke-harccsoportként azon-
nal utnak inditottak Apriliaba.*® A Hauber-zaszldalj a partraszallas utan mar
uton volt, Ardea és La Fossa felé tort elére.*! Ezen a napon az dsszes, Roma kor-
zetében lévé erét a Gericke-harccsoportnak rendelték ala.*? Felallitottak az I.

36 Piekalkiewicz: i. m. 109., Volkmar: i. m. 309., am kevésbé részletesen, Werner, Fallschirm-
jéger, 105., Bohmler: i. m. 302., Kurowski, Fallschirm-Jdger, 337., bar az 1. ezred elhelyezkedé-
sét nem emlitik.

97 Piekalkiewicz: 109-110., Green, 22., Monte Castellone=593-as magaslat. Az 593-as ma-
gaslatot Kalvaria-hegyként is hivtak. A tovabbiakban az 593-as magaslat elnevezést haszna-
lom. L.: Werner, Fallschirmjéger, 104-105., Piekalkiewicz: i. m. 109-110. Februar 9-én a magas-
lat még ellenséges kézen volt. OKW, Band 9, 316. 10-én mar az allasban 1évé III. zaszléalj fog-
lalta vissza a tereppontot. Bohmler: i. m. 301., Stimpel: i. m. 290, 292. A kolostor és az Albanetta
kozotti magaslat birtoklasa kulesfontossagu volt: vezetett ttizzel minden betérést meg lehetett
akadalyozni, mely a kolostor vagy az Albanetta ellen iranyult.

38 Volkmar: i. m. 309., Werner, Fallschirmjager, 105., Piekalkiewicz: i. m. 110-111., Blu-
menson: i. m. 382, 383., A 36. hadosztaly tamadasi célja nélkul. Blaxland: i. m. 48., Shepperd:
i. m. 229., Bohmler: i. m. 305-306., Werner, Kriegsschauplatz, 102-103.

3 Shingle” - Murva hadmuvelet. 1944. januar 22., Volkmar: i. m. 31., Kurowski, Fallschirm-
Jdger, 333., Blumenson: i. m. 352-367., Green, 18-19., Macdonald: i. m. 108, 110.

40 Volkmar: i. m. 310-311., Kurowski, Fallschirm-Jager, 333-334., Schmitz, Truppenkenn-
zeichen, 190., Schmitz, Divisionen, 311, 644., Blumenson: i. m. 361., Stimpel: i. m. 343.

41 Kurowski, Fallschirm-Jdger, 334., Volkmar: i. m. 313.

42 Volkmar: i. m. 311-312., Gericke-harccsoport, 1. Stimpel: i. m. 342.
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Fallschirmjager-hadtestet és parancsnoksaga ald helyezték a 65. gyalogoshad-
osztalyt, mely a 4. Fallschirmjager-hadosztalyt és a 11. Fallschirmjiger-ezredet
iranyitotta.*?

A 11. ezred januar 29-én sikeresen megallitotta a Kleye-zaszloalj szarnyan
betord brit egységek — az amerikai 3. gyalogoshadosztaly tankjai altal tamogatott
- tamadasat.** A Gericke-harccsoportnak a 80-as magaslatot és Carrocetot kel-
lett elfoglalnia. Carroceto vasutallomasat a Kleye-zaszléalj 2. szazada Weif f6had-
nagy* vezetésével foglalta vissza februar 6-an.*® Sulyos harcok utan sikertilt a
80-as magaslatig eléretorni, és az februar 20-an kertilt német kézre.*” Két na-
gyobb tamadas is indult a szovetséges hidf6 felszamolasara. A februar 16-it*® két
nap mulva abba kellett hagyni, a kévetkez6t, a februar 29-én indulét pedig maga
Hitler fliggesztette fel marcius 1-jén.*° A front itt egészen majus végéig valtozatlan
maradt, kisebb tertileti valtozasoktol eltekintve.

Masodik Monte Cassiné-csata: 1944. februar 12-19.5°

Februar 12-én Freyberg tabornagy, az j-z€landi II. hadtest parancsnoka, at-
vette a Monte Cassiné-i frontszakaszt az amerikai II. hadtesttdl.> Egy kétiranyu
tamadasban az indiai 4. hadosztalynak kellett Monte Cassinét északrol elfog-
lalni, az Gj-zélandi 2. hadosztalynak pedig délrél kellett tamadnia Cassino varo-
sat.’? Miutan nyilvanvaléva valt, hogy az 593-as magaslat német kézen van, a
tamadas meginditasahoz el kellett foglalni. Februar 15-17-e kozott a ,Sussex”

43 OKW, Band 9, 270. Blumenson: i. m. 419., bar a 11. ezredet nem emliti. A rendelkezésre
allo keretek kozoétt sajnos nincs hely a 4. Fallschirmjéger-hadosztaly Anzio Nettuno koruli
harcainak részletes elemzésére. A hangsuly a Monte Cassino kértli harcok bemutatasan van.

# Volkmar: i. m. 313., Werner, Fallschirmjédger, 108., OKW, Band 9, 257., Bohmler: i. m.
362., Stimpel: i. m. 344.

% Volkmar: i. m. 313-314.

6 A 65. gyalogoshadosztaly és a 11. Fallschirmjager-ezred. OKW, Band 9, 316. Werner feb-
ruar 10-ét adja meg Carroceto elfoglalasanak. Werner, Fallschirmjdger, 109. 9-én itt védekezett
a Gericke-harccsoport. Bohmler: i. m. 361., Stimpel: i. m. 346.

47 Volkmar: i. m. 313. Bohmler 10-ét adja meg a 80-as magassagi pont elfoglalasanak datu-
maként. L.: i. m. 361.

8 Volkmar: i. m. 314., Kurowski, Fallschirm-Jéger, 335-336., Blumenson: i. m. 419-424.
OKW, Band 9, 340., Stimpel: i. m. 349-366.

49 Volkmar: i. m. 314., Kurowski, Fallschirm-Jéger, 335-336., Blumenson: i. m. 429-432.,
Stimpel: i. m. 366-372.

50 Piekalkiewicz: i. m. 112.

51 Az Uj-zélandi II. hadtest: Gj-zélandi 2. hadosztaly, az indiai 4. hadosztaly és a brit 78.
hadosztaly. Piekalkiewicz: i. m. 124., Werner, Fallschirmjdger, 105, 110., Blumenson: i. m. 383,
402., Macdonald: i. m. 114., Sheppard: i. m. 230., 234-235., Béhmler: i. m. 302., 305., Volkmar:
i. m. 316., Green: i. m. 22., Blaxland: i. m. 51., 55., Werner, Kriegsschauplatz: 103., az athelye-
z€s id6épontja nélkil. Volkmar és Green nem emliti konkrétan az Gj-zélandi hadtest athelyezé-
sének idépontjat, ill. jelenlétét.

52 Green: i. m. 23., Werner, Fallschirmjdger, 105-106., Piekalkiewicz: i. m. 124, 128., Mel-
chior Wankowicz: A Monte Cassiné-i csata, Kossuth Kényvkiado, Bp., 1979, 14-15.
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zaszloalj, majd a rajputanai 16vészek ismételt rohamai sem tudtak kivetni a 3.
Fallschirmjager ezredet allasaibol.>® 1944. februar 15-én B-17-es bombazdk porig
romboltak Monte Cassino kolostorat. A bombazasra Freyberg altabornagy ké-
résére kerult sor, mivel igy gondolta, hogy német csapatok lehetnek a kolostor-
ban.5*

A bombazast nem koévette azonnali gyalogosroham, igy a Schulz-harccsoport
megszallhatta a kolostor romjait.’> Ami a csapatok kimélésére tett 1épés volt, egy
még véresebb kiizdelmek szinhelyévé tette a kolostor kérnyékét, mely most mar
valdban a térséget ural6 er6ddé valt. Februar 17-én a maori zaszléalj elfoglalta
Cassino varos vasutallomasat, am a 211. granatosezred ellentamadast inditott,
kilizte a maorikat és visszafoglalta a vasutallomast.”® Az OKW hadinaploja ke-
mény harcokat emlit az 1. Fallschirmjager-ezred allasainal (Cassin6tol észak-
nyugatra). Az ellenséges betoréseket mindenhol sikertilt felszamolni.?” A masodik
Monte Cassiné-i csata soran ismét sikeriilt az attérést elharitani, azonban a helyi
betorések felszamolasa nem jart eredménnyel.

Harmadik Monte Cassiné-i csata: 1944. marcius 20-25.5®

A védelmi harcok sikereiben donté részt vallalo 90. pancélgranatos-hadosz-
talyt marcius 20-an levaltottak az 1. Fallschirmjager-hadosztallyal (pk. Heidrich
altabornagy).’® Az 1. Fallschirmjager-hadosztaly gyakorlatilag a szdvetségesek
szeptember 9-i partraszallasa 6ta harcolt, és erésen legyengilt. Most pedig egy
olyan, 13 km-es frontszakaszt kellett fedeznie, mely Cassino varos vasutallo-
masatol az 1700 m magas Monte Mai6ig terjedt. Cassino varosat a 3. ezred II.

% Green: i. m. 23., Piekalkiewicz: i. m. 128, 137-138, 141, 142, 144., Werner, Fallschirmjdger,
106.

% OKW, Band 9, 337., Kurowski: i. m. 338., Piekalkiewicz: i. m. 125, 136-137., Volkmar:
i. m. 309-310., McNab: i. m. 117., Werner, Fallschirmjdger, 106., Macdonald: i. m. 114. A bom-
bazasrdl és szlikségességének vitajarol igen részletesen 1.: Blumenson: i. m. 397-418.

% Kurowski, Fallschirm-Jager, 339., Volkmar: i. m. 310., Blumenson: i. m. 416. Blumenson
nem emlit konkrét német csapatokat, melyek a kolostor romjait megszalltak.

% Werner, Fallschirmjdger, 107., Green, 23, 25., Piekalkiewicz: i. m. 142, 144., Blumenson:
i. m. 417. - utébbi harom szerzénél a 211. ezred nincs emlitve. Béhmler: i. m. 309-310., Blax-
land: i. m. 54., Stimpel: i. m. 301-302. Az ellentamadast a 15. pancélgranatos-hadosztaly (!)
vezette. Sheppard: i. m. 235. Februar 28-an (!) a tamadoé Gj-zélandiak elfoglaltak a vasutallo-
mast, am a 211. ezred rovidre ra visszafoglalta azt. Werner, Kriegsschauplatz: 105. A 211. ezred
a 71. gyalogoshadosztaly alakulata volt. Werner, Fallschirmjéiger: 104., Werner, Kriegsschau-
platz: 99.

57 OKW, Band 9, 346.

% Piekalkiewicz: i. m. 148. Meg kell azonban jegyezni, hogy a csata valéjaban Cassino varos
bombazasaval vette kezdetét.

% Piekalkiewicz: i. m. 171., Werner: i. m. 110. Datum emlitése nélkil. Februar 20-an (!)
vette at Heidrich altabornagy a szektor parancsnoksagat. Werner, Kriegsschauplatz: 105., Stim-
pel: i. m. 304.
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zaszloalja (pk. Foltin érnagy) védte,%° megerésitve a 10. szazaddal és egy roham-
lovegiiteggel. A 3. ezred (pk. Heilmann ezredes) I. zaszloalja (pk. Béhmler érnagy)
a Kolostor-hegyen fészkelte be magat, a kornyezé magaslatokat az 1. és a 4.
Fallschirmjager-ezred szallta meg.%' Az apatsag romjait marcius 23-an, a hatal-
mas esOzések alatt, az I. zaszloalj er6ddé valtoztatta: 4 nehéz és 2 kdnnyu gép-
puska és két kozepes aknavetd biztositotta a Kolostor-hegyet.®? A szdvetségesek
most Cassino varos iranyaba terveztek attoérni. A varos szétbombazasa és védéi-
nek megsemmisités utan nyomulhatott elére az uj-zélandi 2. hadtest a kolostor
elfoglalasara.®® Marcius 15-én a bombazok ezuttal Cassino varosa ellen szalltak
fel.* A bombazas kezdetekor a 3. ezred II. zaszl6aljanak parancsnoka, Foltin f6-
hadnagy a 6. szazadot - a tartalékot —, amely a zaszléaljparancsnoksaggal egytitt
a Hotel Excelsiorban tartézkodott, a Kolostor-hegy egy barlangjaba helyezte at.®®
Csak ez az egység uszta meg sértetlentil a bombazast. A varos romjai alatt ma-
radt a 3. ezred nagy része betemetve, beleértve a teljes municiot és felszerelést is.
Az 6t rohamlovegbdl 6sszesen egy maradt ,bevetésre alkalmas”, de ez is mozgas-
képtelen volt. A kb. 60 talélénél - akik a korabbi szazadokbdl maradtak - csak
kézifegyverek és egy-két konnyti géppuska maradt.®® A német védelem tampontja
a Hotel Continental volt, melyet Neuhoff f6térzsérmester rohamosztaganak embe-
rei védtek, ezzel elzarvan az uj-zélandi 24. és 26. zaszl6alj utjat a Via Casilina
felé.®” Az egyetlen inakt rohaml6veget a hotel érkezési csarnokaban helyezték el.
Estére az uj-zélandiak a varos kétharmadat elfoglaltak, am a varoskozpont, a
vasutallomas német kézen maradt, lehetetlenné téve ezzel a varos korbezarasat

60 Piekalkiewicz: i. m. 177. Kb. 350 emberrel. A rohamlévegek emlitése nélkul 1. Bohmler:
i. m. 372.

6! Piekalkiewicz: i. m. 171-173., Volkmar: i. m. 316., Kurowski, Fallschirm-Jéger, 339-340.,
Werner, Fallschirmjiger, 111. A 4. és 1. ezred allasai a kolostortél északnyugati iranyban hu-
zodtak, a 3. ezred II. zaszloalja, a 10. szazaddal megerdsitve felvaltotta Cassino varosban a 211.
ezredet, az 1. géppuskaszaszloalj atadta a Rocca Janulan és a Kolostor-hegyen 1évé allasait a
3. ezred 1. zaszl6aljanak és a Kalvaria-hegy allasait a 3. ezred IIl. zaszl6alja atadta a 4. ezred
II. zaszléaljanak. Bohmler: i. m. 372., Stimpel: i. m. 304.

62 Piekalkiewicz: i. m. 173. Februar 23-an, er6k emlitése nélkul. L. Bohmler: i. m. 374.

63 Werner, Fallschirmjager, 110., Green, 432-437.

64 A bombazasrdl igen kimeritéen ir Blumenson, ¢ elsésorban a szovetséges oldalt mutatja
be. L. Blumenson: i. m. 433-448.

6 Piekalkiewicz: i. m. 178., Werner, Fallschirmjdger, 112., Volkmar: i. m. 316., Kurowski,
Fallschirm-Jéger, 340. A 6. szazad a kozeli hegyoldalon 1évé hotel pincéjében (ami egy barlang
volt) tartozkodott a bombazas alatt. Stimpel: i. m. 306.

66 Piekalkiewicz: i. m. 180. Piekalkiewicz ugyanakkor a 181. oldalon mar 100 emberrél be-
sz€l. Kurowski szerint a 300 védébdl 220 meghalt vagy megsebesiilt. L. Kurowski, Fallschirm-
Jager, 340., Werner, Fallschirmjéger, 112., Volkmar: i. m. 316. Béhmler 300 {6t és 5 rohamlove-
get emlit, amelybdl a bombazasok utan 160 katona és egy harcképes rohamléveg maradt. A 7.
szazadbol egy maréknyi ember maradt, éket délutan bekeritették. A tobbi szazad létszama
15-20 f6 kozott mozgott, egyediil a 6. szazad vészelte at sértetlentil a timadast. Bohmler: i. m.
383., Stimpel: i. m. 306.

57 A 11. zaszloalj parancsnoka. Piekalkiewicz: i. m. 181., Bohmler: i. m. 384.
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és a Via Casilinaig val6 eljutast.®® A németek szerencséjére a harcok attevédtek a
kolostorrél a 193-as magaslatra. Miutan a kolostorig vezetd titon atharcoltak ma-
gukat, a rajputanai lovészek a 236-os magaslatot vették célba. Itt azonban a 3.
szazad kemény ellenallasaba utkoztek, és vissza kellett vonulniuk a 193-as ma-
gaslatra. A magaslatot marcius 15-én az 0j-zélandi 25. zaszloalj foglalta el. Oket
valtottak fel 15-rél 16-ra virraddra a rajputanai lovészek.5® A gurkhak™ is eldre-
nyomultak; megmasztak és elfoglaltak a sziklas, szaggatott 435-6s magaslatot, a
Hoéhérdombot.”! Marcius 17-re virradéra a gurkhak maradék egységei is beér-
keztek. Marcius 17-én roviddel napfelkelte utan a 3. Fallschirmjéger-ezred I.
zaszléaljanak rohamosztaga megindult a kolostor romjai koztil a Hoéhérdomb felé.
A gurkhak azonban készen vartak 6ket és visszaverték a tamadast.” A varosban
is tamadtak a Fallschirmjagerek. Az 1. Fallschirmjager-hadosztaly motorkerék-
paros lévészei a Rapidon atkelve rohamoztak, hogy a vasutallomast birtokukba
vegyék. Az uj-zélandiak a mozdonyszinnél allitottak meg a német eléretérést. A
megmaradt Fallschirmjagerek 24 6ras harc utan visszavonultak a Rapidon tulra.
Ekkor mar csak 19 embert szamlaltak.”® Marcius 19-én az ,Essex” zaszléalj el-
hagyta a 193-as magaslatot, hogy a Hohérdombon felmenve a gurkhakhoz csat-
lakozva megindithassak a tamadast a kolostor ellen. Ekkor kaptak a 4. Fall-
schirmjager-ezred 1. zaszloaljanak tamadasat, mely a kolostorbdl a 193-as ma-
gaslat visszafoglalasara indult. Kegyetlen koézelharc alakult ki, melyben az in-
diaiaknak sikertilt visszaverni a Fallschirmjagereket. A két ,Essex” zaszloalj
beérkezése utan sikertilt megallitani az I. zaszléalj harmadik ellentamadasat

68 Piekalkiewicz: i. m. 184., Volkmar: i. m. 316., Kurowski, Fallschirm-Jager, 341., Green,
26-30. Werner, Fallschirmjdger, 112. Az ellenséges tamadas Cassino varosat keletrél és észak-
1ol érte, az ellenségnek sikertilt északrél behatolni a varosba. OKW, Band 10, 39. Ujabb as
ujabb erdsitések érkeztek a lerombolt varosba; az utaszzaszloalj részei, az 1. ezred II. zaszloal-
ja és a motorkerékparos 1ovészszazad. L. Bohmler: i. m. 386.

89 Piekalkiewicz: i. m. 181., 184., Green 27., Volkmar: i. m. 316., Werner, Fallschirmjdger,
112. Az OKW jelentése szerint Cassino ellen megujult ellenséges tamadas indult marcius 16-an
és 17-én. OKW, Band 10, 42. A 2. szazad felszamolasanak hirét egyetlen tulélgje vitte meg.
Piekalkiewicz: i. m. 184., Volkmar: i. m. 316., Béhmler: i. m. 387, 411. Maul hadnagy, a pa-
rancsnok is elesett a harcokban. Béhmler: i. m. 387., 411., Stimpel: i. m. 307.

0 Gurkhak: harcias nepali népcsoport, a brit haderék elit alakulata.

"1 435-6s magaslat=Hoéhérdomb. Elnevezését a kolostorba vezeté felvond oszlopairdl kapta,
melyek formajukban kisértetiesen emlékeztettek egy bitofara. A felvoné mar a harcok kezdete
elétt sem tizemelt, egy német pilota balesete kovetkeztében.

2 Piekalkiewicz: i. m. 184-187., Green, 27. L. még kevésbé részletekbe menden: Volkmar: i.
m. 316., 321., Werner, Fallschirmjdger, 112., Béhmler: i. m. 387-388. Marcius 17-én a Cassino
koruli harcok valtozatlan hevességgel folytatédtak. Ezen a napon a 193-as és 435-6s magaslat
ellenséges kézre kertilt. Az ellenségnek sikertilt Cassino varos vasutallomasat megszerezni és
megtartani, estefelé az ellenséges tamadast a teleptilés keleti és északi részében megallitani.
Ellentamadéas indult az elvesztett magaslatok (193. és 435.) visszaszerzésére. OKW, Band 10,
45.

73 Piekalkiewicz: i. m. 187-188., Green, 27, 30., Bohmler: i. m. 389.
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is.” Ezzel egy idében nyomultak elére az Gj-zélandi 20. pancélosezred pancélosai
a Cavendish Roadon” a kolostor ellen. A tamadas, bar kezdetben meglepte a vé-
doket, mégsem sikertlt. A Fallschirmjagerek kemény ellenallasa miatt az Gj-zélan-
diak visszavonultak.”® Marcius 20-an a Fallschirmjagerek ajfent megrohamoztak
a 193-as magaslatot, de ismét visszaverték 6ket.”” Marcius 22-én az uj-zélandi II.
hadtest egy utolso kisérletet tett az 1. Fallschirmjager-hadosztaly allasainak at-
torésére. Miutan ez kudarcot vallott, Alexander tabornok parancsot adott a har-
cok beszlintetésére.”® Mig a Liri-volgyben viszonylagos fegyvernyugvas volt, a Ho-
hérdombrdl a rajputanai lovészek és az ,Essex” zaszloalj emberei 24-én rohamot
inditottak a kolostor ellen. A 4. ezred 1. zaszl6alja, mely ebben a szektorban véde-
kezett, visszaverte a tamadast. Este visszavontak a gurkhakat a Hohérdomb-
r6l.7° A harmadik csata véget ért: nem sikertilt az attorés.

Negyedik Monte Cassiné-i csata: 1944. marcius 26.-mdjus 18.

Marcius végén egy hétre hatravontak az erésen leharcolt 1. Fallschirmjager-
hadosztalyt pihenés és feltdltés céljabol. A nyugalom azonban nem tartott sokaig.
Aprilis elsé napjaiban ismét riadoztattak és visszahelyezték a cassinoi szakaszra.

" Piekalkiewicz: i. m. 188., 189., Kurowski, Fallschirm-Jéger, 341., Werner, Fallschirmjdger,
113., Béhmler: i. m. 389., Parker, Matthew: Monte Cassino, Headline Book Publishing, London,
2004. Green csak a német tamadas tényét emliti, konkrét egységek megnevezése nélkiil. Green:
i. m. 27. Az OKW hadinapléja szerint marcius 19-én sikertlt visszafoglalni a 193-as magaslatot
és az ellenséggel szemben megvédeni. (M. J.: Ez szdvetséges és német forrasokbol egyértelmiien
kidertil, hogy téves.) A 435-6s magaslaton korbezart ellenség kitérését sikertilt megakadalyoz-
ni. Az Albanetta és az 593-as magaslat iranyba toré ellenséggel ezen a napon még folytak a
harcok. A Cassino varosanak védelmét iranyit6 Foltin féhadnagy (3. Fallschirmjager-ezred, II.
zaszl6alj) kival6 iranyitasat a napi jelentésben kiemelték. OKW, Band 10, 50.

75 Cavendish Road: egy keskeny dsvény, mely Monte Cair6tdl, ill. a volt olasz laktanya rom-
jaitol (Cassino varostol kb. 2 km-re északra a Rapido jobb partjan) indult és az Albanettaig, ill.
az 593-as magaslatig vezetett. Az utaszok ezt szélesitették ki, hogy pancélosok is tudjanak
rajta kozlekedni.

6 Piekalkiewicz: i. m. 190., Green, 30., Blumenson: i. m. 445-446. A szerz6 csak a szovet-
séges egységeket emliti. Konkrét szovetséges egység emlitése nélkil 1. Shepperd: i. m. 241. A
Massa Albanetta ellen tamadé uj-zélandi 20. pancélosezred egy szazadat harom 6 (!) (pk.
Grassmehl 6rnagy) allitotta meg. Bohmler: i. m. 391., 412-415., Stimpel: i. m. 309.

79 ember elesett, 27 fogsagba kertilt. Piekalkiewicz: i. m. 191. 40 ejtéernyds adta meg ma-
gat. Blaxland: i. m. 64. Béhmler 19-ét és 22-ét adja meg az ellentamadasok idépontjainak, el-
esettek nélkul. L. Bohmler: i. m. 389-390., 411-412. Hasonl6 idépontokat ad meg Shepperd is;
i. m. 240., 242. A 22-ei tamadast az utaszzaszloalj élén Lux hadnagy vezette. Bochmler: i. m.
411-412. Ezen a napon az ellenség 193-as magaslat ellen inditott, valamint a varos vasutallo-
masabodl kiindulé tamadasat sikeresen elharitottak. Az Albanetta elleni Gjabb tamadast visz-
szaverték, a 435-6s magaslaton 1évé ellenség az allando belovések miatt sulyos veszteségeket
szenvedett. OKW, Band 10, 53.

8 Piekalkiewicz: i. m. 191-192., Volkmar: i. m. 321., Kurowski, Fallschirm-Jdger, 341.,
Werner, Fallschirmjéger, 113., Green, 30., Macdonald: i. m. 116. Utébbi két szerz6 a csatak be-
szuntetését jelenté parancs kihirdetését marcius 22-ére teszi. A 435-6s magaslaton kérbezart
ellenség a kilatastalansag ellenére is elkeseredetten védekezik. OKW, Band 10, 59.

” Piekalkiewicz: i. m. 194., Kurowski, Fallschirm-Jédger, 341., Werner, Fallschirmjdger, 113.
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Ezuttal a 4. Fallschirmjager-ezred, Walter ezredes vezetésével, vette at a Kolostor-
hegy és Cassino varos védelmét. Megerdsitésiikre parancsnoksaguk ala rendelték
az 1. géppuskaszaszloaljat. A 3. ezred feladata volt Heilmann ezredes parancs-
noksaga alatt a Kalvaria-hegy, a Colle Sant Angelo és a Monte Cairo biztositasa.
Az ezred ala rendelt 4. magashegyi zaszloalj volt megbizva a Monte Cairo védel-
mével.®° Az 1. ezred tartalékként a hatsé védelmi allasokban maradt.

A brit 8. hadsereg kapta a feladatot, hogy foglalja el a Kolostor-hegyet és Cas-
sin6tol délre a Liri-volgyben elérenyomulva atkeljen a Rapidon, és minél hama-
rabb felvegye a kapcsolatot az anziéi hidfével, hogy igy a Roma felé vezet6 utat
meg tudja nyitni. A lengyel II. hadtest feladata volt a Kolostor-hegy elszigetelése
északrol és északkeletrdl, a Via Casilina f6lotti magaslatok elfoglalasa, majd a
brit XII. hadtesttel a kapcsolatot felvéve végiil Monte Cassino bevétele.®! A brit
hadtest balszarnyan az amerikai II. és a francia expediciés hadtest helyezkedett
el.® A szinte teljesen kivérzett uj-zélandi II. hadtestet marcius 26-an feloszlat-
tak.®® Helyére, a cassinéi szakaszra aprilis 17-én kezdték meg a lengyel II. hadtest
athelyezését.®* A szovetséges tamadas 1944. majus 11-én éjjel indult egy mindent
elsOpro erejui tlizérségi pergétuzzel.® A Kalvaria-hegyet majus 12-én a 3. ezred
[. zaszléalja (pk. Rudolf Bohmler 6rnagy) védte.®® A karpati vadaszok tobbszoér
lerohantak, de mindannyiszor vissza is vetették 6ket. Végil lengyel fennhatosag
ala kertuilt a magaslat.®” Négyszer probalta meg a 3. Fallschirmjager-ezred az I. és

80 Piekalkiewicz: i. m. 236., Volkmar: i. m. 321. A 3. ezred északnyugati iranyban helyezke-
dett el. I. zaszl6aljanak allasai a Kalvaria-hegyen huzédtak. A Colle St. Angel6tol északra a II.
zaszl6alj kapcesolodott a hadosztalynak alarendelt v. Ruffin-harccsoporthoz - a 4. magashegyi
zaszloalj és a 100. hegyivadaszezred II. zaszloalja pedig a 44. hadosztalyhoz. Az 1. ezred - a 721.
és a 741. granatosezred II. zaszloaljaval megerdsitve — tartalékban volt a Via Casilinatél délre.
Bohmler: i. m. 435-436., 444. Az ejtéernydsegységek elhelyezkedésérdl 1. Stimpel: i. m. 319.

81 1944. marcius 24-én. Piekalkiewicz: i. m. 224-225., Green, 32.

8 A tamado szovetséges hadosztalyokrol részletes felsorolast lasd: Green, 31-32., Piekal-
kiewicz: i. m. 226-227, 234-235.

83 Piekalkiewicz: i. m. 226.

84 Piekalkiewicz: i. m. 230.

85 Piekalkiewicz, 237., Werner, Fallschirmjdger, 115., Kurowski, Fallschirm-Jdger, 343., Volk-
mar: i. m. 321., Green: i. m. 32., McNab: i. m. 123., Macdonald: i. m. 118., Wankowicz: i. m.
52-54. Ernest F. Fisher, Jr.: Cassino to the Alps, Center of Military History, Washington D. C.,
1993, 3. Wankowicz népszerusité stilusban dolgozta fel a majus 11-tél zajlé harccselekménye-
ket.

8 Piekalkiewicz: i. m. 245., Volkmar: i. m. 322., Werner, Fallschirmjéger, 115.

87 Piekalkiewicz: i. m. 245., Kurowski, Fallschirm-Jdger, 343, Volkmar: i. m. 322., Werner,
Fallschirmjéger, 115. Az 569-es magaslatot majus 12-én foglaltak vissza a németek. Shepperd: i.
m. 266. A 15. karpati vadaszdandar II. zaszléaljanak sikertilt rajtatitéssel elfoglalni a Kalvaria-
hegyet és az 569-es magaslat északi lejtéjéig eléretérni. A Kalvaria-hegyen harcolo 3. ezred 1.
szazada fele elesett vagy megsebestilt. A II. zaszloalj felallitott 7. szazada ellentamadast inditott,
am az kudarcba fulladt. Négyszer rohamozott az I. és II. zaszloalj tartaléka az elfoglalt allasok
visszaszerzésére. Este az 6todik kisérlet sikerrel jart: a 14. szazadbol dsszeallitott tartalék szazad
(pk. Schmidt f6térzsérmester) elfoglalta a hegyet. Bshmler: i. m. 451-452., Blaxland: i. m. 91-92.
Szovetséges és német egységek megnevezése nélkil 1. Werner, Kriegsschauplatz: 116., Stimpel:
i. m. 320.
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IIl. zaszloaljanak tartalékaival, koztiik a 7. szazaddal a Kalvaria-hegyet vissza-
venni, am mindegyik esetben visszaverték tamadasukat.®® Csak a 14. szazad ro-
hamcsapatanak segitségével (pk. Karl Schmidt fétérzsérmester) sikertilt meg-
rohamoznia a Kalvaria-hegyet és azt visszafoglalni. Kézben a ,Wilna” dandar két
szazada megrohamozta az 517-es magaslatot, a ,Fantom- (vagy Kisértet) -ge-
rincet”, am tamadasuk a 3. ezred II. zaszléaljanak elharitd tiizében Ossze-
omlott.®¥ A nap végén Anders tabornoknak lengyel csapatait vissza kellett vonni
a kiindulasi allasokba. Majus 17-ig huzodtak itt a harcok.?® Majus 16-an a brit
78. hadosztaly parancsot kapott a brit XIII. hadtesttél, hogy a Rapidon atkelve
Cassino iranyaba torjon elére. Ez az attorés a szinte teljesen felmorzsolt, de még
kitarté 1. Fallschirmjager-géppuskaszaszloalj ellenallasa miatt kudarcot vallott.*!
Masnap a lengyel hadtest célpontja ismét a Colle Sant Angelo és a Kalvaria-hegy
volt. Mar a kezdetkor mély betérést értek el a lengyelek (5. ,Kresowa” gyalogos-
hadosztaly) a Sant Angelon és a Kisértet-gerincen. Az 1. Fallschirmjager-hadosz-
taly azonnali ellentamadasa ujra kivetette a lengyeleket a mar elfoglalt német
allasokbol. A tamado6 karpati vadaszok célpontja ugyanaz volt, mint majus 12-én;
az (Massa) Albanetta és a Kalvaria-hegy. A 3. ezred csaknem teljes 3. szazada
kiizdott a betoréssel; végul sikertilt a Kalvaria-hegyet elszigetelni.®> Majus 17-én
a francia expedicios hadtest attért az Aurunci-hegyeken és ezzel 40 km-rel a né-
met vonalak mogott elérte a Via Casilinat.®® A brit 78. hadosztaly ugyancsak at-
tort Piumarolanal és szintén elérte Via Casilinat. A Gusztav-vonalat attorték.
A 10. hadsereg eréit - elsésorban az ejtéernyésoket — ki kellett vonni, mielétt be-
keritik. Ejfél koriil az utolso Fallschirmjagerek is elhagytak Monte Cassinéi alla-
saikat és a kovetkezé védelmi szakaszra, a Senger-vonalra huzédtak vissza,
Piedimonte kozelében.®* Majus 18-an az 593-as magaslatot a lengyel 4. zaszl6alj
foglalta el, immar végérvényesen. A kolostorba a 12. ,Podolski” ulanusezred érja-

8 piekalkiewicz: i. m. 245., Volkmar: i. m. 322. Majus 13-an a Schulz-harccsoportnak (tob-
bek kozott az 1. Fallschirmjager-ezred 1. és II. zaszloaljanak) sikertilt a Sant Angelotél 3 km-re
északkeletre huizodo uton védsallast felvenni. OKW, Band 10, 203.

8 Pk. Heilmann. Bohmler: i. m. 451.

9 Volkmar: i. m. 322., Kurowski, Fallschirm-Jdger, 343., Werner, Fallschirmjdger, 115-116.,
Green, 32. A lengyel tamadasokrol 1. még: Fisher, 43-44., 63-64. Az ejtéernyés-hadosztaly
allasait 16-an és 17-én er6s ellenséges gyalogsagi, tlizérségi és pancélostamadas érte, amit a
csapatok kitartasa és harckészsége megallitott, a f6 ellenallasi vonalat visszaallitottak. OKW,
Band 10, 212.

o Piekalkiewicz: i. m. 256.

92 Piekalkiewicz: i. m. 258-259., Bohmler: i. m. 455-456.

9 Piekalkiewicz: i. m. 260., Kurowski, Fallschirm-Jéger, 343., Volkmar: i. m. 323., Green: i.
m. 32.

9 Piekalkiewicz: i. m. 264., Werner, Fallschirmjdger, 116. OKW, Band 10, 208. Kesselringnek
személyesen kellett elrendelnie az 1. Fallschirmjager-hadosztaly kivonasat a cassinéi szektor-
bol. Kesselring: i. m. 284., Fisher: i. m. 77-78. Majus 18-ra estére Cassinét harc nélkul kitiri-
tették. OKW, Band 10, 215.
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rata nyomult be, 8 o6ra kérul. Csak sebestilteket talaltak. A német védék altal
kitiritett kolostor romjaira kittizték a lengyel zaszlot.*

A Monte Cassino birtoklasaért folytatott csatak majus 18-aval véget értek. Az
olaszorszagi hadjarat azonban tovabb folytatodott. A ,hadosztaly”, mely ekkor
mar énmaga arnyéka volt csupan, folytatta visszavonulasat a félszigeten.

LSikereiket harom fogalomban dssze lehet foglalni:
bajtarsiassag-testiileti szellem-tudas.”®®

Osszegzés

Az Olaszorszagban harcolé német ejtéerny6sék nem voltak szuperkatonak.
Mellettiik és velik mas kivalo Wehrmacht-egységek is harcoltak, mint a 29. és
90. pancélgranatos- vagy a 26. pancéloshadosztaly. Maga a terep is inkabb a vé-
delmi harcoknak kedvezett. A nehezen jarhato hegyi utakat kénnyebb volt tuz
alatt tartani és megkertiléstikre ritkan volt mod. Igy a szévetséges jarmtivek a
kevés utra kényszertiltek, pontosan a német agyuk elé. Az utaszok és muszaki
egységek tevékenysége - torlaszok, muszaki akadalyok, robbantasok, aknak -
miatt a szovetséges elérehaladas jelentésen lelassult (a németek ,csiga offenziva-
nak” gunyoltak). Az id6jaras volt az a faktor, ami a védekez6t és a tamadot egy-
arant sujtotta. A koran bekodszontd tél, a gyakran hetekig tarté esézések szinte
teljesen megbénitottak a kozlekedést, csak a lanctalpas jarmuvek tudtak mané-
verezni. A folyok kiaradtak, megnehezitve az atkelést. A légierd ilyenkor tétlenség-
re volt karhoztatva. Hatasos kozremiukodése esetén a német utanpétlas és csa-
patmozgas csak €jjel volt lehetséges, és a taktikai bombazasok hatékonyan rom-
boltak az olasz vasuthalozatot.

Hogyan sikertuilt a leharcolt zaszléaljaknak, ezredeknek dandarok és hadosz-
talyok tamadasat megallitani? Specialis vonas volt, hogy az ejtéernyésokhoz dn-
kéntes jelentkezés alapjan lehetett bekertilni; a haboru elétt és a kezdeti idékben
igen szigoruan megvalogattak a katonakat. Az ejtéerny6soket kivalo fizikai és pszi-
chikai alloképesség kellett, hogy jellemezze. Alloképesség a fizikai igénybevétel te-
rén, lelki, hogy a féeréktél elszakadva képesek legyenek az ellenallasra raj szinten,
s6t akar egyediil is. Az alkalmazott fegyvertipusok széles valasztékat kellett, hogy
ismerjék és alkalmazzak; ez a hasznalatban 1évé jarmuvekre is vonatkozott. 1944-
ben az ejtéernyésoket a mar jol bevalt modszer szerint toltotték fel a Luftwaffe
tabori hadosztalyaibol és f6ldi személyzetébdl. Az Gjoncok ennek ellenére nagyon

9% Piekalkiewicz: i. m. 264-265., Fisher: i. m. 77-78. Béhmler: i. m. 456., Stimpel: i. m.
323-324.
9% Bomler: i. m. 422.
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hamar beilleszkedtek. A bajtarsiassag, az dsszetartozas szelleme és az elittudat
volt a kotéerd, ami ezt a heterogén emberanyagot dsszetartotta. A haboru kozepé-
re megoldottak a fegyverzet ledobasanak problémajat is, amely egyik oka volt a
Krétan elszenvedett stlyos veszteségeknek. Az ejtéernydsok ezentul magukkal vit-
ték fegyvertiket, 16szertiket és ugy ugrottak Szicilianal is.?” A feladat sikeres végre-
hajtasaban mas Luftwaffe-egységek is kozremutikodtek, mint példaul a légvédelmi
agyus utegek. Gyakran allitotta meg a tamadast zarottuziik.%

Az eréviszonyok és gyakran a technika is a szévetségesek oldalan allt. Am a
hadszintér sajatossagai, ami a németeket is sujtotta, kihatott a szévetséges had-
erére is. Gyakran az elhibazott szévetséges taktika is a németek malmara hajtot-
ta a vizet. Gondoljunk csak a Monte Cassino elleni frontalis tamadasra, a Lucas
tabornoknak, az anzidi partraszallas vezetéjének adott kétértelmdi parancsra,
vagy a kolostor és a varos bombazasara. Olaszorszag sohasem kapott akkora je-
lentéséget, mint a csendes-6ceani hadszintér vagy Normandia. Az utanpétlas is
csak ennek fliggvényében érkezett, s mindkét fél katonai ugy érezték, hogy egy
Lelfelejtett” haboruban harcolnak.

Kiulénleges alakulat tagjai voltak e katonak. Ahol megjelentek, rogton kivivtak
az ellenség tiszteletét. ,Zold ordogoknek” nevezték 6ket, terepszinii zubbonyuk
miatt: ra is szolgaltak a neviikre. Az attérés Monte Cassinonal nem az ejtéerny6-
sok szektoraban kovetkezett be. Ahogy Bohmler Rudolf 6sszefoglalta: a bajtarsi-
assag segitett fenntartani a harci moralt, a testiileti szellem képessé tette arra a
katonakat, hogy egyenként és csapatként is megalljak helytiket, végiil a tudas -
és a tapasztalat - nagyban hozzajarult a harctéri sikereikhez.

Fiiggelék

Az 1. Fallschirmjéiger-hadosztaly hadrendje:

A hadosztaly parancsnoka Heidrich altabornagy 1943-tél, amikor felallitottak
a 7. 1égi hadosztalybol.

1944. 11. 18-t6l Schulz vezérérnagy.®

A Wehrmacht legfelsébb parancsnoksdaga Olaszorszdgban:
I. Délnyugati féparancsnok, C hadseregcsoport-féparancsnok (egyesitve) —
Albert Kesselring tabornagy (1944. 10. 23-ig)

97 Bilanz des Zweiten Weltkrieges/Pr. Dr. Freiherr von der Heydte, Die Fallschirmtruppe im
Zweiten Weltkrieg, Oldenburg, Hamburg, Verlag Stalling, 1953: 185., Kurowski, Das Tor, 83.

% OKW, Band 10, 208.

9 Werner, Fallschirmjdger, 156.
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C hadseregcsoport vezérkari fénéke -

Westphal altabornagy (1943. 07. 25.-1944. 05. 31.)

II. Hadsereg-féparancsnoksagok

A 10. hadsereg féparancsnoka —

von Vietinghoff vezérezredes (1943. 08. 09.-1944. 10. 23.)
A 14. hadsereg féparancsnoka —

Mackensen vezérezredes (1943. 11. 05.-1944. 06. 05.)'%°

Az 1. ejtéernyos-hadosztdly tagozoddsa és ésszedllitasa
a masodik Monte Cassindi csata'®! idején:

Hadosztalytorzs:
Hadosztalyparancsnok
1. vezérkari tiszt (Ia)

2. vezérkari tiszt (Ib)
3. vezérkari tiszt (Ic)
Hadosztalyorvos
Hadosztaly-hadbiztos

1. ejtéernyds-hiradozaszloalj

1. szazad= radi6sszazad

2. szazad= tavbeszélé-szazad

1. ejtéernyésezred
Ezredtorzs-hiradozaszloalj
Utaszzaszloalj
Kerékparos-zaszloalj

13. szazad= aknavetds szazad
14. szazad= pancélvadaszszazad
I. zaszloalj

Ezredtorzs-hiradozaszloalj

1.-3. szazadok = vadaszszazadok
4. szazad = géppuskasszazad

II. zaszl6alj, mint az I.

III. zaszléalj, mint az I.

100 Werner, Kriegsschauplatz, 234.

100 Marcius 15-23. koz6tt a masodik csata zajlott a német katonak és torténészek szerint.

234

Richard Heidrich altabornagy
i. G. Heckel érnagy

i. G. Stangenberg szazados
Treiber féhadnagy

Dr. Eiben fétérzsorvos

Dr. Ehlers legfelsébb vezérkari
hadbiztos

Graf szazados

Karl Lothar Schulz ezredes

Werner Graf v. d. Schulenburg
dérnagy

Groschke érnagy
Karl Heinz Becker érnagy



3. ejtéernydsezred

mint az 1. ezred

I. zaszloalj

II. zaszloalj

I1I. zaszloalj

4. ejtéernydsezred

mint az 1. ezred

L. zaszloalj

II. zaszloalj

III. zaszloalj

1. ejtéernyds-tiizérezred

Ezredtérzs-hiradozaszloalj

I. osztaly

1.-3. tteg= 7,5 cm-es hegyi 16veg

III. osztaly

7.-9. tteg= 10 cm-es ,kénnyuiloveg™0?

1. ejtéernyds-utaszzaszloalj

Ezredtoérzs-hiradozaszloalj

1.-3. szazadok= utaszszazadok

4. szazad= géppuskasszazad

1. ejtéernyds-pancélvadaszzaszloalj

Ezredtorzs-hiradozaszloalj

1.-4 szazadok= 7,5 cm-es pancéltéré agyu,
gépesitett vontatassal

5. szazad= 7,5 cm-es pancéltérd agya
onjaré lévegként

1. ejtéernyds-géppuskaszaszloalj

Ezredtoérzs-hiradozaszloalj

3 géppuskasszazad

1. ejtéerny0ds egészséguigyi osztag

2. egészségligyi szazad'*

Heilmann ezredes
Bohmler érnagy
Foltin szazados
Kratzert érnagy
Grassmehl érnagy
Beyer szazados
Htibner szazados
Maier szazados
Schram érnagy
Scheller szazados

Tappe szazados

Fromming szazados

Bruickner érnagy

Schmidt érnagy

Dr. Eiben f6térzsorvos

102 Konnyuloveg = Leichtgeschiitz: 7,5, ill. 10,5 cm-es, konnytifém szerkezetu, hatrasiklast
csokkenté mechanizmussal nem rendelkezé l6veg, mely az ejtéernydésok specialis fegyvere volt,

Krétan hasznaltak el6szor.
103 Bohmler: i. m. 372.
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zdraz Orsolya

Paolo Segneri, a nagybojti prédikator

A seicento olasz irodalmat targyald értekezések az egyhazi szonoklat mufaja-
ban a jezsuita Paolo Segnerin (1624-1694) kiviil szinte senkit sem talalnak emli-
tésre méltonak. ,Az ékesszolas fejedelmének™, ,a modern Ciceronak™?, ,az italiai
Aranyszaju Szent Janosnak”™ tartott Segneri atya neve elsésorban a Quaresimale
szerzéjeként ismert. Nagybojti prédikacioit a barokk egyhazi ékesszolas fomuveé-

Paolo Segneri a rémai Collegio Romandban folytatott tanulmanyainak befejez-
tével hitszonokként hatalmas hirnévre tett szert Italia-szerte. Eletébdl huszonhét
évet (1665-1692) szentelt a falusi missziéknak, miutan rendfénéke megtagadta
téle az engedélyt, hogy bekapcsolédhasson az Eurépan kivili hittérité munkaba?.
Valoszintileg halalaig folytatta volna az evangelizaciot Eszak- és Kozép-Italia el-
maradottabb tertiletein, ha 1692-ben XII. Ince papa nem nevezi ki az apostoli
palota prédikatorava. Bar ,a szent ember”, ahogyan a falvak lakéi nevezték 6t,
nem szivesen szakadt el a falusi missziokt6l®, mégis meghajtotta akaratat a papa
elott.

Misszionariusként a falusi, alacsony képzettségti foldmutvesekhez szolt, a va-
rosokban a polgarsag elétt prédikalt, mig az apostoli palotaban a katolikus egy-
haz féméltosagai hallgattak 6t. Barmennyire is eltéré ez a harom tarsadalmi ré-
teg, 6 mindharom muiveltségi szintjéhez és szivéhez megtalalta az utat. A lelkek

! Risi, Nicola: Il principe della eloquenza sacra in Italia P. Paolo Segneri della Compagnia di
Gesu, Rimini, 1924.

2 Perticari, Giulio: Della necessita ’instituire in Roma una cattedra di letteratura classica
italiana. In: Opere, Bologna, 1839, volume II, 111.

3 Balsimelli, Federico: Paolo Segneri, Rimini, 1894, XXI.

* A Jézus Tarsasag Romai Archivumaban megtalalhaté az a négy levél, amelyeket Segneri
irt a kért engedély elnyerése érdekében. (1641. julius 5., 1643. majus 18., junius 2., 1654. ap-
rilis 11.) Hivatkozik rajuk: Bolis, Ezio: Luomo tra peccato, grazia e liberta nell'opera di Paolo
Segneri SJ (-1694), Roma, 1996, 18.

° T6bb levele is tantiskodik arrdl, hogy a papa kérése egyaltalan nem toltétte el 6rommel, és
Romabal folyton visszavagyott a missziékat tovabb folytaté tarsahoz, Giovanni Pietro Pi-
namontihoz (1632-1703).

225. levél (Firenze, 1692. februar 6.), 303. levél (Roma, 1693. augusztus 8.) In: Lettere
inedite di Paolo Segneri al Granduca Cosimo III, a cura di Silvio Giannini, Firenze, 1857.

CX. levél (Firenze, 1692. februar 6.), CXXIV. levél (Roma, 1693. aprilis 25.), CXXXI. levél
(1694. januar 2.) In: Lettere inedite del padre Paolo Segnerti, a cura di P. Giuseppe Boero, Milano,
1851.
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megnyerése érdekében nemcsak sajat képzésére forditott figyelmet, hanem igye-
kezett tekintetbe venni hallgatésaga szociokulturalis jellemzéit is.

Dolgozatomban a tridenti zsinat utani idészak prédikator-eszményének jel-
lemzése utan Paolo Segnerit a Quaresimale szerzéjeként mutatom be.

[. Katolikus prédikator-ideal
a poszt-tridenti idészakban

1. ,PRAEDICATIO EVANGELII EST PRAECIPUUM
EPISCOPORUM MUNUS.”®

A katolikus egyhazat a reformaci6 valaszut elé allitotta: vagy utat enged a pro-
testantizmus térnyerésének, vagy szembenéz a kihivasokkal, és megoldasokat
talal. Ertheté modon ez ut6bbi mellett dontott. A tridenti zsinat 1545. december
13-an nyitotta meg els6 tilését. A zsinaton megsziiletett a dogmak katolikus értel-
mezése és kiemelten kezelték a papok képzésére és erkodlcsiségére vonatkozo kér-
déseket. Lévén a hittételek kozvetitésének leghatékonyabb formaja a prédikacio, a
katolikus egyhaz kilénos gonddal tigyelt a prédikator személyének kivalasztasa-
ra, képzésére és tevékenységére. A tridenti zsinat egyik igen fontos kérdése volt a
hitszénoklat reformja.

Az 1546. junius 16-an megsziiletett Decretum super lectione et praedicatione
kiemelte a magas szintd hitszoénoki képzettség sziikségességét, melynek érdeké-
ben eléirta, hogy minden egyhazmegyében tanitsak és magyarazzak a Szent-
irast.” A dekrétum a papsag 6 feladatanak a prédikalast tartotta, s elrendelte,
hogy ,minden piispdknelc, minden érseknelk, minden primasnalk és az ésszes t6bbi
papnalk személyesen kell prédikalnia Jézus Krisztus szent evangéliumat, kivéve, ha
abban valamilyen elfogadhaté ok akaddlyozza meg.”® A zsinat a prédikacio els6d-
leges forrasaként a Szentirast jelolte meg, a hitszonok elé kovetendé példaként
Jézus Krisztust és az apostolokat allitotta.® Az eloquentia sacra reformja a szent-
beszéd tartalmat illetéen a bibliai szoévegekhez és az egyhazatyak irasaihoz valo
visszatérést jelentette.

6 G. Alberigo-G. L. Dossetti-P. P. Joannou-C. Leonardi-P. Prodi (a cura di): Conciliorum
Oecumenicorum Decreta, Bologna, 1991. (A tovabbiakban: COD.) Sessio V (17 iun. 1546),
Decretum secundum: super lectione et praedicatione.

7 COD, Sessio V.

8 COD, Sessio V.

9 COD, Sessio IV (8 apr. 1546), Decretum primum: recipiuntur libri sacri et traditiones
apostolorum; Decretum secundum: recipitur vulgata editio bibliae praescribiturque modus
interpretandi sacram scripturam.
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Hogy a hitszonoklat a szellemi térnyerés hatékony eszkézévé valhasson, tébb
tényez6 figyelembevételére volt sztikség. A prédikatori képességek és a hallgato-
saghoz val6 alkalmazkodas fontossaga a tridenti dekrétumokat késziték figyel-
meét sem kertlte el. ,,Szinttigy az espereseknelk, a plébanosoknak és mindazoknalk,
akik a lelkek gondozdasara hivatottak a pardkidkon vagy mashol... kételességtik
személyesen taplalni a rdjulc bizott népet egy tidvozité prédikaciéval, a sajat és a
hallgatol Iképességétdl fiiggéen, megtanitva mindazt, amit mindenkinelk tudni kell
az tidvoziiléshez, réviden és érthetéen ismertetve a kertilendé btindket, a gyaloro-
landé erényeket, melyelk révén elkertilhetévé vdlik az 6érék biintetés, s elérhetévé az
égi dicsoség.°

2. AZ ANTIK RETORIKA TOVABBELESE
AZ EGYHAZI SZONOKLATTANBAN

Italiaban a kozépkori skolasztikus prédikaciot, melyet az 6kori retorika teljes
mellézése jellemezett, a megélénkiild vilagi szonoklat hatasara a 13. szazadtol
fokozatosan felvaltotta egy 1j hitszonoki gyakorlat, mely a klasszikus retorikai
tanitasokat is felhasznalta. A reneszansz idején yjjasziiletett klasszikus retorikai
hagyomanyok a barokk korszakban folytattak diadalutjukat, s a katolikus reto-
rikaelméletek kiindulopontjava valtak.

A prédikaciokban a tanitas mellett a gyonyorkodtetés és a meginditas egyre
nagyobb teret kapott. A delectare és flectere kivanalmainak a prédikator az antik
retorika tanitasainak alkalmazasaval tudott megfelelni.!

A tridenti zsinatot kévetéen szamos retorikaelméleti kényv jelent meg, ame-
lyek tébb forrasbol taplalkoztak. Az egyhazi szonoklattan szabalyainak ujrafo-
galmazasakor kiemelt szerepet kapott az antik retorika. A pogany tudast a ke-
reszténység szolgalataba allitottak, ahogyan azt Szent Agoston De doctrina
christiana'? cimi munkajaban tanacsolta. A retorika létjogosultsagat elfogadtak
az egyhazi ékesszolason belil, de kizardlag az altala nyerhet6 lelki haszon érde-
kében.

A katolikus egyhaz a retorikat hasznalta fel a tridenti zsinaton megerdsitett
hittételek minél hatékonyabb kozvetitésére, mindig tigyelve arra, hogy azok a
dogmak, melyek kételyeket ébreszthetnek a hivekben, ne szerepeljenek a szentbe-
szédekben.

Az antik és az egyhazi retorika koézotti megfelelé egyensuly megtalalasa egyal-
talan nem volt kénnyu, s csak kevesek voltak képesek erre: ,Italiaban egyediil

10.COD, Sessio V.

I Kecskeméti Gabor: Prédilkdcio, retorika, irodalomtérténet. A magyar nyelvil halotti beszéd a
17. szazadban, Bp., 1998, ,A prédikacié mtinemi besorolasa és a prédikacioelméleti gondolko-
das korszakai” cimu fejezet, 55-106.

12 Szent Agoston: A keresztény tanitasrél, h. n., é. n., forditotta: Béréczki Tamas, II. konyv,
60.
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Paolo Segnerinel sikertilt 6sszebékitenie Cicerét és Szent Palt, milkdézben semmit
sem veszitett miivészetébdl az eldbbi, s valldasos heutiletébdl az utébbi.”3

II. A nagybojti prédikator

1. SEGNERI HITSZONOKI PROGRAMJA

Bar Segneri tollabol nem sziletett 6nall6, elméleti iras a hitszénoklatrol, a
keresztény erkolcesel foglalkozé muveinek' és prédikaciéinak egyes kijelentései-
bél kibontakoznak azok a prédikacio-szerkesztési elvek, amelyekhez Segneri
igyekezett hii maradni. E szempontbol legértékesebb irasa a Quaresimale elésza-
va.!® Ebben a rovid bevezetében Kkifejti, hogy mi a célja prédikacioival, sz6l szent-
beszédei tartalmi és formai jegyeir6l, és allast foglal szamos, a hitszonoklat
targykorébe tartozo kérdésben.

Segneri a Quaresimale megirasaval ugyanazt kivanta elérni, mint mutveinek
legtobbjével: a hivok lelki hasznat, tidvoziilését akarta szolgalni, mégpedig olyan
igazsagok bizonyitasaval, melyek nemcsak keresztény igazsagok, hanem gyakor-
lati jellegtik folytan, ismerettik a mindennapi hitéletben is jelentds segitséget
nyujt. Segneri mindenekel6tt a tridenti zsinat dekrétumaihoz és az egyhaz ide
vonatkozo6 tanitasaihoz kivant alkalmazkodni.

Kertlni akart minden olyan teolégiai kérdést, amely kétséget ébreszthet a
hallgatosagban, ugyanakkor elzarkozott a 17. szazadban eluralkodé stilustol,
melynek célja a ,maraviglia’, mert véleménye szerint ez csak trességet hagy a
hivékben.

A témavalasztasnal elényben részesitette a vallasgyakorlat, a gyakorlati er-
kolcs kérdéseit az elméleti teologiaiakkal szemben. Mindegyik szentbeszédében
kiemelte, hogy az tidvosség felé vezeté utat megkonnyiti az egyhaz szertartasain
valo részvétel, a szentségek felvétele és a helyes keresztényi magatartas a min-
dennapi életben.

Prédikacidinak elsdleges forrasat a Biblia és az egyhazatyak irasai jelentet-
ték. A vilagi muveltségnek csak csekély teret akart engedni, amely elhatarozasa-

13 Fumaroli, Marc: Leta dell'eloquenza, Milano, 2002, 145.

4 A sokaig neki tulajdonitott Arte di predicar bene (Napoly, 1835) nem tekintheté hiteles
dokumentumnak. Errél lasd: Ardissino, Erminia: Intorno ad un’Arte di predicar bene attribuita
a Paolo Segneri. In: Studi Secenteschi, 15(1999).

15 Segneri, Paolo: Cristiano istruito nella sua legge, Ragionamenti morali. Il parroco istruito. Il
confessore istruito. In: Opere del Padre Paolo Segneri, tomo II-III.

16 Segneri, Paolo: Quaresimale con un indice delle pit notabili in esso contenute seguito
dall'analisi del Giuseppe Malmusi, Torino-Roma, 1897. LAutore a chi legge. (A tovabbiakban:
Quaresimale.)
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nak nem sikerult tokéletesen megfelelnie. A Quaresimalét értékelé muivek tébbsé-
ge kritikaval illeti a profan elemek tulsagosan nagy aranya miatt."”

A Szentiras magyarazatanal a vilagossagra €s egyszertiségre torekedett, s ugy
vélte, ezt a szo szerinti értelmezés hasznalataval érheti el. Bar elismerte, hogy a
misztikus értelmezést érdekesebbnek talalja a hallgatésag, 6 mégis Krisztust te-
kintette kovetendd példanak, aki ,kizdarélag igaz érvekikel probalta az égbe juttatni
a népeket”.'® Ez azonban - sajat bevallasa szerint - tovabb nehezitette a dolgat,
mert az igaz érvek nem keltik fel ,a végtelentil hosszil leirdsolkchoz, terjengds beszé-
dekhez, lélegzeteldllité idézetelchez™® szokott hallgatosag figyelmét, érdeklédését.

Prédikacidinak legfébb értéke, ahogyan azt Segneri tébbszor is hangsulyozza
e rovid bevezetében, a tisztasag és az egyszertiség. Ezt az érvelés logikus meneté-
vel, az ornatus mell§zésével, a prédikaciok nyelvezetét illetéen a Vocabolario della
Crusca szabalyainak szigoru betartasaval kivanta elérni.

A szavakon kivil a tettek meggy6z6 erejét is kihasznalta, ami erésebb, mint
maga a prédikacio, mivel ,a nyelv szava is meginditja, hajlandéva teszi és megnye-
ri a lelket, a tett szava azonban magaval ragadja azt.”?° Segneri prédikaciocival és
tiszta keresztényi €letével egyarant imitaciora 6szténozte hallgatésagat.

2. A QUARESIMALE

A Quaresimale, melynek ajanlasa Firenze nagyhercegének, III. Cosimonak
sz0l, 1679-ben jelent meg Firenzében. Segneri muvében negyven szentbeszéd ol-
vashat6, mely az 1655 és 1679 kozotti idészak termése. A pistoiai jezsuita kollé-
gium grammatikatanaraként kezdte el a Quaresimalét, majd a missziésmozga-
lomba valé bekapcsolodasat kovetéen a missziok kozotti honapokban (szeptem-
ber-husvét) folytatta és fejezte be muivét.

Egyetlen kivételtdl eltekintve (a 35. prédikacié harom részbél all), a negyven
szentbeszéd mindegyike két f6 részbél all, melyeknél arra toérekedett, hogy ,a
ketté 6sszhangban legyen a tartalom, a médszer és a stilus szempontjabdl, s hogy
ne legyen az elso fele komoly, mig a mdasodik jatékos, vagy forditva.”?* A két {6 rész
kisebb egységekre tagolodik, melyek vagy egy érv kibontakoztatasara hivatottak,
vagy az elézéleg elhangzott érvelést példakkal tamasztjak ala. Mig a prédikaciok
elsé fele az exordiumnak, a narratiénak és az argumentatiénak ad helyet, addig a
masodik, révidebb rész a peroratiét foglalja magaban.

17 Zanotto, Francesco: Storia della predicazione, Modena, 1899, VIII. fejezet. Tommaseo,
Nicolo: Dizionario estetico, Milano, 1852, 341.

18 Quaresimale, LAutore a chi legge, 4.

19 Uo.

20 Segneri Pal nagybdjti szent beszédet, Satoralja—Ujhely, I. kotet, 1894, forditotta: Szo-
kolszky Bertalan. 18. beszéd/VII. (A tovabbiakban: Szentbeszédelk I.)

2l Quaresimale, LAutore a chi legge, 5.
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A szentbeszédeket latin bibliai idézetek vezetik be, amelyek tulnyomo része,
szam szerint harminchat, az evangéliumbol szarmazik. Az exordiumban a hallga-
tosag bizalmanak és figyelmének megnyerése érdekében Segneri hallgatéinak
keresztény erényeit dicséri, 6nmaga érdemeit kisebbiti és észinte, bensdséges
hangnemben szél hozzajuk. A varoslakok ,dszinte, mivelt, nemes érzéssel biré
emberel”®2, akik ,a_jambor cselekedetek gyakorldsara mindenkor készségeselk™?,
ellenben a prédikator nemcsak btinds ember, hanem gyénge szénok?* is.

A bevezet§ rész legtobbszor imploratiét is tartalmaz, amelyben Krisztus, Sztz
Maria vagy az angyalok segitségét kéri ahhoz, hogy beszédével célt érjen, azaz
elémozditsa hallgatéinak javat.?®

Segneri a narratiéban roéviden szo6l az aznap targyaland6 témarél, s hangsu-
lyozza annak fontossagat a hallgatésagra nézve, ezzel keltve fel érdeklédéstiiket.
A narratio erénye, hogy mindig révid és vilagos. A narratiét a propositio koveti.

Bizonyitando tételeit a Decretum super lectione et praedicatione eléirasaihoz
alkalmazkodva valasztotta ki, azaz a btinok negativ kovetkezmeényeit €s a keresz-
tényhez ill6 magatartas sziikségességét jelolte meg beszédei targyaul. Mellézni
igyekezett a teologiai és filozofiai kérdéseket, azzal az indoklassal, hogy 6 maga
sem €rti igazan azokat, és az ember tidvossége szempontjabol teljesen lényeg-
telenek?®, azonban nem tudta teljesen levetkézni teolégusi mivoltat, és néhany
alkalommal ilyen jellegti kérdések targyalasaba bocsatkozott, melynek soran
Aquinéi Szent Tamas tanitasat vette alapul.?”

A témak kozott olyan ,keresztény és egyben gyakorlati igazsagok” szerepelnek,
melyek a halal elkeriilhetetlenségét hangsulyozzak és az tidvosség eléréséhez el-
engedhetetlen cselekvési mintakat allitjak a hallgatosag elé. A Quaresimale egé-
sze annak a gondolatnak a jegyében irédott, hogy a tulvilagi életet 6rokre megha-
tarozza a f6ldi €élet. A halal, melynek pillanataban f6ldi élete alapjan itéltetik meg
az ember, kiemelt szerepet kapott prédikacioiban. Az utols6 orat hol rémképkeént,
hol a boldogsag pillanataként festette le hallgatosaga el6tt?®, mindig nagyon kép-
szeruen, amelyben szerepe lehetett a Szent Ignac-i Lelkigyakorlatoknak is, amely-
nek egyik feladata a halal 6rajanak képzeletbeli atélése.

Segneri a tualvilagi élet mindharom szinterének kiilén beszédet szentelt. A pur-
gatériumban szenvedd lelkekrél a 9. prédikaciéban, a paradicsomi boldogsagrol a
10. prédikacioban, a pokol gydtrelmeirél a 14. prédikacioban beszél. A Lelkigya-

22 Szentbeszédek 1., 5. beszéd/I.

23 Segneri Pal nagybdjti szent beszédei, Sétoralja-l]jhely, II. kotet, 1901, forditotta:
SZOKOLSZKY Bertalan. 22. beszéd/I. (A tovabbiakban: Szentbeszédelk II.)

24 Szentbeszédelk II., 26. beszéd /1.

% Segneri a Quaresimaléban tobbszor kijelenti, hogy a hitszénok célja, hogy hallgatésaga
szeresse a jot és kertilje a rosszat, és 6 maga is ennek elérésére térekszik. Szentbeszédek 1., 4.
beszéd/IX.; 7. beszéd/VI.; Szentbeszédel II., 29. beszéd/Il.

26 Szentbeszédelc II., 31. beszéd/I.

27 Szentbeszédek 1., 10. beszéd/X.; Szentbeszédelk II., 25. beszéd/I1.; 31. beszéd/IIl., V.

28 Szentbeszédel 1., 2. beszéd/XIV.; Sszentbeszédek II., 24. beszéd/ V., VIII.
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korlatok hatasat, melyek a képzel6er6t nagymértékben fejlesztették, nem zarhat-
juk Ki itt sem.

A Quaresimale két utolso szentbeszéde kiilonbozik az 6sszes tobbitél, mindket-
tében a genus demonstrativum dominal, ezért valhattak a Panegirici sacri maso-
dik, bévitett valtozatanak VIII. és X. dicséité beszédévé. Az el6bbi Szent Jozsef
Unnepére, az utébbi Gytimdlcsolté Boldogasszony napjara irodott.

A propositiot az exordiumhoz képest joval nagyobb terjedelmu argumentatio
koveti, melynek alapjat harom-hat érv adja. Az egyre erésebb érvek tébbnyire lo-
gikusan épulnek egymasra, bar egy-egy helyen csekély bizonyito erejii argumen-
tumok torik meg e szigoru rendet. Segneri kritikusainak szinte mindegyike
szentbeszédeinek érdemeként emliti az argumentatio tiszta logikajat, a témaval
osszhangban 1év6, mindenki szamara érthetd, racionalis érvek hasznalatat.?®
Segneri a kor emberének igényeire valaszolt, akiben mind erésebben élt a hitigaz-
sagok egyéni atélésének vagya és a hit racionalis megértésére torekvés.*

Az argumentation beliil tobbszor is valtoztat beszédmodjan: konyorog, keér,
tényszeruen ismertet, igér, dorgal, felszolit, fenyeget, s mindezt - sajat bevallasa
szerint — azért teszi, hogy érdemeket szerezzen Krisztusnal, ahogyan az az els6
prédikacio6 zar6 részébdl kidertil. Valojaban azonban a szonoklattan egyik szaba-
lyat alkalmazza, amelynek hasznalatat Szent Agoston is tidvosnek tartja: ,mert
ha csak egyetlen beszédméd van a birtokunkban, kevésbé tudjulk lekétni a hallga-
tésag figyelmét.”3!

Az érvek lancolatat idénként a hallgatésag feltételezett ellenérvei szakitjak
meg, melyeket elképzelt dialogusként ad eld. Az ellenérveket is szervesen beleépi-
ti érvelésébe, s cafolatuk révén a tétel bizonyitasanak hasznos eszkozeivé teszi
azokat. Koveti ebben Szent Agoston tanitasat, aki szerint: ,nagyon helyesen tesz-
szlik, ha megcafoljuk az dsszes lehetséges ellenvetést, nehogy alckor tisse fel a fejét,
amikor nem lesz senki, hogy meguvdlaszolja, vagy egy jelenlévd, de kérdezni félénk
hallgatét nyugtalanitson, és ez végtil kevésbé gydgyultan tavozzélk.”s?

Segneri minden egyes érvet példakkal és az egyhaztanitok és az antik szerzék
muveibdl vett rovid torténetekkel probal megszilarditani. Deduktiv eljarast alkal-
maz: el6szor elmondja az érvet, majd annak altalanos érvényutségét egyedi esetek
ismertetésével bizonyitja. A példak egy részét a Szentirasbol, a szentek életébdl és
a korabeli élet mindennapjaib6l meriti, azonban szamos térténetet vesz at a klasz-
szikus romai-gorég muivekbdl és a k6zép- és tjkori torténeti irasokbol.

A confirmatiét szolgaljak az idézetek, amelyek legnagyobb része a Bibliabol
szarmazik. A Szentiras utan a hivatkozott miivek kozétt elsésorban az egyhaz-

29 Marzot, Giulio: Un classico della Controriforma: Paolo Segneri, Palermo, 1950, 161.; RISI,
i. m. 40.; Tommaseo, i. m. 338.; Belloni, Antonio: Il Seicento. Storia letteraria d’Italia, Milano,
1955, 514.

30 Bitskey Istvan: Humanista erudicié és baroll vilagkép. Pazmany Péter prédikdcioi, Bp.,
1979, 12.

31 Szent Agoston, i. m. IV. kényv, 22.

% Szent Agoston, i. m. IV. kényv, 39.
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atyak irasait talaljuk, de helyet kapnak antik szerzék is, akik kozil Seneca, Ci-
cero és Plutarkhosz szerepel a legtébbet.

Az egyhazatyak kozll Aranyszaju Szent Janos elsédlegessége a prédikaciok-
ban tagadhatatlan, amire maga Segneri ad magyarazatot: ,Aranyszdaju Szent Ja-
nosnalk készénhetem minden ékesszélasomat, ha ugyan van valamelyes, kit én
minden egyhdazatya koziil a legbensébben tisztelek.”? Claudio Aquaviva, a Jézus
Tarsasag rendféndke prédikatorokhoz sz616 intelmeiben (1613. majus 28.) Arany-
szaju Szent Janos modszerének kovetését tanacsolja®, ezért valdszintisitheto,
hogy Segneri a rendi generalis javaslatat kovetve valasztotta 6t példaképének.
Aranyszaju Szent Janoson kiviil tébb mint negyven egyhaztanit6 és szent miivé-
b6l meritett, koziiliik Salvianus, Tertullianus, Szent Agoston, Nagy Szent Gergely
és Aquindi Szent Tamas tekintélyét hasznalja leggyakrabban.

A blinék és erények tudatositasa érdekében Segneri az ismétlés eszkozével él,
mikdzben a beszédmoédok valtoztatasaval igyekszik elkertilni, hogy a hallgatésag
unalmasnak talalja a mar szamtalanszor hallott felsorolast. Véleménye szerint ,a
szoszékekrdl mitse kell manapsag annyiszor ismételni, annyira szivre kétni, mint
azt, hogy a népek hiték tételeit erésen higgyél és megtartsdle.”s®

Segneri nem torekedett beszédeivel a tarsadalmi igazsagtalansag megsziinte-
tésére. A kozépkori prédikaciokra oly jellemz6é kemény tarsadalomkritika itt a
tarsadalmi struktura kézoémbos elfogadasava szelidul. A barokk hitszénok Isten-
tél szarmazonak tekintette a tarsadalom rendjét, ahol vannak szegények és gaz-
dagok egyarant. A szegényeknek ki kell békulnitik nyomorusagos helyzetiikkel,
mig a jomodban €él6knek kotelessége lenne lemondani javukra a feleslegrél. ,,A
gazdagsag a Mennyelk Orszagdba vald belépés kérdése kapcsan sokat veszitett ne-
gativ megitélésébdl, és nem zdrja be sziikkségszertien a vagyon birtokléja elétt az
lidvosség kapujat. Az ellenreformdcios felfogas szerint a szegény nem irigyli a gaz-
dagot, csak a felesleget Iéri téle, hogy ne legyen annyira szegény, hogy elkertilhe-
tetlentil és értelmetlentil ne haljon éhhaldlt. A szegény szinte egy hasznos targy,
amely alkalmat ad a gazdagnalk, hogy jot tegyen, s ezaltal tidvéztiljon.”®

Segneri felveti a vilagi hatalmassagok felelésségét ebben a kérdésben, s intel-
meket fogalmaz meg szamukra, amelyek cimzettje valoszintileg III. Cosimo, aki-
nek a Quaresimale ajanlasa is szol. A 33. prédikacio tételét pedig, mely igy hang-
zik: ,Ami nem tisztességes, nem lehet hasznos”, kifejezetten az uralkodok szamara
allando dilemmaként mutatja be. Fontos szerepet szan a kdzosségek vezetSinek,
mert ,amit az isteni kegyelem elvesztésétol vald félelem el nem érhetett, elérné az
emberi jéindulat elvesztésének gondolata. Oh! ha a vildgi és egyhdzi fejedelmek

33 Szentbeszédek II., 24. beszéd/1.

34 Bitskey, i. m. 46.

35 Szentbeszédek 1., 20. beszéd/XI.

36 Angelini, Maria Teresa: Aspetti comuni e differenze in due predicatori barocchi: Segneri
e Pazmany. In: Nuova Corvina, 2(1994), 9-10.
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tudndlc, mily kevésre vagyon sziikség, hogy az egész varos jo ttra térjen, vagy hogy
az egész papsag aldazatos, szent életre adja magat!™”

Prédikacioiban nem egy-egy tarsadalmi csoportot szolit meg, hanem a tarsa-
dalom alapegységének, a csaladnak egyes tagjait. Felismerve a szllék gyerme-
kiik szocializaciojaban betoltott elsédleges szerepét, kiilon beszédet szentel (25.
beszéd) a gyereknevelés feladatainak, ugyanakkor foglalkozik a gyermeki kote-
lességekkel is.

A szentbeszédekben bemutatott korabeli események és tarsadalom a 17. sza-
zad nyomorarol, erkdlcstelenségérol, egy kettészakadt tarsadalomrol tantuskodik®®,
melyet Isten jarvanyokkal, természeti csapasokkal blintet. Ezt bizonyitja a pestis,
mely djra és ujra feltiti fejét, és a foldrengések Italia-szerte.® Kiterjedt levelezésé-
nek, kapcsolatrendszerének kdszénhetéen Segneri nemesak az italiai politikai-
tarsadalmi helyzet kival6 ismerdéje volt, hanem nyomon kévette az eurépai esemé-
nyeket is, amelyekrol tajékoztatta hallgatésagat is. Az irek és angolok kozott har-
cok folynak, a térokok ellen kiizdenek Erdélyben?, 1. Karolyt, Anglia kiralyat le-
fejezték, tudta meg a prédikacio hallgatéja, aki értestiléseket szerezhetett Segneri-
tél a harmincéves haborurdl is.*! Beszamolodit érdekes és ugyanakkor félelmetes
hirekkel fuiszerezte: egy teljes honapon at ragyogott az égen egy tistokos, Calab-
ridban vulkankitoérés pusztitott, Budan 6lomesé hullott.*2

Az argumentatio, melynek cé€lja az értelem racionalis érvekkel valo megnyerése
volt, a tétel megismétlésével fejezédik be, s tartalmazza a masodik részre, a pe-
roratiéora valé atmenetet is: szenvedélyes, meginditasra térekvé buzdité beszéddel
zarul.

Segneri zarobeszédei megfelelnek az antik retorikai hagyomanynak, mely sze-
rint a peroratio feladatai: a captatio benevolentiae, a recapitulatio és az affectuum
motus. A tételt mar bizonyitottnak tekinti, és szamba veszi az abbdl kévetkezo
teendéket. Roviden 6sszefoglalja az érvelés folyaman elhangzottakat és azok to-
vabbgondolasara, mérlegelésére szolitja hallgat6it. Tanacsokkal latja el 6ket a
mindennapi €élet vallasgyakorlatara vonatkozoan, helyes keresztényi életre biztat-
ja 6ket. Azokkal a kérdésekkel foglalkozik, amelyek az Il Penitente Istruito és az Il
Cristiano Istruito cimui muveiben nyertek részletes kidolgozottsagot. A captatio
beneuvolentiae eszkozei koziil ugyanazokat hasznalja, mint az exordiumban: sajat
btindsségét, tehetségtelenségét hangsulyozza és dicséri hallgatéinak jamborsa-
gat, josagat.

A prédikacio mindig egy képzelt parbeszéddel zarul, amelynek résztvevéi a
prédikator, Krisztus és a hallgatésag. Segneri szol elséként: Krisztushoz kényo-
rog bocsanatért hallgatosaga nevében, vagy a btindsok megbtintetését kéri, vagy

37 Szentbeszédek 1., 12. beszéd/X.
38 Szentbeszédelk II., 23. beszéd/ V.
39 Szentbeszédek 1., 23. beszéd/X.
40 Szentbeszédek L., 7. beszéd/11.

41 Szentbeszédel 1., 15. beszéd/Il1.
42 Uo.

246



azt, hogy prédikacidéja eredményes legyen, az eltévedt baranykak visszatérjenek
az Urhoz.

Ezt kovetéen ujra hallgatéihoz fordul, még egyszer elismétli a mar bizonyi-
tott tételt, majd az tidvozilés érdekében a helyes keresztényi €életre biztatja ¢ket.
A peroratidban az érzelmi rahatas eszkdzeinek hasznalata dominal. Sajat felfoko-
zott érzelmi allapotanak feltarasaval igyekszik imitaciora inditani hallgatosagat.
Felkialtasok és kérdések végtelen sora jellemzi a zarorészt.

Az affectuum motust szolgalja a lelkigyakorlatai soran tobbszor atélt krisztusi
fajdalom érzékletes leirasa, a lelkiismeret-furdalas, a halatlansag érzésének fel-
keltése a hallgatokban és a fenyegetés, mely a jok csoportjabol valo kizarast he-
lyezi kilatasba.

A 38. beszéd peroratidja az egész nagybojti prédikacio-ciklus zarasa, melyben
Segneri 6sszefoglalja, milyen cél vezérelte és ennek elérése érdekében milyen
modszereket alkalmazott. ,Oh, biinésék, hogy a biintdl eltdvolitsalak, negyven
szentbeszédemben latba vetettem minden képességemet, folhaszndaltam minden
modot. Majd észokolckal iparlodtam ratok hatni, majd a Szentirds tekintélyét hasz-
naltam fel, majd példaickal erdsitettelek, majd fenyegetéselckel rettentettelek, majd
igéretekicel batoritottalak, majd meg térden dllva kényérogtem nektelc.™® Egyetért-
hetiink Faralli megallapitasaval: ,Bizonyos médszerek, melyeket az ellenreformd-
ciés kultira alkalmazott, eldrevetitik a modern témegbefolydasolas technikait és
iranyzatait.”**

Megoszlik az irodalomtérténészek véleménye arrol, hogy Paolo Segneri tekint-
het6-e a barokk hitszonoklat megujitéjanak. Egyes kutatok ugy vélik, Segneri
tudatosan munkalkodott az egyhazi retorika reformjan*®, amire azonban nincs
bizonyiték sem mtiveiben, sem levelezésében. Croce’® megallapitasa is tulzasnak
tinik, 6 minden érdemet elvitat téle, és azt allitja, hogy a hallgatosag lelki rideg-
ségén nem tudott valtoztatni. Ennek ellentmondani latszik a megtérdk és az egy-
massal békét koték nagy szama. Elfogulatlanabb Mario Scotti véleménye: ,Ha
meggondolja az ember, hogy Segnerinél a klasszicizmus nem kordanalk iranyzatait
ellensulyozza, hanem egy olyan kultiranak az alapja, amely kész valaszolni min-
den tjj kihivasra, a Quaresimale nem tinik tobbé alcadémikusan klasszikus miinelk,
amelyben a 17. szazadi mintdlkkal csak éntudatlanul adézott a divatnak, vagy a
hallgatésdg megnyerését szolgdlta veliik, hanem tipikusan barokl mii, sét a barokl
egyhazi ékesszolas féomtive.™"

43 Szentbeszédelc 11., 38. beszéd/VIIIL.

44 Faralli, Carla: Le missioni dei Gesuiti in Italia (sec. XVI-XVII): problemi di una ricerca in
corso. In: Bollettino della Societa di Studi Valdesi, 96 (1975), 97-108.

4 Tiraboschi, Girolamo: Storia della letteratura italiana, vol. IV, Milano, 1833, 580.;
Balsimelli, i. m. XIV.; RISI, i. m. capo X.

46 Croce, Benedetto: Storia dell’eta barocca in Italia, Milano, 1993, 532.

47 Scotti, Mario: Paolo Segneri. In: Dizionario critico della letteratura italiana, vol. III, diretto
da Vittore Branca, Torino, 1973. 367.
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A jezsuita retorikafejlédésnek harom szakasza kiilénboztetheté meg. ,A 16.
szazadi jezsuita retorika még a »szigoruan skolasztikus« Cypriano Soarez muivére
épul, majd a 17. szazadban ennek nagyszamu atdolgozasa soran barokk esztéti-
kai elvek lopoznak Soarez neve ala, a 18. szazadban pedig a rend retorikai okta-
tasat atjarja a klasszicista izlés...™® Segneri Quaresimaléja kronologiailag a ma-
sodik fazisba tartozik, stilusat tekintve azonban mar a harmadik szakasz jelleg-
zetességeit is magan hordja.

8 Bitskey, i. m. 36.
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dzoboszlai J‘/elga

Implicit argumentumok és el6fordulasi
lehet6ségeik magyar-német kontrasztiv
osszehasonlitasban

1. Problémafelvetés

Dolgozatom témajanak az implicit argumentumok eléfordulasi lehetéségeit va-
lasztottam, kiilonds hangsulyt fektetve harom csoportra, melyek a magyar impli-
cit argumentumok eléfordulasi eseteit — az altalam vizsgalt adatok alapjan - kivé-
tel nélkul lefedik. A dolgozat célja mindenekel6tt az implicit argumentum fogal-
manak tisztazasa, majd az egyes — eléfordulasuk szerint létrehozott — alcsoportok
ismertetését kovetéen példamondatok vizsgalata alapjan szeretném szemlélete-
sebbé tenni ezt a felosztast. Mivel a kiilonbozé nyelvekben eltérd lehet ezen argu-
mentumok el6fordulasal, ill. osztalyozhatosaga, a magyar példakkal parhuzamo-
san német nyelvi mondatokat is szeretnék bemutatni, s ezaltal szemléltetni a
hasonlésagokat és az esetleges eltéréseket.
lexikalisan realizalatlanul hagyott argumentuma tekinthet6, amelynek a jelenlé-
tét a megnyilatkozasban lexikai, grammatikai, diskurzus és/vagy pragmatikai
evidenciak igazoljak. (Németh T. 2000: 228.) Példaként a koévetkezé mondatokat
emlithetjuk:

(1) A gyerek eszik [ ]. (Ebben az esetben az eszik ige targyi argumentuma
marad implicit)
(2) [] Sétalok a parkban. (Itt az egyes szam elsé személyd alanyi névmas

marad lexikalisan realizalatlanul)
(3) -Kiment haza?
-dJanos [ ]. (Ebben az esetben a ment haza kifejezés valik elhagyhatova)

A magyarban, mint ezt mar emlitettiik, sokkal szabadabban fordulnak elé az
igék lexikailag realizalatlan argumentumokkal, mint példaul a németben vagy az

! A magyarban példaul sokkal szabadabban fordulnak el6 implicit argumentumok, mint a
németben - és a hozza hasonlé angol, francia, holland stb. nyelvekben, melyek kozos sajatos-
saga, hogy az alanyi, ill. targyi pozicioban allé6 névmas szinte sohasem marad lexikalisan rea-
lizalatlanul.

249



angolban. A magyar igék nem abban kiilonbdznek egymastol, hogy eléfordulhat-
nak-e hatarozatlan és/vagy hatarozott implicit argumentumokkal, hanem ab-
ban, hogy milyen modon, milyen kontextusban szerepelhetnek odaértett argu-
mentumokkal. Ezen megallapitas illusztralasara a késébbiek folyaman tébb pél-
damondatot is felsorakoztatok.

Dolgozatom célja egy alternativ klasszifikacio létrehozasa, melyet ktilonb6z6
szakirodalmakkal is szembeallitok. A szakirodalmi dsszehasonlitas soran elsé-
sorban Fillmore, Groefsema és Németh T. Eniké javaslatait €s az ezekkel kapcso-
latban felmertilé problémakat ismertetem. Az altalam ismertetendé alternativ
klasszifikaci6 legfébb motivaciojaként azon megallapitas emlithetd, hogy — mint
az a fent emlitett szakirodalmak vizsgalata utan is kidertilt - sem a Fillmore altal
hangstlyozott lexikai tulajdonsagok, sem Groefsema diskurzuskézpontu vizsga-
lata, sem Németh T. Eniké pragmatikara tamaszkod6 magyarazata nem elegendé
énmagaban az implicit argumentumok valamennyi eléfordulasi lehetéségének a
megmagyarazasara.

2. Szakirodalmi attekintés

Fillmore (1986) szerint az, hogy egy ige megengedi-e valamelyik argumentu-
manak, hogy ne fejez6djon ki, lexikai tulajdonsag.

Fillmore az angolban harom csoportba osztja az implicit argumentumokkal
eléfordul6 igéket:

1. hatarozatlan interpretacioju, zéré bévitménnyel el6fordulé igékre (pl. eat -
eszik, drink - iszik, sing - énekel, read - olvas). Ebben az esetben a zér6 bévit-
mény referencidja ismeretlen, vagy a beszélé annak azonositasat nem tartja 1é-
nyegesnek:

(4) Szeretek énekelni.

dulé igék (pl. accept - elfogad, wait - var, insist - er6skodik, ragaszkodik...) tartoz-
nak. Az utébbiak, a masodik csoport igéi csak akkor fordulhatnak elé implicit
argumentummal, ha a hianyz6 informacié kozvetleniil a kontextusbol vissza-
kereshetd, vagyis: az implicit argumentum hatarozott, referenciaja egyértelmtien
azonosithat6 a kontextus valamely elétérben all6 objektumaval.

A kovetkezd dialogus példa a hatarozott implicit argumentumra:

(5) - Why did you marry her?
‘Miért vetted feleségiil 6t?’
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(6) - Because my mother insisted.
‘Mert anyam ragaszkodott hozza.

3. A harmadik csoport igéi hatarozott é€s hatarozatlan interpretacioju zéro bo-
vitménnyel is el6fordulhatnak (pl. contribute — hozzajarul, adakozik...):
Ezt a csoportot a kovetkez6 példamondatok alapjan tehetjiik szemléletesebbé:

(7) I contributed to the movement.
‘Adomanyoztam a mozgalomnak.
(8) I contributed five dollars.
'Ot dollart adomanyoztam.’
(9) TI've already contributed.
‘Mar adomanyoztam.

Fillmore szerint, ha a targyi argumentum nem emlitédik a mondatban, akkor
az adomany mennyisége és mindsége kozombos. Ez esetben nem kell, hogy a be-
sz€l6 és a hallgato kozos elézetes ismerettel rendelkezzen az adomanyrol, tehat a
targyi argumentum hatarozatlan olvasattal elhagyhat6. Ha a ,cimzett” szerepu
bévitmény hianyzik, akkor a kontextusbal feltétlentil azonosithaténak kell lennie
az implicit argumentumnak, vagyis hatarozott implicit argumentumro6l van szo.
Ha az emlitett két argumentum egyike sem fejez6dik ki lexikalisan, akkor a tar-
gyi szerepu bévitmény hatarozatlan, a ,cimzett” szerepti bévitmény pedig hataro-
zott lesz.

Fillmore javaslataban azonban problematikus, hogy sem pragmatikai, sem
szemantikai magyarazatot nem tudunk adni az igék hatarozatlan, illetve hata-
rozott zéré komplementummal val6 eltéré eléfordulasara:

(10) I'm waiting.
(hasonléan a németben: Ich warte.)

(11) *I'm awaiting.
(hasonléan a németben: *Ich erwarte.)

Groefsema a jelenség vizsgalatat diskurzuskozpontuan végzi, magyarazatait a
relevanciaelméletre alapozza (Groefsema, 1995). Groefsema szerint az angolban
akkor hasznalhat6 egy ige implicit argumentummal, ha az igének lexikalisan ki
nem fejez6dott argumentumara vonatkozo szelekciés megkotése az informati-
vitashoz, ill. gazdasagossaghoz kapcsolodo altalanos pragmatikai elvekkel 6ssz-
hangban levé interpretaciot eredményez, mint példaul a kévetkezé mondatban:

(12) Anya f6z.
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Groefsema elmélete azonban - véleményem szerint — azért hianyos, mert nem
tud mit kezdeni az implicit névmasi alanyokkal. A

(13) (Pontos voltam?)
Ugy ttintél.

példamondatban a zér6 alany nem fordulhatna elo.

Németh T. Enik6: Implicit argumentumok a magyarban: Eléforduldsuk médjai és
azonositasule lehetéségei cimt cikke kapesan megallapithato, hogy a szerzé sze-
rint minden esetben a pragmatikai kontextus felelés a lexikalisan realizalatlanul
hagyott argumentumok megjelenéséért. Ezen kritériumot én szintén fontosnak
tartom és felhasznalom sajat klasszifikaciomhoz, am sziikségét latom tovabbi,
morfologiai, ill. lexikalis motivaltsag alapjan indokolt implicit argumentumok
megkulonboztetésének is.

A dolgozatban eléfordulé példamondatok egy része Németh T. Eniké cikkébdl
szarmazik, s ezek részletes vizsgalataval is szeretném alatamasztani az altalam
létrehozott klasszifikacié sziikségességét.

Az altalam javasolt klasszifikacioban a kévetkezé harom csoportra osztottam
fel az implicit argumentumok eléfordulasi lehetéségeit:

I implicit névmdsolk (alanyi és targyi poziciéban)
II. lexikai tulajdonsagok miatt fellép6é argumentumszdm-csékkenés
II1. ellipszis

3. Implicit névmasok

Az implicit argumentumok eléfordulasi lehetéségei kozott eldszor az implicit
névmasok esetét vizsgaljuk meg részletesen. A magyarban eléfordulé névmasi
argumentum elhagyhatosagaval kapcsolatban a kiilénb6z6 nyelvtanok a kovet-
kez6 fontos megallapitasokat emlitik:

A magyarban a névmasi argumentumot altalaban csak hangstlyos helyzetben
tessztik ki (En megyek a boltba, és nem Péter), a személyes névmas jelzéként is
rendszerint jeldletlen marad, pl. a szivem — az én szivem: altalaban hangstlyos
fokuszpozicioban, ill. kontrasztiv topik poziciéban fordul el6 (A. Jaszd, 2001:
213.).

Az Uj magyar nyelvtan (E. Kiss — Kiefer — Siptar, 1998: 175.) szerint kiilénbsé-
get kell tenniink az alanyi, targyi, ill. hataroz6i argumentum elhagyhatosagat
illetéen:
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Személyre vonatkozo, egyes szamu, ige utani névmas esetén a névmasi argu-
mentum alanyi, targyi poziciéban is elhagyhato, explicit médon csak hatarozo-
ként kell, hogy jelélve legyen:

(14) Janost ismeri Mari és szereti @
(15) Janos ismeri Marit és szereti @
(16) Janos hitt Marinak és tovabbra is bizik benne.

Személyre vonatkozo, tébbes szamu, ige utani névmas esetén a névmasi argu-
mentum csak alanyi pozicioban lehet implicit:

(17) Janost ismerik a Kovacs lanyok és szeretik @
(18) Janos ismeri a Kovacs lanyokat és szereti 6ket.
(19) Janos ismeri a Kovacs lanyokat és bizik benntik.

Ha személyre vonatkozo, fokusz helyzetti névmasrél van szo6, akkor az mind a
harom esetben (alanyként, targyként és hatarozoként is) explicit médon kell, hogy
jelolve legyen. Ezt igazoljak a kovetkezé példamondatok:

(20) Janost Mari ismeri legjobban és 6 érti meg igazan.
(21) Janos Marit ismeri igazan és 6t szereti a legjobban.
(22) Janos Marit ismeri igazan, és ezért 6benne bizik.

Ha a névmas nem személyre vonatkozik, egyes szamu és az ige utan all, akkor
(a személyre vonatkoztatott, hasonlé esettel megegyezéen) a névmas alanyi és
targyi argumentumként implicit, hatarozéi argumentumként explicit lesz:

(23) Janosnak tetszett a kdnyv, és még mindig foglalkoztatja @.
(24) Janos megvette a konyvet, de még nem olvasta el @.
(25) Janos elkezdte a konyvet, de még nem végzett vele.

Nem személyre vonatkoztatott, tdbbes szamu, ige utan allé6 névmas esetén a
targyi és hatarozoi argumentumként szereplé névmas lesz lexikalisan realizalt,
mig az alanyi pozicioban allé névmas ,testetlen” marad:

(26) Janosnak tetszettek a kényvek, és még mindig foglalkoztatjak @.
(27) Janos megvette a kényveket, de még nem olvasta el éket.
(28) Janos elkezdte a kdnyveket, de még nem végzett veltik.

Es végiil, a nem személyre vonatkozo, fokuszpoziciés névmast mind alanyi,

mind targyi, mind pedig hatarozoi pozicioban lexikalisan realizalt argumentum-
ként kell felttintetni (ebben az esetben - élettelen targyakrol 1évén sz6 - a szemé-
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lyes névmas helyett természetesen mutato névmas 1ép fel). Ezt szemléltetik a ko-
vetkezé példamondatok:

(29) Janos Maritol is kapott egy kényvet, és az tetszett neki a legjobban.
(30) Janos Maritol is kapott egy konyvet, és azt olvasta el legel6szor.
(31) Janos Maritdl is kapott egy konyvet, és azzal végzett legel6szor.

A németben ennél lényegesen kevesebb olyan esetet tudunk emliteni, ahol a
névmas lexikalisan realizalatlan maradhatna. (Ennek okara a késébbiekben még
részletesen Kkitértink.)

Ennek egyik esete természetesen a német egyes, ill. tébbes szam masodik sze-
mély felszolito alak, ahol a személyes névmas a legtobb esetben kiesik (Griesbach,
1986: 329.):

(32) Mach das Fenster zu!
(33) Gib mir bitte das Buch!

Személyes névmas csak fokuszban fordulhat elé ezekben az esetekben, azaz
ha azt szembeallitjuk egy masik névmassal és kiemeljik, pl.:

(34) Mach du es zu und nicht er!
(835) Gib du mir es, und nicht sie!

Egy masik nyelvtan szerint (Jung, 1982: 325.) a németben még egy eset van,
ahol implicit névmas eléfordulhat, am ez a jelenség is tébbnyire a beszélt, kdzna-
pi nyelvre korlatozodik. Ekkor az igét megel6z6 du személyes névmas implicit
maradhat (kilonb6z6 felhivasok, felkialtasok esetén gyakori):

(36) Hast recht!
(37) Kannst es glauben!
(38) Musst eben aufpassen!

A mondat elején, alanyi poziciéban eléfordulé ellipszist a német nyelvtan
(Zifonun - Hoffmann - Strecker 1997: 414) Sprecher- und Horerellipse-nek nevezi
(beszéls- és hallgatoellipszis) sajat klasszifikaciom szerint azonban - az elnevezés
ellenére itt semmi esetre sem ellipszisrél, hanem implicit alanyi névmasroél van
SZ0:

(39) [] Bin mitten in der Nacht aufgewacht.

A hasonlo tipusii mondatok, legyen sz6 barmely szam, barmely személyu
alanyrél, semmi esetre sem felszolit6 modban értelmezendok:
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(40) [] Machen alles perfekt.
(41) [] Hast alles perfekt gemacht.
(42) [] Macht alles perfekt.

Mindezen megallapitasok utan sziikséges az implicit névmas megjelenésének
okat alaposabban szemugyre venni.

Amint az a fentebb emlitett magyar példamondatok alapjan is kidertilt, a ma-
gyarban alanyi és targyi argumentum is szerepelhet implicit formaban. Implicit
argumentum, mint alany természetesen azért lehetséges a magyarban, mert az
igéhez kapcsol6do személyragok egyértelmtien kifejezik az alany szamat és sze-
mélyét is.

(43) 'Megyek a boltba.’ (egyes szam els6é személyt alany)
(44) 'Olvastok.” (tobbes szam masodik személyt alany)
(45) ’Elmentiink.’ (tébbes szam masodik személyu alany)

A németben - ezzel szemben - a szintaxis latja el az argumentumok elhelyezé-
sére vonatkozo feladatot. Eppen ezért a nem fokuszpozicios alanyokat is explicit
modon fel kell tiintetni a mondatban:

(46) ’Ich gehe ins Geschaft.
(47) ’Ihr lest.
(48) 'Wir sind weggegangen.’

A fentebb emlitett esetekben tehat az implicit névmasi alany elhagyhatésagara
vonatkozo eseteket vizsgaltuk. Némiképp bonyolultabb azonban a helyzet abban
az esetben, ha az implicit argumentum targy.

Fontos morfologiai sajatossaga a magyar nyelvnek, hogy a targyas igéket két-
féleképpen ragozhatjuk: alanyi és targyas ragokkal lathatjuk el.

Az alanyi személyragok csupan az alany szamat és személyét hatarozzak meg
(pl. varok, varsz, var, varunk, vartok, varnak). A targyas személyragok viszont az
alany szaman és személyén kiviil még azt is kifejezik, hogy a cselekvés 2. szemé-
lyu targyra vagy pedig 3. személyi hatarozott targyra (6t, dket, a fitit, a lanyo-
kat...) iranyul (pl. varlak, varom, varod, vdarja, varjuk, varjatok, varjédl...). A ma-
gyarban a targyi argumentum mind a két esetben maradhat lexikalisan realiza-
latlan. Ezt szemléltethetjiik a kévetkezé magyar példamondatok segitségével:

(49) Péter var.
(50) Varlak.

A némettel 6sszehasonlitva megallapithato, hogy ott nem tudjuk egyazon igé-
nek targyas, ill. targyatlan alakjat megktiléonboztetni:

255



(51) Er isst. (= Eszik.)
(52) Er isst es. (=Megeszi.)

A csoport létrehozasanak sziikségességét Nemeth T. Eniké egy példamondatan
keresztil is szemléltethetjiik. Egyértelmtien megallapithato ugyanis, hogy az
implicit névmas kontextusban valo jelenlétét nem a pragmatikaval, hanem a fen-
tebbiekben leirt morfoszintaktikai szabalyokkal magyarazhatjuk:

(53) ’(Egy anyuka gyermekeivel sétal, kisebbik gyermeke a babakocsiban iil,
nagyobbik, Aron nevii gyermeke pedig a babakocsi mellett megy. Varat-
lanul utanuk szol a védénd.)

- Visszalépek a védénénihez - mondja az anyuka a gyerekeknek, de a
kisebbik elkezd sirni.
- Ne sirj, Aron tologat - vigasztalja az anyuka.

vanvalo, hogy a [téged] személyes névmas hianyzik, azaz kertlt implicit argu-
mentum formajaban az ige utan. Az ige morfolégiai jegyei azonban egyértelmutien
utalnak arra, hogy egyes szam harmadik személyu alanyi argumentumro6l és
egyes szam masodik személyi® targyi argumentumrol van sz6. Fontos lehet meg-
emliteni, hogy a targyi argumentum ebben az esetben nemcsak egyes szam ma-
sodik, hanem - a morfolégiai jegyek alapjan - egyes, ill. tébbes szam els6, vala-
mint tébbes szam masodik személy is lehetne. Az egyes szam masodik személyu
targyi argumentumra val6 utalas azonban a kontextusbol egyértelmuveé valik.
Ezaltal felmertil azonban a kérdés, hogy nem lenne-e csupan a pragmatika ele-
gendd a jelenség magyarazasahoz, ahogyan azt Németh T. Eniké is feltételezi. A
legegyértelmiibben ugy tudjuk ezt a feltevést megcafolni, hogy a mondatot 6ssze-
hasonlitjuk annak német megfelel6jével.

Mivel — mint mar emlitettiik — a németben hianyzik a magyarhoz hasonlé mor-
fologiai utalas, a fenti magyar mondat nem fordithaté at azonos formaban né-
metre:

- Weine nicht! Aron schiebt dich schon. - trostete ihn die Mutter.
Azonban az alabbi mondat:

*~ Weine nicht! Aron schiebt schon.

2 A targyi argumentum ebben az esetben nemcsak egyes szam masodik, hanem - a morfo-
logiai jegyek alapjan - egyes szam els6é személy is lehetne. Az egyes szam masodik személyu
targyi agumentumra val6 utalas azonban a kontextusboél egyértelmuvé valik.
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semmi esetre sem felel meg az el6z6, explicit névmasi argumentummal ellatott
mondatnak. Ha tehat a jelenség a pragmatikaval tokéletesen megmagyarazhato
lenne, akkor a névmas a németben is eléfordulhatna implicit médon. Mivel ez
azonban nem all fenn, helytall6 a morfologiai jegyekre térténd hivatkozas.

4. Lexikalisan motivalt implicit argumentumok

nak elemei - szelekci6s megkotések, a kategoriak prototipikus felépitése, szotari
sztereotipiak stb. — az informativitashoz és gazdasagossaghoz kapcsolt altalanos
pragmatikai elvekkel 6sszhangban levé interpretacionak szolgalnak alapul. Ezen
a ponton sziikséges tehat a lexikai okokbol realizalatlanul hagyott implicit argu-
mentumot szembedllitani az ellipszis jelenségével. A lexikalis okok miatt eléfor-
dulé implicit argumentum esetében ugyanis nem feltétlentl sztikséges, hogy a
testetlen argumentum a kontextusban elézéleg mar emlitve legyen. A lexikalis
realizalatlansag okai lehetnek ugyanis a nyelvi, ill. vilagtudasboél szarmazoé evi-
dencidk és ismeretek.

A példamondatok a tovabbiakban tehat mind azt fogjak vizsgalni, hogy az igék
lexikai tulajdonsagai mennyiben befolyasoljak az implicit argumentumok hasz-
nalatat.

A targyas igék egy csoportja értelmes kozlést ad a targy kitétele nélkiil is. Pél-
daul a f6z ige mellé nem kell feltétlentil kitenni az étel targyat, mert ez benne
foglaltatik az ige jelentésében mint a cselekvés targya. (Sét az 'Etelt f6z' tipusi
mondatok — amennyiben az étel sz6 nincs példaul jelzével modositva — pragmati-
kailag helytelennek mindsitheték.) Ha viszont az ilyen igéket az ige jelentésében
foglaltnal specifikusabban akarjuk hasznalni, akkor ezt a targyat lexikalisan,
explicit modon realizalni kell:

(54) Janos iszik.

Az értelmezés soran senki sem gondol rendkiviili szituacioban eléfordul6, nem
tipikus taplalékra. A jelenség természetesen a németben is azonos médon muko-
dik:

(55) Janos trinkt.

Ebben az esetben az implicit argumentum szintén csak olyan entitasokra re-
feralhat, amelyeket a hallgaté nem tart szokatlannak az ivas targyaként. Mind a
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magyar, mind a német mondat tehat jolformalt és grammatikus, annak ellenére,
hogy a targyas ige targyi argumentumat nem jeldltiik explicit moédon. Sét, az
informativitashoz és gazdasagossaghoz kapcsolédo altalanos pragmatikai elveket
szem el6tt tartva tulajdonképpen el is kell hagyni a széban forgd argumentumot,
mert ezzel egy sor muveleti eréfeszitéstél kiméljiik meg a kommunikaciés part-
nert. Az allitas természetesen egyik nyelvben sem all fenn egy, a tipikustdl eltéro,
szokatlan targyi argumentum esetén. A

(56) Janos sosavat iszik

mondat altal leirt szituaciét semmiképp nem fejezhetjiik ki a Janos iszik mondat-
tal. Ebben az esetben ugyanis egyértelmu, hogy a mondat targyi argumentuma
semmi esetre sem az emberi fogyasztasra alkalmas folyadék-kategoria egy proto-
tipikus elemét jeloli. Hasonléan a németben:

(57) Janos trinkt Salzsaure.

Ezt a szituaciot semmiképp nem lehet leirni a Janos trinkt mondattal. Ezekben
az esetekben, tehat ha a targyi argumentum valamilyen, a megszokottol eltéro,
kilonleges entitasra utal a tranzitiv tevékenységet jelold ige mellett, sztikségszeru
azt explicit modon jelélni.

Fontos azonban leszégezni, hogy a fent emlitett esetekben is - tehat ha a targyi
argumentum lexikalisan kifejezetlen modon, csak implicit formaban jelenik meg
- a targyas ige szemantikailag tovabbra is kétargumentumu marad. Felmertil
ezért a kérdés, hogy milyen esetekben hasznalhaté egy targyas ige implicit, hata-
rozatlan olvasatu targyi argumentummal. A kérdés megvalaszolasaban a sze-
mantika jatszik donté szerepet. A szemantikai reprezentaciojukban ugyanis az
eszile, iszik, foz igék eldirhatjak, hogy taplalék, a lat, hogy vizualisan percipialha-
to, a hall, hogy auditorikusan percipialhat6 legyen a hozzajuk kapcsolodo targyi
argumentum. A magyarban és a németben is tehat a szemantikai reprezentacio-
jukban szerepld targyi argumentumukra vonatkoz6 un. szelekcids megkoétés teszi
lehet6vé egyes targyas igék esetében az implicit, hatarozatlan olvasatu targyi ar-
gumentum megjelenését. Ezért az eszik, foz, lat, hall stb. igék mindig inherensen
kétargumentumunak tekinthet6k. Ha a targyi argumentum lexikalisan nem feje-
z6dik ki, szintaktikailag hianyzik, akkor az evés sziikségszertien magaban fog-
lalja a valamit evés aktusat, a latas a valamit latas aktusat stb. A targyi argumen-
tum semmiképpen nem hagyhato el, ha az egy rendhagyé szituaciéban, a meg-
szokottol eltérd, specialis tulajdonsag, ill. jelenség megnevezésére szolgal, pl.:

(58) Janos sosavat ivott.

Az azonban, hogy a besz€lé nem tudja, vagy nem akarja megnevezni a targyi
argumentumot, nem jelenti azt, hogy az adott igét a szétarban egyargumentumu
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igeként kellene szerepeltetni. Fontos azonban megjegyezni, hogy ezek az igék
semmi esetre sem azonosithatok az intranzitiv igékkel, amelyek csak nagyon kor-
latozottan vehetnek maguk mellé targyat (pl. kocog, ordit, alszik...)

Az eddig vizsgalt esetekben tehat a szavak szintjén tudtuk megindokolni a
targyi argumentum elhagyhat6sagat. Gyakran el6fordul azonban, hogy pusztan
az ige egy bizonyos szévegkornyezetben valoé megjelenése ad magyarazatot a tar-
gyi argumentum elhagyasat illetéen. Az ad igének példaul nincs a targyi pozicio-
ju argumentumara vonatkozoan tipusra vagy a tipus egy példanyara utal6 sze-
lekcios megkotése. Az ad és a koldus fogalmi csomépontja azonban lehetévé teszi
a relevanciaelvvel 6sszhangban 1évé pénzadomany kikovetkeztetését. Ezért lehet-
séges és explicit targyi argumentum nélkiil is jolformalt a mondat:

(59) Janos adott a koldusnak.

Mivel az argumentum elhagyhatosagat — Németh T. Eniké javaslatahoz hason-
loan - pragmatikai elvekre vezethetjiik vissza, megallapithat6, hogy a jelenség
nem nyelvspecifikus, ezért a németben is hasonléan jélformalt mondatot ka-
punk:

(60) Janos hat dem Bettler gegeben.

A mondat azonban egyik nyelvben sem jellemezné helytalléoan a szituaciét, ha
Janos nem tipikus adomanyt juttatott volna a koldusnak.
megkotéssel a targyi argumentum tipusat, illetve a targyi argumentum konkrét
tulajdonsagat sem irja eld, de a gytjt ige és ezzel egyutt a mdltaiak, valamint a
szegényelk fogalmi csomopontja érthetéveé teszi a szituacioét. (Ti. a maltaiak pénzt
vagy adomanyt gyudjthetnek csak a szegényeknek.)

Végul az un. valenciaszétarak (Helbig — Schenkel, 1978.) nyujthatnak segitsé-
get abban, hogy a lexikalisan motivalt implicit argumentumok csoportja létrehoza-
sanak sziikségessége mellett Gijabb érvet mutassunk fel. Ha ugyanis a testetlen
argumentumok kizarolag a kontextustol figgnének, nem tudnank ezeket szota-
rakban feltintetni. Ez a megallapitas tehat djabb érv arra, hogy az implicit név-
masok lexikalisan is lehetnek motivaltak.
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5. Ellipszis

A harmadik csoport - az implicit, azaz ,testetlen” névmasok és lexikalisan
motivalt implicit argumentumok utan -, ahol az argumentum lexikalisan kifeje-
zetlen maradhat, az un. ellipszis esete. Ebben az esetben sem morfoszintaktikai
(tires névmas), sem lexikai okokkal nem magyarazhat6 az implicit argumentum
jelenléte. Ekkor azok a bizonyos argumentumok lesznek ugyanis lexikalisan el-
hagyhatoak, amelyek mint nyelvi kifejezések az adott kontextusban mar eléfor-
dultak. Az ellipszis nem nyelvspecifikus jelenség abban az értelemben, hogy a
jelek szerint minden nyelvben megfigyelheté valamilyen formaban. Az implicit
argumentum nem bizonyos morfologiai tényezék miatt marad lexikalisan realiza-
latlanul, igy azt varhatjuk, hogy ha a magyarban eléfordult, akkor feltehetéen a
németben, angolban... stb. is lehetséges.

A kovetkezé mondatok mindegyikében mindezen sajatossagokkal rendelkezd
ellipszis esetét lathatjuk fennallni:

(61) (A tanit6 néni az el6z6 napon szorgalmi hazi feladatként adta a gyerekek-
nek, hogy olvassanak el egy tetszélegesen kivalasztott verset. A szamon-
kéréskor egy gyerek sem jelentkezik.)

- Senki sem olvasott el mara egy verset? — kérdezi a tanit6 néni.
- De igen. Karoly elolvasott. Csak nem mer jelentkezni — mondja Karoly
szomszédja.

Ellipszis természetesen a Kdroly elolvasott [ | mondatban fedezheté fel. Tala-
lunk ugyanis egy parhuzamos szerkesztésti mondatot is a kontextusban, mégpe-
dig: Senlici sem olvasott el mdara egy verset? A mondat abban az értelemben parhu-
zamos az el6ébb emlitettel, hogy abban mar csak azt emlitjiik meg explicit modon,
ami 1j informacioként szolgal a kérd6 mondathoz képest. Minden egyéb, mar is-
mert és a kérdé mondattal egyezé részeit a kijelentésnek (ezt szogletes zarojellel
jeloltem) elhagyjuk, am implicit moédon hozzaértjiik az allitashoz:

(62) - Senki sem olvasott el mara egy verset?
- De igen. Karoly elolvasott [mara egy verset].

Mint ahogyan azt az ellipszis alapveté vonasainal mar emlitettiik, a jelenség

nem nyelvspecifikus. Ezt az allitast igazolja az el6z6 néhany mondat német nyel-
ven val6 értelmezése:

(63) - Hat niemand fiir heute ein Gedicht gelesen? - fragt die Lehrerin.
— Doch. Karl hat [ ]. Er traut sich aber nicht sich zu melden.
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A német példamondat az implicit igei frazissal is jolformalt, grammatikus
mondatot eredményez, ugyanis nyilvanvald, hogy a hatarozoi és targyi argumen-
tum helyét az el6tte allé6 kérdé mondatban szereplé fiir heute ein Gedicht kifejezés
tolti be:

(64) - Hat niemand fiir heute ein Gedicht gelesen?
- Doch. Karl hat [fir heute ein Gedicht gelesen.]

A kulénbség a magyar mondathoz képest abban all, hogy a lexikalisan reali-
zalatlanul hagyott alanyi argumentummal eléfordulé magyar mondat a féigével
egyttt értelmes, mig a német valtozatban - dsszetett igealakrol 1évén szo (féige +
segédige) - csak a féige tuinik el a mondathdl, a segédige azonban megmarad.

6. Kovetkeztetés

Megfigyeléseim alapjan megallapithaté tehat, hogy az igék nem abban kiilon-
boznek egymastol, hogy el6fordulnak-e implicit argumentummal, hanem abban,
hogy milyen médon, milyen kontextusban hasznalhaték odaértett argumentum-
mal. Az altalam létrehozott klasszifikacio ezen lehetéségeket igyekezett sorra
venni és csoportositani. Vizsgalataim eredményeképpen tehat a fenti harom cso-
port megkuilonboztetését lattam sziikségszertinek, miutan felismertem az impli-
cit argumentumok eléfordulasi lehetéségeinek eltérd okait. Ennek alapjan kiilén
csoportban emlitettem meg azokat az implicit argumentumokat, melyek mondat-
beli szerepe morfoszintaktikai jegyek alapjan valik egyértelmuvé. Fontosnak tar-
tottam tovabba ezektdl elhatarolni azokat az eseteket, ahol az argumentumok
elhagyhatésagat az indokolta, hogy az adott kontextusban mar korabban eléfor-
dultak (ellipszis). A harmadik csoport létrehozasa pedig azért elengedhetetlen,
mert az ide tartoz6 implicit argumentumok testetlen megjelenése sem morfo-
szintaktikai tényezékkel, sem a kontextustdl valo fliggdséggel nem indokolhatd.
A harmadik osztaly, a lexikalisan motivalt implicit argumentumok megjelenése
ugyanis rendszerint szemantikai okokkal magyarazhato.

Mindezen jelenségeket magyar-német kontrasztiv ésszehasonlitasban igye-
keztem bemutatni. A két vizsgalt nyelv természetesen az ellipszis és a lexikalisan
motivalt implicit argumentumok tekintetében mutat jelentés hasonlosagokat, ill.
azonossagokat, mivel ezek a jelenségek univerzalisak, és nem szintaktikai, ill.
morfologiai tényezok altal motivaltak. A névmasi ,testetlen” argumentumok, a két
nyelv morfologiai és szintaktikai kiillonb6z6sége miatt azonban szamos eltérést
mutatnak a két nyelvben.

Az implicit argumentumok megjelenését a kiilénb6z6 nyelvekben tehat szamos
tényez6 befolyasolhatja, igy a nyelvek egyedi lexikai, grammatikai és diskurzus-
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tulajdonsagai. Az implicit argumentumok azonositasahoz ezért a grammatikara
és a pragmatikara egyarant sziikség van.

Fontos azonban, hogy az altalam javasolt csoportositas semmiképpen nem
mondhato teljesnek és véglegesnek. Sokkal inkabb egy javaslatnak, alternativ
klasszifikaciénak tekintendé, mely tovabbi megfigyelések, vizsgalatok alapjan to-
vabbi csoportok létrehozasaval bévithetd, ill. pontosithaté.
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Szo”ke Melinda

A garamszentbenedeki apatsag
alapitdlevelében szereplé szorvanyok nyelvi
alkata és szovegbeli helyzete

1. A hamis oklevelek nyelvtérténeti hasznosithatéosaga a tudomanyos koz-
felfogas szerint erésen kérdéses. Kniezsa Istvan az effajta oklevelek felhasznalasi
lehetéségeirdl a kovetkezoket jegyzi meg: ,A hamis oklevelek ... kétes értékuek,
mert adataikat alig lehet id6ho6z rogziteni. A hamisitvany korat altalaban csak
hozzavetélegesen lehet megallapitani, masrészt a hamisité mindig archaizal (régi
oklevelek alapjan), s igy adatai a hamisitott korra is, a hamisitas korara is meg-
bizhatatlanok.” (1928: 190). Hasonloan vélekedik az oklevéltan neves szakembe-
reként ismert Szentpétery Imre is, aki a kutatok elsédleges feladatanak azt tartja,
hogy tisztaban legyenek az oklevélszdveg valodi vagy hamisitvany voltaval, hi-
szen az oklevél adatai csupan ennek tudataban hasznalhatok fel tévedés nélktil
(1930: 2). Am 6 azt is hangsulyozza, hogy ,térténeti szempontbol a hamis oklevél
sem értéktelen (bar jogilag az), mert a hamis oklevél is tartalmazhat, sét a leg-
tobb esetben tartalmaz is valo, igaz adatokat” (i. m. 7). (Jegyezziik meg rogton, ez
nemcsak térténeti, hanem nyelvi szempontbdl is feltétlentil igaz lehet.) E két véle-
mény mindazonaltal egyértelmtien azt sugallja, hogy hamis oklevélbél nem cél-
szert vagy legalabbis fenntartassal érdemes barminemut kovetkeztetéseket le-
vonni. Az itt idézett gondolatokkal némiképp szembehelyezkedik Szabo T. Attila
véleménye, aki egy omagyar kori hamis dési kivaltsaglevél helynévszorvanyainak
hitele mellett allast foglalva a kévetkez6képpen érvel: ,a hamisitas idépontjaban
az ilyen dologban buzgolkodoknak nemesak hogy nem allott érdekiikben a hatar-
pontok nevének megvaltoztatasa, s6t a hamisitas ellentmondas nélkili sikere ér-
dekében mindent el kellett kovetnitik, hogy a hamisitas idépontjaban valéban
hasznalatos helynevek kertiljenek bele az oklevélbe” (1966: 423-4). Az idézet te-
hat azt sugallja, hogy egy hamis oklevél adatai a hamisitas korara teljes értéku
nyelvemlékként hasznosithatok.

2. Vizsgalodasaim alapjaul én magam egy olyan oklevelet valasztottam, ame-
lyet a torténettudomany hosszti idén keresztiil mint hamis oklevelet konyvelt el.
A célom az volt, hogy attekintsem ezen okirat nyelvi jellemzéit, oklevél-szévegezé-
si eljarasait. Az altalam valasztott oklevél az 1075-bél valéo garamszentbene-
deki apatsag alapitolevele. ,Garamszentbenedek Bencés apatsagat Bars m.-
ben, a Garam foly6 mellett, a hegyek kozott I. Géza kiraly alapitotta Szt. Benedek
tiszteletére, s 1075-ben birtokait dsszeiratta. I. Géza 1075-0s adomanylevelét ké-
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s6ébb II. Istvan, majd II. Andras kiraly megerdsitette” (KMTL. 230). Ezen oklevél
egyrészt koraisaga, masrészt rendkiviil gazdag szérvanyanyaga miatt megérdemli
a kittintetett figyelmet, viszont - amint arra mar fentebb is utaltam - ezt az iratot
a szakirodalom sokaig hamis oklevélként tartotta szamon. Gyérffy Gyérgy ,Az
Arpad-kori Magyarorszag térténeti féldrajza” cimi munkajanak 1. kotetében az
adomanylevelet egyértelmien hamisként kezeli, erre utal ugyanis az oklevél ke-
letkezési idejének jelolésében a + jelzés feltiintetése: +1075/+1124/+1217 (1966:
443). Szentpétery Imre nem foglal hatarozottan allast ezen oklevél hamis, illetve
valodi volta mellett: ,az oklevél, bar II. Istvan és II. Andras atir6 oklevelei aligha
hitelesek, legalabb formulas részeiben hitelesnek fogadhato el, de kétségtelentil
modositasokon ment keresztil” (1923: 8). Gydrffy Gydrgy a Diplomata Hungariae
Antiquissima I. kétetében (ahonnan az oklevél szévegét magam is meritettem) bé-
séges kommentart is kdzo6l az egyes oklevélszévegek mellett. A garamszentbenedeki
oklevelet e kommentarban interpolalassal térténé hamisitasnak aldozatul
esett oklevélként emliti. Tovabbi magyarazatot, megokolast azonban nem f{iz hoz-
za e helyttt sem. Az oklevelet az 1217-es atiraskor t6bb birtokrész nevének betol-
dasaval gazdagitottak, valamint az interpolalasra utal egyrészt az is, hogy egyes
helynevek hol tévégi maganhangzoval (pl. Fizegi, Borsu), hol a nélkil jelennek
meg az oklevélben (pl. Fizeg, Bors), masrészt az, hogy a latin szévegben a 11. sza-
zadra jellemzé kifejezések a 13. szazadban hasznalatos szavakkal egytttesen je-
lentkeznek (terminus és meta) (DHA. 212), harmadsorban pedig az utélagos be-
szurast névrendszerbeli jellegzetességek is megerésitik: az oklevélben felbukkano
falu utétagu helynevek (Mikolafalu, Saroufalu), melyek a 11. szazadban még nem
ismeretesek a magyar helynévadasban. A szérvanyokat beilleszté latin nyelvi for-
mulak vizsgalata soran tovabbi négy arulkodé pontra is bukkantam, amelyek
kiindul6épontként szolgalhatnak a két nyelvi réteg elktilonitését megcélzo vizsga-
latoknak. Ezekrdl a késébbiekben részletesen is szolok.

3. Az alapitolevél szorvanyainak nyelvi alkatanak és szovegbeli helyzetének
felderitése soran azokat a latin nyelvi megoldasokat vizsgaltam meg, amelyek a
magyar nyelvi szérvanyanyagnak a latin anyaszévegbe valo beillesz-
tését szolgaltak. Ezek bemutatasa, feldolgozasa ugyanis természetesen nem
csupan a latin nyelvi oklevél szempontjabol, hanem a magyar nyelv- és névtorté-
neti kutatasok szamara is alapvetd fontossagu. Erre legutobb Benkd Lordnd a
kovetkez6 szavakkal hivta fel a figyelmet: ,nagy térténeti fontossagu tulajdon-
neveinket tartalmazo, korai szérvanyemlékeink helyesirasat — és persze morfolo-
giajat, szemantikajat, altalanos onomasztikajat - nem szabad csupan az elvonat-
koztatott névanyagra korlatozva, a latin alapszévegtol elszakitva vizsgalni, ha-
nem csak a teljes szovegdsszefliggés fényében, kiilonésképpen figyelve a széveg
egészének helyesirasara, a »latinos« és »magyaros« irasmodu nevek viszonyara, a
neveknek a latin szévegbe valé morfologiai beilleszkedésére stb.” (2003: 70). S
mindezek mellett — hivja fel ugyanitt a figyelmet — a kényes filologiai kérdések
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megvalaszolasara is az effajta vizsgalatok nyujtjak a legtébb kapaszkodasi pon-
tot.

A magyar nyelvtorténeti forrasfeldolgozé szakirodalomban kiemelt és sokakat
foglalkoztatoé kérdésnek szamit az, hogy mi az oka a magyar nyelvii elemek idegen
nyelvi - leggyakrabban latin — szévegbe valo beintegralodasanak. Az ebbéli t6-
rekvéseket a kutatok egy része még a 20. szazad elsé felében is egyrészt az ok-
levélirok latin nyelvi hianyossagaival, masrészt a helynevek lefordithatatlansa-
gaval kivanta magyarazni (Hoffmann 2004: 11).

Pais Dezsé viszont a tihanyi alapitolevél sztiletésének kilencszazadik évfordu-
l6ja alkalmabdl irt cikkében mar ekképpen fogalmazza meg ezzel kapcsolatos
nézeteit: ,a hatarkijel6lés mozzanatainak szabatos felttintetését célozzak azzal,
hogy a kozonségesen hasznalatban 1év6 teleptilés- és hatarrészneveket hiven koz-
lik” (1955: 6). A tihanyi alapitolevél szérvanyaival kapcesolatban tehat azt hang-
stlyozza, hogy a magyar nyelvi elemek megjelenése az oklevelekben az oklevél-
lejegyzék tudatos torekvésének tekinthetd. Természetesen ugyanezen okok
jatszhattak szerepet mas oklevelek magyar nyelvi szorvanyainak a létrejotté-
ben is.

Balazs Janos mindenekeldétt nyelvszociologiai tényezdkre vezeti visz-
sza az oklevelekben ilyen modon megjelend kétnyelviiséget. Nézete szerint a vulga-
ris nyelvi szorvanyok a nétariusok anyanyelvi tolmacsolasanak a nyomai. Az
anyanyelvi tolmacsolasra pedig azért volt sziikség, mert a megszévegezéknek ,hi-
vatali ténykedés-lik soran latinul nem tudé vulgaris laikusokkal is elkertilhetet-
lentil érintkeznitik kellett, jollehet az oklevél szovegét latinul jegyezték le (1989:
102-4).

A mai térténettudomany és a nyelvtérténetiras az oklevelek funkcio-
jat szem el6tt tartva kisérli meg magyarazni az effajta nyelvi elemek eléfordula-
sat. E nézet szerint az oklevelek jogbiztosito szerepe kéveteli meg az anyanyelvi
elemek megjelenését, ugyanis csak igy marad sértetlen a helynevek azonosito
szerepe, amely a tulajdonnevek esetében a legfontosabb funkcié. A mai tudoma-
nyossagban ez utobbi felfogas valt jorészt elfogadotta és altalanossa. Ugyanakkor
azt is meg kell emlitentink, hogy az oklevelekben gyakran kozsz6i elemek is anya-
nyelven szerepelnek, amelyek pedig nyilvanval6an nem birnak semmiféle azono-
sit6 funkciéval, igy ezzel nem indokolhatjuk efféle megjelenési formajukat. A ma-
gyar nyelvi név- és szohasznalat mogott tehat — amint erre Hoffmann Istvan is
felhivja a figyelmet — minden bizonnyal tébbréti okok huzoédnak meg (i. m. 12).

A magyar oklevelezési gyakorlat e jellemz6 sajatossaganak (annak tudniillik,
hogy vulgaris nyelvd elemek jelennek meg a latin nyelvi szévegben) altalanossa
valasat a kulfoldi - els6sorban német és francia - mintak is befolyasolhat-
tak, ugyanis ilyetén térekvések csaknem az egész korabeli Europa irasossagat
jellemezték. Az oklevél-szerkesztési eljarasok tehat terjedhettek egyrészt a Ma-
gyarorszagra érkezé kuilfoldi irastudok, masrészt a kiilhonban tajékoz6dé ma-
gyar nyelvu klerikusok altal is. Azt azonban feltétlentil le kell sz6gezntink, hogy
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a kalféldi mintak kévetése — nyelvtipologiai eltérések miatt — nem volt teljesen
mechanikusan elvégezheté feladat.

Mindezek alapjan - hangsulyozza a kérdést legujabban taglalo irasaban
Hoffmann Istvan - jol kitunik, hogy a nétariusok rendre két vagy adott esetben
tébb nyelv k6zt mozogtak. E helyzet elkertilhetetlentil azt eredményezte, hogy
olyan nyelvi elemeket is vulgaris nyelven tlintettek fel, amelyek ilyetén hasznalata
nem indokolt, valamint az is megtérténhetett, hogy - etimologiai attetszéségiik
miatt - latin nyelven adtak vissza magyar neveket. Es e két megoldas mellett har-
madikként jelenik meg a két eljaras keveredése (vo. mindehhez i. m. 12-3).

4. A kozépkori okleveleink szorvany helynévanyaganak tulnyomoé tébbsége
azonban mégiscsak magyar nyelvi. Ezen magyar nyelvt helynévi szérvanyok-
nak az oklevelek latin szévegébe torténo beillesztése tobbféle megoldassal
torténhetett: 1. jellegzetes szerkesztési eljarasokkal: a) mondatértéku szerkezetbe
foglalva (pl. flumen, quod vocatur Gran; villam, que dicitur Sagi) vagy b) a nomen
‘név, elnevezés’ jelentésti fonév ablativuszi esete (nomine 'név szerint, nevét tekint-
ve’) kiséretében (pl. villam nomine Samto; rivulus nomine Lisna); 2. szerkesztési
eljaras nélkul: a) latin helyfajtajelolé mindsitészoval (pl. villa Knesecz; rivulo Pres-
tucz); b) vagy minésitész6 nélkiil, am tébbnyire latin prepozicioval (pl. in Gran, de
Borsu, in Taina, Zounulk, Zecu). A tovabbiakban e megoldasokat igyekszem a ga-
ramszentbenedeki apatsag oklevelének szorvanyai segitségével részletezéen at-
tekinteni. Alapveté elméleti kiindulopontként e vizsgalathoz Hoffmann Istvan fen-
tebb emlitett irasa szolgalt.

Avizsgalat el6tt azonban azt feltétlentil le kell szogeznlink, hogy a két haszna-
lat (a szerkezetes és az a nélkiili) k6zott nem egyszert kulénbségeket megfo-
galmazni, hiszen akar egyazon oklevélen beliil is ugyanazok a névformak hol igy,
hol ugy jelentkeznek (pl. aquam, que vocatur Tiza; fluvio Tiza; Tize). Ezek miatt
valdszintleg igazat kell adnunk Hoffmann Istvannak, aki a magyar nyelvti szor-
vanyanyagnak az oklevél latin szovegébe torténd beillesztése kapcsan arra hivja
fel a figyelmet, hogy ,az egyik vagy a masik forma alkalmazasa mogott nagyon
hatarozott szabalyokat — amelyekhez az oklevél-szévegez6k munkajuk soran iga-
zodtak volna — keresni nemigen lehet” (2004: 40).

4.1. A szorvanyok egy része tehat jellegzetes szerkesztési eljaras révén
valik a szoveg alkotoelemévé. Az oklevél-fogalmazok gyakran mondast, meg-
nevezést jelentdé szavak (pl. dico' mond valaminek’, voco nevez valaminek’,
nomine ‘nevét tekintve, név szerint’ sth.) felhasznalasaval illesztik be a nyel-
vi elemet a szoévegbe, ezzel a szerkesztési eljarassal azonban egyuttal ki is emelik
azt onnan.

Az effajta szavakat tartalmazo szerkezetek — megjelenési kiilonbozéségiik mi-
att - két csoportba sorolhaték. E formai eltérésbél kiindulva targyalom kiilén
egyrészt a hosszabb, szinte mondatértékti formula tagjaként értelmezheté (pl.
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aquam, que vocatur Tiza), illetéleg a nomine mellett megjelendé szérvanyokat (pl.
rivulus nomine Tapla), illetve magat ezt a kétfajta szerkesztési eljarast.

a) A mondatértéku szerkezetnek a fétagja mindig egy latin f6ldrajzi koz-
név, amely jelzi az emlitett hely tipusat (pl. villam, que vocatur Sceulleus; terram,
que dicitur Melinhalmu; in rivulo, qui dicitur Gai). E f6taghoz vonatkoz6 kétészoval
(qui, que, quod) illeszkedik a megnevezdszot (pl. dico, voco, nuncupo ‘nevez valami-
nek, elnevez’ stb.) magaban foglalé mellékmondat (pl. aquam, que nominatur
Cundura). A magyar nyelvi elem pedig kozvetleniil ehhez az igei természetu szo-
hoz kapcesolodik (pl. in piscina vero, que Woioser vocatur).

A tovabbiakban azt kivanom megvizsgalni, hogy a garamszentbenedeki apat-
sag oklevelének szévegezdje mennyire tartotta fontosnak a varietas delectare
elvét, vagyis arra vagyok elsésorban figyelemmel, hogy milyen mennyiségben for-
dulnak el6 az elé6bb bemutatott szerkezetes formulak az oklevél szérvanyaihoz
mérten, ezek hogyan oszlanak el a szévegkorpuszban, illetve igyekszem egyidejui-
leg fényt deriteni arra is, vajon térekedett-e az oklevél-lejegyzé ezen szerkesztési
eljarasmodok szinesitésére. A szinesitésen els6sorban a kiilonboz6 igék kiilonféle
alakban toérténd szerepeltetését értem. Es noha az alabbiakban latszolag tulzott
figyelmet forditok a stilaris elemekre, a stilaris valtozatossagra, ezt azért teszem,
mert az oklevélformulak hasznalatdban ennek kiemelt jelent6séget szenteltek a
korabeli iskolak.

Az elemzés eredményeképpen azt allapithatjuk meg, hogy a széveg monoto-
niajanak az elkertilése nem kovetkezetesen valosul meg az oklevélben, ugyanis a
kb. 280 szoérvany kozil minddsszesen 28 illeszkedik ilyen modon a szévegkor-
puszba. Az igék kivalasztasa esetében ugyan érzékelheté némelyest a valtozatos-
sagra valo6 térekvés, ugyanis a voco (pl. vadum, quod vocatur Fizeg), a dico (pl.
piscina, que dicitur Rotunda), a nuncupo (pl. fluvium, qui nuncupatur Crys) és a
nomino (pl. aqua, que nominatur Cundura) is megjelenik (felsorolasom ezen igék
eléfordulasi gyakorisagat is jelzi), azonban az igék alakjait megfigyelve semmi-
képp sem gondolhatunk arra, hogy az oklevél-szovegezé torekedett volna a szi-
nességre, ugyanis csupan passziv formajukban jeleniti meg az imént felsorolt
igéket. Ugyancsak a valtozatossagra valo térekvés ellen szol az a tény, hogy az
oklevél szorvanymennyiségéhez mérten meglehetésen kevés szerkezetes név ra-
adasul még aranytalanul is oszlik el a szovegben. Megfigyelheté ugyanis, hogy az
oklevél vége felé hét szérvany ilyen mddon illeszkedik be a szdvegbe, kozvetlentil
egymas utan, amig ez az eljarasi mod egyszer, s akkor is csupan két szérvany
esetében figyelheté meg a széveg mas részein. Az aranytalan eloszlasra mutat az
is, hogy a fentebb felsorolt négy ige kozil kettét (a nomino-t és a nuncupo-t) csak
a 162. sortol alkalmazza az oklevélird, noha ezt kévetéen tébb izben is szerepel-
teti 6ket a 212 soros oklevélben.

Az elébbiekben mar utaltam arra, hogy az oklevélirok sokszor ugyanazon ma-
gyar nyelvi szorvanyt is vegyesen: hol szerkezetes megoldassal, hol a nélkul il-
lesztik be a latin anyaszévegbe. Az eljarasmodok mogott meghuzodo okokat azon-
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ban tébbnyire nem koénnyt (vagy éppen lehetetlen is) feltarni, am néhany tam-
pontot mégis emlithetiink, amelyek - a stilaris valtozatossagra valé térekvés
mellett — azt magyarazhatjak meg, hogy miért alkalmazzak az oklevélirok a szer-
kezetes formulat egyes nyelvi elemek beintegralasahoz. Ezek a segitségiil hivhato
kritériumok a kovetkezok: 1. a szerkezetbe foglalashoz tartalmi kiemelés is jarul-
hat, 2. tobbnyire kevésbé ismert nevek mellett talalhaté megnevezészo, 3. ugyan-
az a név jorészt csak egyszer szerepel szerkezetben, illetve 4. a név lexikalis tar-
talma és a megjelolt hely latin foldrajzi koznévvel kifejezett jellege kozott fellépd
ellentmondas kiktiszobolésére is alkalmazhaté a megnevezdszos szerkezet (lasd
ehhez Hoffmann i. m. 40-1).

A koévetkezékben arra voltam kivancsi, hogy a 28 szerkezetes szérvany szerke-
zetbe foglalasanal milyen mértékben lehetett iranyad6 ez a négy tampont.

A 28 megszerkesztett szérvany kozul mintegy 10 esetében lehetett cél a tartal-
mi kiemelés, ugyanis a vizsgalt szérvanyok koéziil 10 név szerepel az adomanyo-
zott birtok hatarvonalaként: (pl. In villa, que vocatur Pagran, separatim ab aliis
(azaz: abban a faluban, amelyet Pogranynak neveznek mas [helyekté]] elkiilonit-
ve [adtam...]), terram, que dicitur Melinhalmu, dedi cum propriis terminis (vagyis: a
foldet, amelyet Melény-halomnak mondanak, sajat hataraival egytutt adtam), item
a piscina, que vocatur Rotunda ... partem Sancti Benedicti separat (magyarul:
Szentbenedek egy részét elvalasztja attol a halastotol, amelyet Kerek-tonak nevez-
nek), terram, que vocatur Alpar cum propriis terminis (azaz magyarra forditva: azt
a vidéket [adtam] sajat hataraival egytitt, amelyet Alparnak neveznek) stb. A tar-
talmi kiemelés azért vetheté fel az oklevél-szovegezot befolyasolé alapelvként,
mert az igy megszerkesztett nevek formai jellemz6ik révén nagyobb sullyal van-
nak jelen a szévegben, mint a szerkezet nélkiil beillesztett tarsaik, igy e kiemelés
tartalmi hangsulyozassal is minden bizonnyal egyutt jarhat.

Az elemzett szorvanyok kozt 4 olyan névalakra bukkantam, amelyek széles
korben is ismertek lehettek az adott korban (ezek a Tiza 'Tisza’, a Gran’Garam’ és
a Crys 'Koros’ viznevek, illetéleg talan a Zobuzlou wasar 'Szoboszlovasar’ telepti-
lésnév). Minthogy a 28 mondatértékii szerkezetbe foglalt név koziil csupan e 4
szerkezetes nyelvi elemrol feltételezheté ismertséguik, igy azt mondhatjuk, hogy e
kritérium egész kovetkezetesen valosul meg az oklevélben, hiszen az az altalanos
vélekedés, hogy a széles korben is ismert helyek nevei mellett - magyarazatuk
sziikségtelen volta miatt — az oklevéllejegyzok ritkabban alkalmaznak ilyen for-
mulat. Az emlitett helynevek mindazonaltal egy-egy alkalommal ekképpen szere-
pelnek: aquam, que vocatur Tiza; flumen, quod vocatur Gran; fluvium, qui nun-
cupatur Crys; tributum ... mercati, quod vocatur hungarice Zobuzlou wasar.

A harmadik ismérvet ilyen modon formalizalhatjuk: ugyanaz a névalak min-
den esetben csak egyszer szerepel szerkezetes formulaval, s leggyakrabban az
elsé emlitésekor. Ennek az alapelvnek is eleget tesz a garamszentbenedeki okle-
vél, ugyanis az oklevélben toébb izben is felbukkané Gran 'Garam’, Tiza 'Tisza)
Alpar ’Alpar’ nevek példaul csupan elsé emlitéstikkor allnak megnevezészos szer-
kezetben (flumen, quod vocatur Gran; aquam, que vocatur Tiza; terram, que vocatur
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Alpar), a tovabbi eléfordulasuknal ez mar elmarad, s vagy fajtajelol6 foldrajzi koz-
név vezeti be ezeket (pl. fluminis Gran, fluvio Tiza, terrae Alpar), vagy még e fajta-
jelold koznevet is elhagyva (pl. ex alia vero parte Grane, in Grana, super Tizam)
jelennek meg a szévegben. S nem egyszer a kés6ébbi emlitések visszautalo szavak
kiséretében lelhetok fel az oklevélben, mint példaul a circa eandem aquam Tiza,
illetve az eiusdem terre Alpar szorvanyok esetében is. Az ezt az elvet szemmel lat-
hatéan kovetkezetesen alkalmazé oklevél-fogalmazé harom izben nincs tekintet-
tel erre a ,szabalyra”. A Zsitva téve (Sitouatuin), a Fiizegy (Fizeg), illetéleg a Kurca
(Curicea) nevek ugyanis nem az elsé megemlitéstiikkor vannak szerkezetbe fog-
lalva.

A szerkezetes formak hasznalatanak negyedik kritériumara ratérve az mond-
haté el, hogy a garamszentbenedeki oklevélben talalhaté megkozelitéleg 280
szorvany kozott csupan 1 névformara bukkantam, ahol ellentmondas figyelhetd
meg a név lexikalis tartalma és a megjeldlt hely latin féldrajzi koznévvel kifejezett
jellege kozott. Ezt az ellentmondast a név szerkezetbe foglalasaval azonban fel is
oldotta a szdvegezd: terram, que dicitur Melinhalmu.

A szerkezetes eljarassal megvalosulo integracio soran a tulajdonképpeni
szorvany a mondast, megnevezést jelenté igéhez kapcsolodik, azt kévetve vagy
megeldzve: villam, que vocatur Sceulleus; arbores..., que Cehti dicuntur. Az, hogy
ezek kozul az adott esetben melyik valosul meg a garamszentbenedeki oklevél
szévegében, talan a stilaris valtozatossaggal lehet kapcsolatban. Am az is kony-
nyen elképzelhetd, hogy a két megjelenési forma alkalmazasa teljesen esetleges,
vizsgalataim ugyanis azt mutatjak, hogy sem az igékkel, sem a {6ldrajzi koznév-
vel kifejezett hely jellegével nincs semmiféle dsszeftiggésben.

A garamszentbenedeki oklevél effajta szerkezeteiben leggyakrabban el6fordulo
foldrajzi kéznevek a villa 'falu, mezei lak, majorsag’ (villam, que Rilkachi Artand
vocatur), az aqua 'viz' (aquam, que vocatur Meler), a locus "hely’ (in loco, qui dicitur
hungarice Aranas, latine autem Aureus), de megjelenik még a piscina 'halastd’
(piscina, que dicitur Rotunda), a flumen 'foly®’ (flumen, quod vocatur Gran), a rivulus
‘patakocska, csermely, ér’ (in rivulo, qui dicitur Gai), a fluvius folyd’ (fluvium, qui
nuncupatur Crys), a lacus 't6, halasté’ (ad caput laci, qui Orduksara vocatur), a
vadum 'gazlé’ (vadum, quod vocatur Fizeg), a terra fold, vidék’ (terram, que dicitur
Melinhalmu), a silva ‘erdd’ (per silvam Huntiensem, que hungarice Surkuscher
vocatur), az arbor ‘fa’ (arbores..., qui Cehti dicuntur), a castrum ’sanc, var (ad
castrum, quod vocatur Turda), és a transitus ‘atjard’ (tributum transitus super
Tizam, qui nuncupatur Benildi) lexéma is. E felsorolasbél pedig nyilvanvaléan ki-
tinik, hogy a legkiilénfélébb helyfajtakhoz tartozo helynevek jelenhetnek meg
szerkesztett formaban.

b) A nomen ablativuszi esetét (nomine 'név szerint, nevét tekintve’) tartalma-
z0 szerkezetek (pl. villam nomine Balka; montem nomine Sorul; rivuli nomine
Feniosaunicza) jelentéstiket tekintve az el6éz6 csoporthoz teljes mértékben hason-

269



latosak, azoktol csupan formai megjelenéstikben kuléonboznek. Bemutatasukat
ezért az eléz6 csoport szerkezeteinél alkalmazott szempontok mentén haladva
végzem el.

A stilaris valtozatossagra valo torekvés ezen csoportban sem valosul meg
hiany nélkul, ugyanis 34 szérvany mellett szerepel a nomen fénév, amely ugyan-
csak kevésnek mondhaté a 280 szorvanyhoz mérten, s az aranytalan eléfordulast
még az is fokozza, hogy e 34 szérvany igen jelentékeny hanyada az oklevél elsé
felében talalhato.

A korabban felvetett négy tampont a nomine mellett megjelen6 szérvanyok
esetében a kovetkezéképpen érvényestl: a tartalmi kiemelés csupan négy név
szerkezetbe foglalasanal lehetett iranyad6, ugyanis a 34 szérvany kézt minddssze
négy hatarjelold szerepd helynév talalhaté. Ezek: rivulus nomine Sarraczka de-
currit in aquam Sitouam, est terminus (magyarul: a S[z]aracka foly6 a hatar, amely
beleomlik a Zsitva folyoba); est rivulus nomine Lisna terminus usque ad cacumen
montis (azaz: a hegy csucsaig a Liszna patak a hatar); intra quos eciam terminos
est villa Kouachi nomine (vagyis: azok kozétt is a Kovacsi falu a hatar); terminus
est rivulus nomine Tapla (magyarul: a Tepla patak a hatar). A példak szamabal is
latszik tehat, hogy az oklevél-szovegezot csak kis mértékben motivalhatta a szer-
kezetbe foglalassal jaré tartalmi kiemelés.

A vizsgalt 34 szorvany egy igen kicsiny hanyada lehetett a 11. szazad kérnyé-
kén széles korben elterjedt: talan folvethet6 ez a Braian 'Brajan’ teleptilésnéy, ille-
téleg a Sikua 'Zsikva’ és a Tapla 'Tapla’ viznevek kapcsan. Igy azt mondhatjuk,
hogy e kritérium a nomine-vel megszerkesztett szorvanyok esetében is kévetkeze-
tesen valosul meg, ugyanis elsésorban — amint arra mar utaltam a korabbiakban
- a kevésbé ismert nevek jelennek meg leginkabb szerkezetes formula tagjaként.

Ugyanazon név tobbszoéri megjelenése esetén mindig az elsé eléfordulas szere-
pel a nomine alak mellett, amelyet jol szemléltet a Tepla folyénév példaja is, ugyan-
is ez a nyelvi elem elsé emlitésekor a rivulus nomine Tapla szerkezetben talalhato,
a késébbi emlitése viszont mar csak fajtajelols latin kéznévvel, illetve visszautald
szoval all: supradicti rivuli caput Tapla. Minthogy a kézépkori oklevelekben ez az
altalanos eljarasi méd, e harmadik alapelvnek teljes mértékben eleget tesz a
garamszentbenedeki oklevél lejegyzéje.

Minthogy a negyedik kritérium (tudniillik arra, hogy a név lexikalis tartalma
és a megjelolt hely latin fajtajelolé koznévvel kifejezett jellege kozott fellép6 ellent-
mondas feloldasara is szolgalhat a szerkezetes formula) az oklevél teljes szovegé-
ben csupan a korabban mar emlitett Melény-halom névalakot érinti, itt nincs
sziikség tovabbi részletezésre.

A mondat jellegti szerkezetekhez hasonloan itt sincs 6sszeftiggés a hely tipusa
és a kozott, hogy a név a nomine kéznév el6tt vagy utan all, azt azonban megalla-
pithatjuk, hogy ez utébbi megoldas a gyakoribb (a név a nomine elétt jelentkezik
pl. a villa Kouachi nomine szerkezetben, a nomine utan pedig pl. az aliam terram
nomine Sikua; villa nomine C(hon)u; villam nomine Tazzar példakban).
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A foldrajzi kéznevek hasznalatat tekintve e helyttt ugyanakkor egysége-
sebb, kiegyensulyozottabb képet kapunk, mint amit a mondatértéku szerkezetek
kapcsan tapasztalhattunk. A villa 'falu, mezei lak, majorsag’ (pl. villa Kouachi
nomine; villam nomine Balka; villam nomine Talmach) gyakorisagat tekintve meg-
egyezik az el6z6 csoporttal, azonban ez esetben e gyakori foldrajzi koznév mellett
csupan a terra ‘fold, vidék’ (terram nomine Sikua), a silva ’erdé’ (silvam Bocz
nomine), a mons ‘hegy’ (montem nomine Sorul), a piscina 'halastd’ (sunt piscine,
quarum hec sunt nomina: Ostra, Wloluje...), illetve a rivulus 'patakocska, csermely,
ér’ (rivulus nomine Lisna) jelenik meg.

4.2. A garamszentbenedeki oklevél szorvanyainak a tulnyomé tébbsége nem
az elézéekben targyalt megnevezdszos szerkezetek valamelyikével, hanem
helyfajtajeldlé foldrajzi koéznévvel vagy mindennemtu eljaras-
mo6d nélkil illeszkedik a latin anyaszévegbe. Ez utébbi megoldasok egyforman
kedveltek lehettek az oklevél megszovegezdje szamara, e két modszerrel ugyanis
jorészt egyforma gyakorisaggal integralta az oklevélbe a magyar nyelvi elemeket.

Felttiin6 ugyanakkor, hogy ugyanazon név tdbbszori emlitésekor nem kovetke-
zetesen jelentkezik, illetve marad el a fajtajelsl koznévi jarulék. A Garam eseté-
ben ez példaul a kovetkezéképpen alakul: a 10. sorban talalhat6 szerkezetes be-
illesztése (flumen, quod vocatur Gran) utan a viznév koévetkezé emlitése az oklevél
24. soraban Gran-ként lathato (azaz foldrajzi koznév nélkal all), a kévetkez6 sor-
ban Grane alakban (ugyancsak koznév nélkiil) jelenik meg, majd a 32. sorban
gjfent elékertilve mar ripam Gran-ként (tehat féldrajzi koéznévvel) szerepel. Ezt
kovetéen a 39. sorban 1jbol kdznévvel fluminis Gran-ként olvashatd, ezutan a 45.
sorban ismét mindennemui nyelvi elem nélkili beillesztést latunk: currens in
Grana, qui Grana terminus est, a kévetkez6 sorban pedig a Garam emlitése tjfent
koznévvel fluvii Gran-ként lelheté6 fel, mig végiil a 182. sor super Gran adata zarja
a felbukkanasok sorat (szintén foldrajzi koznév nélkil allva). Nem egy esetben —
szinte azt is mondhatjuk, hogy rendszeresen - az is el6fordul, hogy egy-egy név
két-harom helyfajtajelolé kéznév kiséretében bukkan fel a széveg-
ben (pl. a Tisza egyarant szerepel ripam Tize, aquam Tiza és fluvio Tiza alakokban
is), gyakran egymashoz igen kozeli emlitésekben is. Mivel a nevek tobbszori els-
fordulasa esetén nem allapithaté meg szabalyszeruség a koznevek hasznalatara
vonatkozoan, e jelenség valoszintleg a szoveg stilusanak az élénkitését hivatott
szolgalni, azaz stilaris szerepe lehet (errél 1. késébb).

Toébbjelentést nevek - tébbnyire homonim viz- és teleptilésnevek — emlité-
sekor az oklevél szovegezdje igyekezett a megfeleld foldrajzi koznév kitételével
minden esetben egyértelmusiteni a viz- vagy teleptilésnévi hasznalatot: terram,
que vocatur Alpar, illetve aquam maioris Alpar, valamint terram nomine Sikua, ille-
téleg rivulum Sikua. A példakbdl jol kittinik, hogy az oklevél-szovegezé a fajtajeld-
16 latin foldrajzi kéznév hasznalata mellett még hatarozottabba tette mindkét
esetben a homonim névalakok megkiilonboztetését azaltal, hogy egyik-masik pél-
dajukban élt a szerkezetbe foglalas lehetdségével is.
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Az oklevél ir6ja a fajtajelolé koznevet el is hagyhatja olyan esetek-
ben, amikor a szorvany helytipusanak a feltiintetése - az egyértelmiiség miatt -
nem indokolt. Mindemellett ugyanakkor az a benyomasunk, hogy a szerzé nem
tudatosan hagyja el a koznévi jarulékot az ismert (pl. fluvii Tiza, Tize) és a
latinul feltintetett nevek (pl. Danubium, flumen Danubii, piscina Rotunda)
melldl. Az ismert és a latinul emlitett nevek csoportja jérészt fedi egymast, mivel
leginkabb ismert helyek nevei jelennek meg az oklevelekben altalaban is latin
formaban (pl. Danubius).

Az oklevélben az alabbi helynevek szerepelnek latinra forditva:

Kivétel nélkiil latinul jelentkezik a D un a, de hol kéznévvel (pl. aqua Danubii;
flumen Danubii), hol kéznév nélkil allva (pl. prope Danubium, in Danubio). Azt
azonban meg kell jegyezniink a Danubius forma hasznalata kapcsan, hogy ez
esetben lehet, hogy pontosabbak vagyunk, ha ezt az alakot nem a Duna viznév
latin forditasanak, hanem a latin megfelelgjének tekintjiik. Masik nagy folyonk,
a Tisza emlitései azonban nem hasonlitanak a Dundéhoz, ugyanis szamtalan
adata koziil csupan egy szerepel latinul, az azonban f6ldrajzi k6znév nélkil all (ex
Ticia).

Ugyancsak latinul, pontosabban latinositott melléknévi alakjaban fordul eld
az oklevélben Csongrad megnevezése, s minden alkalommal helyfajtajel6ls
koznév nélkul: finiuntur partes Cernigradensium civium; Hucu, qui separat Cerni-
gradenses. A villa Albensium, illetve az urbanorum Albensium névformak mogott
pedig valoszintleg (Székes)fehérvar teleptilésneviink emlitéseit sejthetjiik. S a két
példabdl vilagosan kitiinik, hogy két kiilonboz6 fajtajelolé koznév mellett bukkan
fel e helyneviink, mégpedig a villa 'falu’, illetve az urbs 'varos’ melléknévi urbanus
alakja mellett.

Magyarorszagra toérténé utalas is minden esetben orszagneviink latinra
forditasaval torténik: in supradictis vero terris in Hungaria.

A patrociniumi teleptilésnevek a Duna eléfordulasaihoz hasonlatosak,
vagyis hol kéznévvel, hol a nélkiil jelennek meg a garamszentbenedeki oklevél
szoévegében, Am mindig latinra forditva: est terminus cum episcopalibus Sancte
Marie Wacensis civitatis, illetve de predicto termino sinistra pars est Sancte
Marie Wacensis és devenit in partem Sancti Benedicti, illetéleg inter villam
Sancti Benedicti et villam Albensium. Meg kell ugyanakkor azt is jegyezniink, hogy
a Szentbenedek elnevezés a templom véddszentjeként, patronusaként szerepelt
elsédlegesen, igy talan az oklevélirét a villa kitételére egy-egy alkalommal az ve-
zethette, hogy ezaltal is jelezni kivanta: falunévként és nem templomnévként sze-
repelteti a névalakot e helyitt.

A magyarul koézolt ismert nevekkel kapcsolatban az allapithaté meg,
hogy mind kéznévvel, mind a nélkiil beillesztett formaban igen nagy szamban
fellelhetok (pl. fluminis Gran, infra Wag, in Bors, rivulum Sikua).

A foldrajzi k6znevek tipusanak a vizsgalata soran ujabb meglepé dologra
bukkanhatunk: a villa és a terra— az el6z6 csoportokban tapasztaltaktol eltéréen
- nincsenek talnyomo tébbségben, noha ez a birtokadomanyozas régzitése miatt
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varhato lenne, sé6t az ilyen tipusu beillesztések kapcsan egyetlen kdznév sem tu-
nik dominans lexémanak. Az aqua (aquam Fizegi), a piscina (piscina Zirega), a
fluvius (fluvium Bocur), a rivulus (rivulum Radmera), a flumen (fluminis Gran), a
ripa (ripam Tize), a terra (terrae Alpar), a villa (villa Balwan), a mons (in monte
Gceohlu), az arbor (ad arbores Tergudi) stb. megkozelitéleg azonos mennyiségben
szerepelnek a garamszentbenedeki oklevélben.

A foldrajzi koznevek hasznalata e szorvanyemlékiinkben nem igazodik
tehat merev szabalyokhoz, de ugyanezt mas kozépkori okleveleinkrél is
elmondhatjuk. A hely fajtajat, jellegét megnevezé kdznevek kapcsan azonban arra
mindenképpen fel kell hivhunk a figyelmet, hogy az altaluk képviselt azonositd
szerep anyanyelvi szovegek esetén sem elhanyagolhato, de ennél még nagyobb
jelentéséggel bir idegen nyelvi szévegekben. E formai eljarasnak (azaz fajtajelélé
latin kéznév és magyar helynév egyidejii hasznalatanak) a gyakorisagat valoszi-
nuleg az magyarazza, hogy a notariusok azt a szovegszerkesztés egyik fontos
szabalyakeént sajatithattak el.

5. Zarasként alljon itt néhany megfigyelés azzal kapcsolatosan, milyen tam-
pontokat kaphatunk a szévegbdl annak 11. és 13. szazadi adatainak elkiilonithe-
téségéhez. Feltting egyrészt az, hogy az oklevélben el6fordulé szorvanyok mintegy
otodrésze szerepel megnevez6szo mellett, masrészt pedig az, hogy a két beillesz-
tési modozat (mondatértékli szerkezet, illetve a nomine mellett megjelend szorva-
nyok tipusa) meglehetésen egyenlétlentil oszlik el az oklevél szévegében: a mon-
datértékll szerkezetek jo része ugyanis az oklevél masodik felében, a nominével
kapcsolt szorvanyok tobbsége pedig az oklevél elsé részében olvashaté. A mondat-
értékd szerkezetek egyenlétlen eloszlasat harmadsorban még tovabb fokozza az
is, hogy az oklevél végén 7 szérvany kozvetlentil egymas utan ilyen moédon illesz-
kedik az oklevélszoévegbe, s a nuncupatur ige mindkét eléfordulasa itt olvashaté.
Felkeltheti negyedrészt a gyanunkat a nuncupo, illetve a nomino igék meglehets-
sen kevés adata is: szam szerint a nuncupo ugyanis kétszer, a nomino pedig egy-
szer jelentkezik mondatértéku szerkezetben. Arra vonatkoz6 ismereteinket, felté-
telezéseinket, hogy az oklevél mely részei valok a 13. szazadbol, a tovabbi feldol-
goz6 munka soran hatarozottabba tehetjiik. E munkalatok az egyes helynévi
szorvanyok morfolégiai strukturaja mellett azt hivatottak bemutatni, hogy az ok-
levél jellegzetes szdvegezési eljarasai, az egyes helyek helyesiras-torténeti jellem-
z61i, mas, részben 11., részben 13. szazadi oklevelek sajatossagaival mennyiben
mutatnak rokonsagot. Valoszint ugyanis, hogy az oklevéllejegyzék mas formula-
kat hasznaltak a 11., illetve a 13. szazadban. Ugyanakkor a Kniezsa altal kijelolt
uton haladva is Gjabb eredményekhez juthatunk, aki ugyan nem targyalja rész-
letesen munkajaban ezt az oklevelet, de azt megjegyzi, hogy vegyes helyesirasu,
vagyis régies elemek mellett egészen késeiek is talalhaték benne (1952: 15).
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Takdcs Tamam—Madardsz Tibor

A kulturalis és a tarsadalmi téke
hatasa a kozépiskolasok
tanulmanyi eredményességére

Jelen tanulmanyban a kulturalis és tarsadalmi téke ujratermelédésének vizs-
galataval foglalkozunk a debreceni végzés kozépiskolasok empirikus — kérdéives
- vizsgalata altal. A dolgozat k6zponti témakdrét az iskola altal felerésitett és wj-
ratermelt egyenlétlenségek képezik, ami altal szukil az egyén felfele térténé mo-
bilitasanak esélye és tarsadalmi helyzete Gjratermelddik, illetve konzervalodik.
Napjainkban szamos 4j térvény fogalmazédott meg az oktatasi rendszerrel kap-
csolatban, azonban az iskola ma sem képes felvenni a harcot a tarsadalomban
megjelend esélyegyenlétlenségek ellen. Ennek orvoslasa érdekében érdemes nap-
jaink témegoktatasaban tjra megvizsgalni ezt a kérdéskort, a folyamat jobb meg-
értése és a helyzetfeltaras érdekében.

A tanulmanyi eredményesség €és mutatoi

A kulturalis és a tarsadalmi téke tanulmanyi eredményességre gyakorolt ha-
tasmechanizmusanak jobb megértése érdekében rovid attekintést tesztink a té-
maval kapcsolatos szakirodalom terepén.

Boudon (1981) a tovabbtanulasi dontésekért egy racionalis mérlegelési mecha-
nizmus, egy gazdasagi kalkulaci6 végeredmeényét teszi feleléssé a kiillonb6z6 csa-
ladokban. A kiilénbség csupan onnan fakad a kiilénb6zé tarsadalmi rétegek ko-
z6tt, hogy eltéré habitussal rendelkeznek az egyes értékek megitélése tekinteté-
ben. Igy az alacsonyabb tarsadalmi statusu csaladokban jellemzé a ,korlatozott
idéhorizontu” szemléletmod, amely az iskolai eredményességhez sziikséges eréfe-
szitések talbecslésében, a varhato gazdasagi €s tarsadalmi hasznok alabecstilé-
sében érhetd tetten, ami a tanulas altal megszerzett tudas révén valik atkonver-
talhatova (Pusztai 2004). Boudon arra is felhivja azonban figyelmtinket, hogy egy
alacsonyabb statusu csaladnak az oktatasba térténd beruhazasat tovabb nehezi-
ti a magasabb gyerekszam. Tehat, mar az els6 — az iskolarendszerbe valé belépés-
kor - dontésnél eleve hatranyosabb helyzetbdl indul az alacsonyabb statusu
csalad* a fiatal karrierje szempontjabol, ami Boudon szerint az iskolarendszer-

* Azon oknal fogva, hogy nem az iskolarendszerben preferalt kozéposztalybeli értékrend-
szer a sajatja, és igy nem kap benne akkora hangsulyt az iskola, valamint az eleve kisebbre
becstlt értéket még raadasul ,tobb részre is kell elosztania” — a tébb gyerek miatt.
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ben meghozott déntések sorozata, amelyeknek eredményeképpen létrejové kii-
lénbségek a magasabb iskolai fokozatokban exponencialisan névekvé tendenciat
mutatnak.

Eltéréek az adatok a felsdoktatasba valo bekertilés tekintetében is a ktilonb6z6
tarsadalmi rétegek aranyaira vonatkozoan, pedig a tanulok mobilitasa, statusel-
érése szempontjabol a magasabb iskolai fokozatra 1épésnek jelentds szerepe van.
Itt lathato tehat, hogy minél alacsonyabb tarsadalmi statusa valaki, annal ki-
sebb ezen a csatornan torténé felemelkedésére az esély. Bourdieu (1978), aki a
tarsadalmi egyenlétlenségek ujratermelédését az iskolaban térvényszertinek lat-
ta, a kulturalis t6két teszi felel6ssé az eltérésekért. Véleménye szerint a kulturalis
téke mértéke kulénbozo, és egymastol eltérd habitusokat alakit ki, ami az iskolai
beruhazasi stratégiak eltéréseiben is tetten érheté. Ez lehet az iskolai tanulmanyi
eredményesség kulcsa.

A hazai kutatasok azt mutatjak, hogy a sziilék iskolai végzettsége mind az is-
kolai eredményességet, mind pedig a tovabbtanulasi aspiraciékat merében befo-
lyasoljak (Erdészné és Timar 1967; Gazsé 1976; Ferge 1980; Molnar 1989).

A kozépiskolai tovabbtanulasi déntések mérlegelésekor tobb dolgot kell szam-
ba vennie egy fiatalnak és csaladjanak. Mindenekelétt el kell dénteni, hogy ki-
van-e tovabbtanulni fels6foku intézményben az adott kézépiskolas. Ha igen, ak-
kor milyen palyan késziil a tovabbiakban a tanulmanyat folytatni? Valéjaban a
kiilonboz6 statusy, kulturalis mutatéju csaladok gyermekei kiilonbo6z6 fels6okta-
tasi intézményekbe jelentkeznek (Zeleney 1986), és 1éteznek olyan intézmények,
amelyek valésaggal bezarulnak a fizikai dolgozok gyermekei el6tt (Nagy 1999).
Napjainkban, a fels6oktatas expanzidjanak koraban ez a jelenség — a szarmazas
szerinti esélyegyenlétlenség — kiiléndsen megfigyelheté (Robert 2000, Pusztai
2004).

A tovabbtanulasi déntések tekintetében a hazai kutatasok alapjan a leginkabb
differencialé hatasu a sziil6k iskolai végzettsége, ami a felsdoktatasi intézmény
tipusat és presztizsét predesztinalo hatassal bir, de mara mar jelentéssé valt a
kozépiskolak kozotti eltérések hatasabél fakado kiilonbségek latens modon torté-
né legitimalasa is.

Weber szerint ilyen eldrejelzé szereppel bir példaul a vallasossag, a teljesit-
ményrél, munkamoralrol alkotott jellegzetes elképzelés és még egyéb tényezok
egytttes hatasa lehet dont6 az életvitelre nézve. Nem elégséges tehat pusztan a
gazdasagi és kulturalis tékérdl beszélni a tovabbtanulasi tervek eltéréseinek la-
tolgatasakor sem. Erdemes ezek szerint tavolabbroél megfogni a befolyasol6 ténye-
z6ket, mint az életvitel, az értékvalasztas mint a tarsadalmi hattér feltérképezé-
sének egy arnyaltabb formaja, amely a csaladi miliébe nyjt valamelyest betekin-
tést. Fontosnak tekinthet tehat az is, hogy adott esetben van-e kihez fordulnia
egy csaladnak példaul a problémas esetek megoldasanak érdekében (Pusztai
2004).

A tarsadalmi tékére vonatkoz6 elméletek alapjan azt mondhatjuk, hogy a ta-
nulét kortlvevd kozosségek altal teremtett eréforrasok hatasa az elsédleges
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(Pusztai 2004). Itt az egymassal kapcsolatban 1évé egyének interakcioi soran, il-
letve azok hatasara létrejové magatartas és dontések képezik a vizsgalat targyat.
Az erre vonatkozo kutatasok — halozat vagy strukturakutatas — eredményei azt
bizonyitottak, hogy ezek a kapcsolatok eréforrassa valnak és Kkifejtik hatasukat
akar a magasabb statusba jutasnal is (Lin, 1987) vagy a sikeres munkaerd-piaci
elhelyezkedésben (Granovetter, 1990).

A tarsadalmi téke olyan tékefajta, amely az emberi kapcsolatok viszonyaban
érheto tetten. Ezek a tarsadalomban szovodo informalis kapcsolatokbdl allnak,
melyek hatasukat a tarsadalmi berendezkedés formalis intézményeiben is kifejt-
hetik, teszik ezt annak révén, hogy bizonyos poziciokra, allasokra ezek az isme-
retségi kapcsolatok jelenthetik a belépét. Tehat a tarsadalmi hierarchia 1épcsé-
fokain valo elérelépést a tarsadalmi téke - természetesen a tobbi tékefajta mellett
- biztosithatja és elésegitheti. Eppen ezért fontos azt is szemtigyre venniink, hogy
milyen jellegi tarsadalmi tékével rendelkezik az egyén, tehat melyik rétegben
talalhato ismerdseinek tobbsége, illetve azt, hogy ezek a rétegek az ¢ viszonyaban
felijebb vagy lejjebb helyezkednek el a tarsadalmi ranglétran. Amennyiben az
egyén kapcsolatainak tobbsége sajat statusanal magasabb szinten elhelyezkedd
egyénekkel kottetik, ugy az egyén szamara nagyobb esély kinalkozik a mobilitasi
csatornan valo eldérelépésre, mintha kapcsolatainak tobbségét az alsobb oszta-
lyok korébdl kertil ki. (Bourdieu 1999.)

A tarsadalmi téke tartalmi tekintetben jelentheti példaul informaciok cseréjét,
de ugyanakkor kolcsonds szivességeket is takarhat, vagy éppen bizonyos nor-
makra épulé jelleget is felvehet - ilyen példaul egy szervezett k6zdsség norma-
rendszere. Coleman (1986) pontosan azt a fajta tarsadalmi tékét tartja a leghaté-
konyabbnak, ami egy viszonylag zart strukturaju csoportban érlelédik €és erés
koz6sségi normakra épulé.

A debreceni kdzépiskolasok kérében végzett
kutatas ismertetése

A kutatas feltevéseinek vizsgalata céljabél empirikus kutatast végeztink a
debreceni kozépiskolasok korében. A kutatas 10 gimnaziumot és 9 szakkozépis-
kolat olelt fel. A vizsgalat vonatkozott a Debrecen teriiletén elhelyezkedé dsszes
gimnaziumra és szakkozépiskolara, azonban az iskolak részérél érkezett valasz-
megtagadas miatt harom szakkozépiskola kimaradt a valaszolok korébél. A ko-
zépiskolakon beltil a mintavétel a negyedikes osztalyok szisztematikus, véletlen-
szeru kivalasztasaval tortént.

A lekérdezett minta tartalmazza 245 gimnaziumi és 258 szakkozépiskolai
diak valaszait. A mintaban 274 lany és 221 fit szerepel. A valaszadék a negyedi-
kes osztalyok korébol kertiltek ki. Rajuk esett a valasztas abbol a megfontolashdl,
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hogy a kozépiskolai évek befejezésének kiiszébén arnyaltabb képpel rendelkeznek
sajat tovabbtanulasi szandékukrél és a palyavalasztasrol. Ennek ismeretében ko-
vetkeztetni lehet a tébbi valtozé ismeretének fliggvényében a tovabb tanulast
meghatarozé és befolyasol6 mutatokra. A kérdéivek elemzése soran kozelebbi ké-
pet kapunk a kulturalis téke, példaul a szil6 olvasottsaga, €s a tarsadalmi téke,
pé€ldaul a barati kor 6sszetétele és a tovabbtanulasi tendenciak kapcsolatarol.

Hipotézis: Az otthonrol hozott kulturalis és tarsadalmi t6ke napjaink oktatasi
rendszerében is determinaljak az egyén iskolai eredményességét. Ezaltal megha-
tarozzak az egyén helyét a tarsadalomban.

A szulék iskolai végzettségének hatasa

Az adatelemzés soran szandékunkban all feltérképezni a negyedikes kdzépis-
kolas diakok tovabbtanulasi aspiraciéit befolyasol6 tényezéket és mutatokat. Hi-
potézistink szerint a kulturalis és a tarsadalmi téke befolyassal bir a tovabbtanu-
lasi szandékra €s mas tanulmanyi eredményességet méré mutatokra. Ez a hatas
abban nyilvanul meg, hogy az otthonrol hozott kulturalis t6ke meghatarozza és
determinalja a tanul6 iskolai elémenetelét. Vagyis a magasabban iskolazott szii-
16k gyermekei nagyobb gyakorisaggal tervezik az egyetemre torténd felvételt, mig
az alacsonyabban iskolazott sziilék gyermekei nem, vagy alacsonyabb fokon ter-
vezik a tovabbtanulast.

Az els6 grafikon (1. abra) a sziilék iskolai végzettsége és a kozépiskolai diakok
tovabbtanulasi szandékainak 6sszefliggéseit mutatja. A szilék iskolai végzettsé-

1. abra
A Ieézépiskolas didkolk tovabbtanuldsi szandélkanak az aranya
a szlilék iskolai végzettségének fligguényében, szazalékos megoszlasban
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Egyetem Féiskola  Fels6foki  Technikusi
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Sig.: 0,00

Vizszintes tengely: didkol tovdbbtanuldsi szandéka
Az oszlopok szine eltéré a sztildk iskolai végzettsége alapjan.
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gének valtozéja az anya és az apa legmagasabb iskolai végzettségét méré valtozok
Osszevonasaval késziilt. Az 1. abra adatai 6sszefliggései alapjan az a kévetkezte-
tés vonhato le, hogy a sziilék iskolai végzettsége és a kozépiskolai diakok tovabb-
tanulasi aspiraciéi kozott szignifikans a kapcsolat. Azok a didkok, akinek sztilei
fels6foku végzettséggel rendelkeznek, szignifikans tulsulyban tervezik az egye-
temre torténé tovabbtanulast azokhoz képest, akik nem felséfoku végzettséggel
rendelkez6 csaladi miliébdl szarmaznak.

A kozépfoku végzettségu sziilok gyermekei tilnyomo tobbséggel féiskolara, il-
letve technikusi szakképzésbe szeretnének tovabbtanulni. Ebbél a kérbél kertil
ki a felséfoku szakképzést preferalé diakok tobbsége is, de mar nem olyan ked-
veltséggel, mint a féiskolara vagy a technikusi szakképzésbe toérténd tovabbtanu-
las. Ezek a diakok a repertoarbdl az egyetemre térténé felvételit valasztjak a leg-
ritkabban.

Az alapfoku végzettséggel rendelkez6 szililék gyermekei az 6sszes lehetséges
valaszalternativaban alulreprezentaltak, 6k azok, akik a legalacsonyabb tovabb-
tanulasi kedvvel rendelkeznek. Ez a csoport a legritkabban valasztja az egyete-
men torténé tovabbtanulast, valamivel gyakrabban a felséfoku szakképzést és a
féiskola lehetéségét. Legkdzkedveltebb kortikben a technikusi szakképzésre ira-
nyul6 tovabbtanulasi lehetdség.

Ezekbdl az eredményekbdél a hipotézis létjogosultsaga igazolodni latszik, hi-
szen a magasan kvalifikalt sztilék gyermekei ténylegesen gyakrabban jelolik meg
az egyetemre torténd tovabbtanulasi szandékot, mint az alacsonyabban kvalifi-
kalt sztilék gyermekei, akik inkabb alacsonyabb iskolai végzettséget jelenté intéz-
ményekben tervezik a tovabbtanulast.

Levonhato6 az a kovetkeztetés, hogy az otthonrol hozott kulturalis téke valoban
meghatarozza a tovabbtanulasi szandékot, ezaltal gjratermeli énmagat és a meg-
lévé tarsadalmi strukturat konzervalja, ezaltal zartabba teszi a tarsadalmat.

2. abra: Sig: 0,00

A szalkkoézépiskolasok és gimnazistdak tovabbtanuldasi aranya
szazalékos megoszlasban
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A masodik abra a gimnazistak és a szakkdzépiskolasok koézotti f6bb eltérése-
ket hivatott feltarni. A gimnazistak tébbsége egyetemen szeretné folytatni tanul-
manyait, mig a féiskolaban, a felséfoku szakképzésben, illetve a technikusi kép-
zésben torténd tovabbtanulas inkabb a szakkozépiskolasok korében preferalt.

Ez 6sszeftiggésben van azzal is, hogy a magasabb iskolai végzettséggel rendel-
kezé sztil6k inkabb adjak a gyermekeket gimnaziumokba, mig az alacsonyabb
iskolai végzettségu sziil6k nagyobb gyakorisaggal kiildik gyermekeiket a szakmat
nyujté és mihamarabbi keresetre lehetdséget nynjto szakkozépiskolakba. A ko-
zépiskola tipusa tehat mintegy kozvetité szerepet tolt be az otthonrél hozott kul-
turalis téke és a tovabbtanulasi aspiraciok koézott, 6nmagaban nem kezelhet6
magyarazo6 valtozonak.

Ezek az eredmények megegyeznek Lisko (1998) és Andor (1998) vizsgalatanak
eredményeivel, mely szerint a kézépiskola tipusa mar egy olyan allomast jelent,
ahol az egyenlétlenségek Gjratermelédése, a csaladi kulturalis t6ke atadasa meg-
figyelhet6. Tehat ez az egyenl6tlenség nemcsak a felséfoku tovabbtanulasban je-
lenik meg, hanem mar a kozépiskola megvalasztasaban.

Lisko (1998) és Andor (1998) arrdl is beszamolnak, hogy a sziilé iskolai vég-
zettségétdl fliggetlentil a lanyok nagyobb valoszintiséggel mennek gimnaziumba,
mint a fiuk, tehat a gimnaziumokban tobb lany talalhat6, mig a szakkozépisko-
lakban tobb fit. A sajat mintankon lefolytatott kereszttablas elemzés is ezt az
eredményt adta. Ezen tulmenéen megvizsgaltuk, hogy melyek a leginkabb prefe-
ralt fels6foku intézmények a végzos kozépiskolasok korében a nemi jelleg alapjan,
ezt tartalmazza a 3. abra. Az egyetemet, a féiskolat és a felséfoku szakképzést a
lanyok valasztjak gyakrabban, mig a technikusi szakképzést inkabb a fiuk. Ez
valamilyen szinten dsszefligg azzal, hogy a lanyok inkabb a gimnaziumot, mig a
fiuk inkabb a szakkozépiskolat valasztjak.

3. abra: Sig.: 0,033

Koézépiskolasok tovabbtanulasi szandékanak aranya
nemelc szerint, szazalékos megoszlasban
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Az olvasottsag hatasa

A 4. abra elemzése folytan az olvasottsag témakorét jarhatjuk korul. A 4. ab-
rabol kidertil, az hogy a sziilék olvasnak-e, meghatarozza azt, hogy gyermekeik
olvasnak-e. Tehat ez az igynevezett inkorporalt kulturalis téke athagyomanyozo-
dik a csaladon beldl.

A grafikon jol szemlélteti, hogy amennyiben egyik szilé sem olvas, ugy a gyer-
mekeik sem olvasnak rendszeresen. Ha mar az egyik sztilé rendszeres olvaso,
akkor a didkok tobbsége is rendszeres olvaséva valik. Ugyanez figyelheté meg
abban az esetben is, amikor mindkét sziil6 rendszeres gyakorisaggal olvas, azzal
a kulonbséggel, hogy ezekben az esetekben a gyermekek még magasabb hanyada
valik rendszeres olvasova.

4. abra: Sig.: 0,00
A sziil6k olvasdsdnalk hatdsa a kézépiskolasok olvasasdra, szdzalélkos megoszldsban
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A korabbiak soran felvazoltuk a gimnaziumok és a szakkdzépiskolak didkjai
kozotti kiilonbséget, mondhatni kulturalis szakadékot. Ez az eltérés az olvasott-
sag mértékében is megmutatkozik: a gimnaziumok tanuléi kozott tébb olyan diak
talalhato, aki olvas, mint a szakkdzépiskolasok kozoétt. Ezen a nyomvonalon ha-
ladva abban is kulénbséget talalunk, hogy milyen tipusui kdnyveket olvasnak a
kozépiskolasok. A gimnazistak tulnyomorészt szépirodalmat és szakkdényveket —
leginkabb, ami a felvételihez kell - olvasnak, mig a szakkozépiskolasok leginkabb
a szorakoztat6 olvasmanyokat preferaljak.

Ezen gondolatmenetben megvizsgaltuk, milyen az olvasottsag és a tovabb-
tanulasi szandék kapcsolata a kozépiskolas diakok kérében. Azok, akik az egye-
temi tovabbtanulast latolgatjak, tulnyomérészt rendszeres olvasok. Ez figyelhetd
meg azok korében is, akik a féiskolai tovabbtanulast tervezik, azonban 6k, az
eléz6 csoporthoz képest valamivel alacsonyabb szazalékban olvasnak. A felséfoku
és technikusi szakképzést tervezék esetében ennek az ellenkezéje figyelheté meg,
az itt talalhat6 diakok nagyobb része nem olvas, kisebb hanyada az, aki rendsze-
resen konyv utan nyul. Koziluk is a tobbség inkabb a szérakoztaté olvasmanyo-
kat valasztja, mig az egyetemre és a féiskolara jelentkezni szandékozo hallgatok
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tulnyomorészt szépirodalmat és szakkonyveket olvasnak. Erre lehet kovetkeztet-
ni a kdzépiskola tipusa és az olvasott konyvek jellege, tovabba a koézépiskola tipu-
sa és a tovabbtanulas szandéka kozotti dsszefliggések egybevetésébol.

A kovetkez6 tablazatban (1. tablazat) sorra vettik a szilék iskolai végzettsége
és a diakok tovabbtanulasi szandéka kozotti 6sszefliggéseket. Ezt a kapcesolatot
mar a korabbiakban is vizsgaltuk, azonban most dsszevetettiik a diakok olvasott-
sagaval. Azt akartuk megtudni, hogy az olvasas mennyiben modositja a mar tar-
gyalt kapcsolatot. Azt talaltuk, hogy az alapfoku végzettségti sziilok gyermekei
alacsonyabb aranyban tervezik a felséfokt intézményekben tanulmanyaik folyta-
tasat, mig a felséfoku végzettségli sztilok gyermekei legmagasabb aranyban te-
szik ezt. A korabbiakban felallitott — a tanul6 olvas, illetve a tanul6é nem olvas -
kategoriak mentén megtalalhaté ez a tendencia. Azonban, amennyiben a tanulo
olvas, a sziild iskolai végzettségének minden egyes foka mentén nagyobb arany-
ban tervezi a magasabb szinten valo tovabbtanulast, mint az, aki nem olvas. Te-
hat az alapfoku iskolai végzettséggel rendelkez6 sziil6k gyermekei, akik olvasnak,
nagyobb aranyban (39%) jeldlik meg az egyetemre vagy a féiskolara torténo felvé-
teli szandékukat, mint az ugyanilyen sztil6i hattérrel rendelkez6, de nem olvasé
tanuldk (34%). Ugyanez az 6sszefliggés érvényestil a sztlék kozép- és felséfoku
iskolai végzettsége esetén. Itt a tovabbtanulni szandékozok kozul a kozépfoku
végzettségli sztl6k 44:61 aranyban és a felséfoku végzettséggel rendelkezé szii-
16k 60:80 aranyban valasztjak az egyetem lehetéségének az utjat, az olvaso ta-
nul6k javara.

1. tablazat
A tanulé tovabbtanuldsi szandéka az olvasottsag és
a sztilé iskolai végzettségének fligguényében

A tanulé nem olvas | A tanulé olvas
A tanulé tovabbtanulasi A sziil6k iskolai végzettsége
szandéka Alapfolkcti Kozépfokii | Felséfokt Alapfokui | Kozépfoku | Felséfokii

VégZ. VégZ. VégZ. VégZ. VégZ. VégZ.
Egyetem 34% 44% 60% 39% 61% 81%
Féiskola 34% 28% 24% 39% 31% 14%
Felsofoku szakképzés 6% 5% 4% 0% 2% 1%
Technikusi szakképzés 25% 23% 11% 21% 6% 4%
Osszes 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Az adatok gyakorlatban alkalmazhat6 tanulsaga, hogy a gyermek olvasasa
esetén egy bizonyos mértékig kompenzalhato a kulturalis téke hatasa, tehat az
oktatas egyik fontos feladata lehetne a diakok olvasasra motivalasa. Ez a problé-
ma leginkabb a magyar irodalom, de mas tanérak keretében is orvosolandé fel-
adatot réna ki a nemzeti, valamint a helyi és intézményi szabalyozasra nézve
egyarant, nem nélktilozve az egyes szaktanarok felelésségvallalasat sem.
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A kiterjedt kapcsolati halo és hatasai

Ugyan a tendencia mar korabban kirajzolodni latszott, megvizsgaltuk a sziil6k
kapcsolati haléjanak Kkiterjedtségét az egyes foglalkozasi kategoriak mentén (2.
tablazat). A kiterjedt kapcsolati halot tartalmilag az ismeretségi korben talalhato
személyekkel €s azok magas aranyaval toltottik ki. (A magas aranyok természe-
tesen a kiilonboz6 foglalkozasi kategoriakban dolgoz6 szlilék egymashoz viszo-
nyitasabol adédnak.) Azt lathatjuk tablazatunkban, hogy lényegében mindegyik
foglalkozasi kategoria részérél mutatkozik eltérés a ,van” valaszok javara. Tehat
megallapithat6, hogy a ktilonbozé foglalkozasi kategoriakban dolgozd sziilék
mind rendelkeznek bizonyos mértéku, a felfelé térténé tarsadalmi mozgast elése-
gité kapcsolati strukturaval. Mégis megallapithato, hogy a vezetd értelmiségi ré-
tegeknek nagyobb mértékiiek az ilyen jellegii kapcsolatai. Oket a szellemi dolgo-
z0k, vagy az anyak esetében a kézépvezetd szulék kovetik.

2. tablazat
Sziil6k foglalicozasi kategéridja és a kiterjedt kapcsolathdlézattal valé rendelkezés viszonya
szazalélos megoszlasban

Szlilék foglalkozasi kategoridja
I(ci’;i)’:l];gthlfi(llg "| Fizikai | Alkkalmazott | Szellemi | Kézépvezetd ért‘:sﬁtsiqi Vallalkcozo

Nincs 0 38,55 27,61 17,39 0 39,13
Anya Van 100 61,45 72,39 82,61 100 60,87

Osszes 100 100 100 100 100 100

Nincs 36,89 33 27,88 31,95 8,33 34,92
Apa Van 63,11 67 72,12 68,05 91,67 65,08

Osszes 100 100 100 100 100 100

Megvizsgaltuk a kozépiskolas tanulok sziilei altal rendszeresen latogatott ko-
z6sségi forumokat is (3. tablazat). A vizsgalédasok arra az eredményre vezettek,
hogy a szellemi és vezet6 értelmiségi kategoriakba tartozo sziilék szignifikansan
magasabb aranyban jarnak sportkérbe, sportegyestiletbe, egyhazkoézosségbe,
gyulekezetbe és politikai szervezetbe.

Kilonoésen nagy eltérések mutatkoznak a ktléonboz6 tipusu foglalkozasoknal
a sportkérbe, valamint politikai szervezetbe jaras tekintetében. Mig példaul a
szellemi dolgozok kézel kétharmada jar rendszeresen sportolni és tobb mint két-
harmada politikai szervezetbe, addig a fizikai dolgozoknal egyharmad sem jar
sportegyestiletbe és egydtodiik sem politikai szervezetbe. Hasonléan magas az
arany a vezetd értelmiségi rétegnél, akiknek csupan egydtéde nem jar sportkérbe,
és nagyreészt jarnak politikai szervezetbe is, valamint hasonléan alacsony az al-
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kalmazotti rétegeknél is, akiknek alig tébb mint negyede jar sportegyestiletbe és
harmada sem politikai szervezetbe.

Nem mutatkozott ilyen relevans eltérés az egyhazkozosségbe, vallasi gytileke-
zetbe jarast nézve a foglalkozasi kategoriak viszonyaban, de itt is elmondhaté az
a tendencia, hogy a szellemi és vezeté értelmiségi sztilék inkabb vannak jelen az
ilyen forumokon.

Lathato tehat, hogy ezekben a kozdsségekben inkabb a fels6 kozéposztalybeli
értékrendszer jelenik meg, amit az iskola is magaénak tekint. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy az alacsonyabb foglalkozasi kategoriakban tevékenykedé sziilok
egyaltalan ne lennének reprezentalva ezekben a kdzosségekben, csupan aranyuk
szignifikansan alacsony a magasabb foglalkozasi kategoriakhoz viszonyitva.

3. tablazat
Rendszeres gyakorisaggal latogatott kdzdsségek az apa foglalkozdsa szerint,
szdazalékos megoszlasban

Sportegy es"illetbe, Egy hci"z Ie6zsségbe, Politilcai szervezetbe
sporticdrre gytilekezetbe

Nem Igen Nem Igen Nem Igen
Fizikai 25,86 9,30 24,18 24,07 25,38 417
Alkalmazott 26,39 9,30 25,82 16,67 25,38 12,50
Szellemi 24,01 39,53 23,37 40,74 24,12 50,00
Vezet6 értelmiségi 4,49 16,28 5,43 741 5,53 8,33
Vallalkozé 14,51 20,93 15,76 11,11 15,08 16,67
Kozépvezetd 4,75 4,65 5,43 0,00 4,52 8,33
Osszesen 100 100 100 100 100 100

Osszefoglalva az elmondottakat, a tarsadalmi téke empirikus vizsgalata kap-
csan lesziirhetd, hogy akarcsak a kulturalis téke esetében, itt is a tarsadalomban
magasabb poziciokkal rendelkezé rétegek élveznek elénydsebb helyzetet. Minél
magasabb foglalkozasi kategoriaban dolgozik valaki, annal kiterjedtebb a kap-
csolati haléja, ami a magasabb tarsadalmi t6ke szempontjab6l meghatarozo.

Lathato, hogy eltérések mutatkoztak meg a kiilénb6z6 kozosségekbe valo jaras
tekintetében, hiszen féleg a fels6bb foglalkozasi kategoridkban dolgozoé sziilék jar-
nak sportkdrbe és politikai szervezetbe leginkabb. Ez azt a tovabbi kérdést veti
fel, hogy mi lehet az oka, hogy példaul sportkdérbe nem jar a fizikai és alkalmazot-
ti dolgozok tobbsége. Vajon ennyire mas érdeklédési korrel rendelkeznek, ennyire
eltéréek az attitudjeik, vagy pénz, id6 és energia hianyaban nem valasztjak ezt a
fajta szabadidés elfoglaltsagot?
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A kulturalis és a tarsadalmi toke O0sszevetése

Osszehasonlitottuk a tarsadalmi és a kulturalis téke hatasanak mértékét. Ezt
a tovabbtanulasi szandékra kifejtett befolyas mentén ragadtuk meg. Arra voltunk
kivancsiak, hogy melyik tékefajta hatasa erésebb a tovabbtanulas tekintetében.
Erre a kérdésre egy parcialis tabla (4. tablazat) adja meg a valaszt.

4. tablazat
A kulturdlis és a tarsadalmi téke hatdsa a tovabbtanuldsi szandékra
Tarsadalmi tékével . o p
A tanulé tovabbtanuldsi nem rendelkezélc Tarsadalmi tokével rendellezok
szandéka . " y - - - - -
Ertelmiségi | Nem értelmiségi | Ertelmiségi | Nem értelmiségi
Egyetem 71% 47% 79% 48%
Féiskola 14% 28% 17% 36%
Fels6foku szakképzés 4% 4% 2% 2%
Technikusi szakképzés 10% 20% 3% 14%
Osszesen 100% 100% 100% 100%

delkez6 szlil6ket, mig a nem értelmiségi kategoriakba a diplomaval nem rendelke-
z6 szuloket soroltuk. Tehat az értelmiségi lét legfébb fokmérdjének a diplomat -
mint intézményestlt kulturalis tékét — tekintettiik. A tarsadalmi t6ke esetében a
mar korabban emlitett heterofilitasok mentén kialakitott két csoportot hasznal-
tuk fel: a tarsadalmi t6kével rendelkezdk és a tarsadalmi t6kével nem rendelkez6k
koreét.

Azt lathatjuk, hogy a tarsadalmi tékével rendelkezé értelmiségi sziilék gyer-
mekei 79%-ban, a nem értelmiségi sztilék gyermekei pedig 48%-ban valasztjak
az egyetemen torténd tovabbtanulast. Ugyanez a szam a tarsadalmi t6kével nem
rendelkezd értelmiségi sziilék gyermekei esetén csupan 71%, a nem értelmiségi
szulék gyermekeinél pedig 47%. Ezekbdl az adatokbdl kidertil, hogy az értelmi-
ségi, nem értelmiségi dimenzié mentén nagyobb eltérések fedezhetdk fel, mint a
tarsadalmi tékével valo rendelkezés, illetve nem rendelkezés dimenzi6ja mentén.
Levonhato az a kovetkeztetés, hogy a tovabbtanulasi hajlandésagra a kulturalis
téke nagyobb hatast gyakorol, mint a tarsadalmi téke. Azonban a tarsadalmi
tokével valo rendelkezés mértéke tovabb fokozza a kulturalis t6ke mar meglévd
erejét.

Jelen tanulmany végkévetkeztetései alatamasztjak a kiindulé hipotézist, mely
szerint mind a tarsadalmi, mind a kulturalis téke befolyassal bir a tovabbtanu-
lasra és a tanulmanyi eredményességre. Ezen beltl is a kulturalis téke nagyobb
magyarazo erével rendelkezik. Konkrétan szolva a magyarazo és a fliggé valtozok
kozotti kapcsolat egyenes aranyu, tehat az ezekkel a tékefajtakkal valé minél
nagyobb aranyu rendelkezés magasabb szintu tovabbtanulasi aspiraciokat, ezen
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keresztlil magasabb iskolai végzettséget eredményez, ami tovabb néveli a kultu-
ralis t6ke meglétét és annak befektethetdségét. Ez a tarsadalmi rétegek kozotti
kulonbségek konzervalodasahoz vezet, €s megneheziti a vertikalis mobilitast.

Itt hangsulyozzuk azt, hogy a kutatasban a debreceni kozépiskolasok vettek
részt, tehat az eredmények elsésorban Debrecenre €s — a bejaro és kollégista dia-
kok miatt - Hajdu-Bihar megyére vonatkoznak.
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C]Jihanyi Katalin
Miialkotasok szinelatasa

Rembrandt és Rembrandt

LA képzémuvész és a vele rokon epikus képek
tiszta szemlélésébe mertil.” (Nietzsche)!

,Miként a poézisnak feljegyzett szabalyai vannak,
sematizaciokat kovet, amelyek aztan metaforak-
ka alakulnak, majd végil fogalmakka rogziilnek,
ugy rendelkezik a vizualis poézis a maga részérél
szelekciés szabalyokkal.” (Boehm)!

A dolgozat c€lja nem az, hogy az életmui-konstrukcio tavlatabol Gjrapozicionalja
a Brody-oeuvre zarodarabjat, a Rembrandtot, bar a leguijabb filologiai kutatasok
aktualizalnak e toérekvést. Sokkal inkabb egy ujfajta kérdésiranyt kisérel meg
meghonositani a Brody-recepcioban azaltal, hogy a képzémuvészeti Rembrandt-
jelenség feldl kezdi el faggatni a novellaszévegeket. Ez talan megkertilhetévé teszi
azon némileg ideologikus felhangu stilustorténeti indittatasu beszédrend hasz-
nalatat, mely a szimbolizmus-naturalizmus-szecesszié hagyomanyos kategoriai-
val kozelit a Brody-novellakhoz (lathatolag kevéssé hatékonyan, ezért nem kertil
itt sor egy tagabb recepciotorténeti attekintésre).

Avallalkozas sokkal inkabb intermedialis érdeklédésti. Alapkérdése éppen az,
hogy miként jelenhet meg egy festészeti képz6dmény a nyelvi kozegben poétikai
igénnyel, fenntartva a két reprezentacios rendszer kuilonbségét. Mas széval: bar-
milyen elézetesség-struktura vagy aszimmetrikus persziflazs-viszony tételezése
nélkil miben allhat a két Rembrandt egymasra vonatkozasa. Ha a novellaszove-
geknek - a szerzdéi el¢szokkal 6sszhangban - sikertilt elkertilnitik a teoretizalodast,
akkor ténylegesen irodalmi miialkotdasként 1épnek mtikddésbe, és nem valnak mu-
vészetkritikai kommentarra, ekphraszissza, ikonografiai analizissé vagy képher-
meneutikai interpretaciova. Ez esetben jogos annak a specialisan rembrandti
vonasnak a keresése, melynek égisze alatt a vizualis és a verbalis muegytittes
kézos nevezére hozhato.

A deklaralt szerzéi-narratori célmegjel6lés® szerint ,Studium e munka egy
oreg fejrol, és szeretném, ha Rembrandtra hasonlitana [...] nem az olvasok és nem

! Nietzsche, Friedrich, A tragédia sziiletése, Bp., 1986, 50.

2 Boehm, Gottfried, ,A latas”, Ford. Bacso Béla, Vulgo 2000/1-2, 218-232.

3 Természetesen a szerzoi el6szok, majd a késébbi szerz6-narrator kommentarjai, ,kiszola-
sai” csak egy lehetséges értelmezési verziot, egyfajta olvasasi alternativat kinalnak. Mégsem
lehet téltk eltekintentink, hiszen még akkor is orientaljak a befogadét - kiilénésen az elsé ol-
vasaskor -, ha 6 végiil mas megkozelitésmod(ok) mellett dont.
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a kiadok szamara vazoltam fel a tanulmanyfejet, hanem a magam érdeklédése,
passzidja kedvéért, és legféképpen azért, hogy amig dolgozom rajta, vele egytitt
lehessek négyszemkozt.” (7)* Nem volna szerencsés a Rembrandtot egy olyan, a
muvészettdrténet-iras hagyomanyaba agyazodo kritikai igényu tanulmanyként
interpretalni, mely a nyelvi értelemnyerés felél kozelit a (képtargy-egyutteshez
mint) vizualis jelenségegészhez, és megprobalja azt az észlel6 tudat szamara ver-
balisan hozzaférhet6vé tenni. A szoveg implicit tétje — a cimmel szoros dsszefiig-
gésben (Egy arckép fényben és arnyban) - egészen mas: a képzémuvészeti Remb-
randt-jelenség verbalis megképzésérdl, tényleges re-prezentacidjarol, az Gjra-je-
lenval6va-tevé megjelenitésérdl van szo6. Ez egy egyeduilallo képi poétika befogadéi
tapasztalatanak leképezdédését-elidézését is jelenti. Az indittatas tulajdonkép-
pen képhermeneutikai: felszinre kivanja hozni és sajatszertségében létbe enged-
ni, (részben az aposztrofalas altal) szohoz juttatni a képek Rembrandtjat. A szo-
veg muvészi szandékaként értett 1étre-hozatal voltaképp egy esztétikai miikodés-
méd mikéntjére (mint ontologiai tapasztalatra) iranyul. Ehhez a megszolalasnak
egy olyan muiformara/ kifejezésformara van sziiksége, mely a jelenvalélétet egy
sajatos (rembrandti) mtialkotasban-1étként szolitja eld és engedi (ebben a megsz6-
litottsagban) megnyilatkozni.

A szovegre ,odahallgaté” intencionk sziikségképpen harmas karakteru: egy-
részt feltarni a Rembrandt-oeuvre jellegzetes esztétikai miikddésmadjat és befo-
gadoi tapasztalatat — melyre a kinyilatkoztatasszertség lesz jellemz6. Masrészt
megtalalni az ennek megfelelé irodalmi megszoélalasformat, mely a szévegekben
mintegy a rembrandti latasélmény sémajava valik, azaz az elébbi alkotas- és ha-
tasesztétika analogonjaként funkcional. Ezt a parabola mufajaban (mint retori-
kai beszédalakzatban) véljiik felfedezni. Harmadrészt vizsgalando a kett6é kozotti
megfelelés/hasonlosag mibenléte. (A szoveggel kongruens argumentacios struk-
turank tulajdonképpen metaforikus, amennyiben egy R-rél valamilyen kozos tu-
lajdonsag/vonatkozas/Kritérium alapjan azt allitja, hogy az azonos R-rel.)

Mar most elérebocsathato, hogy ez a vonatkozas/kritérium maga a metafori-
kussag, illetve a metaforizaciés stratégiak azonossaga lesz. Talan joggal tamasz-
kodhatunk itt a miivészetfilozofus Arthur C. Dantéra, aki szerint ,ha tényleg
vannak vizualis metaforak, akkor a metaforikus kifejezés helytallé elméletének a
metafora mindkét alapvetd reprezentdcioés rendszerben — tehat a nyelvi és a képi
rendszerben - torténé eléfordulasat meg kell tudni magyaraznia. Ennek megfele-
l6en az, ami a metaforat lehet6évé teszi, nem lehet valamelyik rendszer sajatsagos

3

jellemzéje, hanem a két rendszer kézds jellemzéin kell alapulnia”® Danto ezt a

* Brody Sandor, Rembrandt. Egy arckép fényben és darnyban. Bp., 1970. A tovabbiakban
minden zaréjelben 1év6 fészévegbeni oldalszam erre a kiadasra vonatkozik. Kiemelések minde-
nutt télem - T. K.

5 A metaforaban az ‘azonos’ (méme) a ‘kiiléonboz6’ (différent) ellenére hat.” Paul Ricoeur, Az
élé metafora, idézi: Bacso Béla, ,A festészet mint az analégiak kinyilatkoztatasa”, In: ué, Hatdar-
pontolc. Hermeneutikai esszélk. Bp., 1994, 198.

6 Danto, Arthur C., A kézhely szinevaltozasa, Bp., 1996, 171. - kiemelés télem, T. K.
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megfeleltetést épp egy Rembrandt-képpel (a Bethsabéval) példazza: ,Azt hiszem,
a festmény targya inkabb Hendrickje-Bethsabéként, semmint maga Bethsabé,
akinek modelljeként véletlenségbdl éppen Hendrickjét hasznalta fel, és gy vélem,
ennek eredményeképpen a reprezentacié szivében mar van egy metaforikus
struktura.”” Masrészt utalhatunk itt Oskar Batschmannra, aki szerint ,a meta-
forikus beszéd [...] az értelem létrehozasanak folyamata: szemiotikus folyamat
[...] Csak a nyelv metaforikus jellege (képszertisége) felé tett fordulattal hatarol-
hatjuk be azt a tertiletet, ahol nyelv és kép megegyeznek egymassal. Mert a kép-
ben nem annyira az elemek lexikaja, mint inkabb ezeknek a képben véghemend
differencialédasa, vagyis a szemiotikai folyamat a meghatarozé”.® Nietzsche nyo-
man hasonl6 tanulsagra jut Gottfried Boehm is (v6. a mottoval).

De milyen értelemben lehet analogonja (ennek) a festészetnek egy beszédfor-
ma/mufaji alakzat? Mindenekel6tt a sz6 eredendé értelmében: ana-logos, vagyis
a kép olyan, mint a sz6. Nem véletlentil ir Bacso Béla egy idevago tanulmanyaban
A festészet|rél] mint az analégidk kinyilatikoztatdsarol.® Arisztotelész Poétikdja-
nak tételét: ,mert j6 metaforara lelni azt jelenti, hogy helyesen latjuk meg az
analogiakat” a modern episztemére vonatkoztatva Foucault igy értelmezi at: ,az
analogia immar nem a dolgok azonossaga, hanem a dolgok kozétti viszony azo-
nossaga’. Az ‘olyan, mint’ esetiinkben a kép €s a sz6 egymasra vonatkozasa (ami
a Rembrandt-szovegeknél egybeesik a ricoeuri ‘latni mint’ par excellence metafo-
rikus funkcioval). Ez az eredeti egymasra utaltsag - Danto nyoméan - szerkezet-
ként (strukturalis megfelelésként) tarul fel. Ha az utaltsag/megfelelés tengelye az
‘olyan, mint’, akkor ereddéje nem mas, mint a metafora.”’ (Vagyis sz6 és kép szer-
kezetszerti egymasra vonatkozasa a metaforaban all fenn. Derrida szerint ,Az
analdgia a par excellence metafora.”!) Mindez lényegileg megfelel a Rembrandt-
széveg narrativ miikodésének. Az egészen konkrét teoretizalo részeket leszamitva
(amelyek a metaforikussagot referencialisan kozvetitik, 1.: ,Kinomban most csak
képeket latok, és irigylem a festéket.” [26]) a szoveg egyenesen felfliggeszthet6 az

" Uo. 188.

8 Batschmannt idézi Varga Emoéke, ,Alkalmi vadorzas a szomszédos diszciplina gytimoéleso-
sében”, Alféld, 2002/7, 69-86.

9 Bacso Béla. , A festészet mint az analégiak kinyilatkoztatasa”. In: ué, Hatarpontok. Herme-
neutikai esszél. Bp., 1994, 196-198.

10 Ricoeur tobb ide vonatkozé alapvet6 tanulmanyaban atértelmezi a hasonlosag és meta-
forikussag viszonyanak hagyomanyos, arisztotelészi tételét (ti. hogy a hasonlat kifejtett meta-
fora), és igy explikalja a kettdé kozotti kapcsolatot: ,A "hasonlé’ ('semblable’) hianyos marad az
‘ugyanahhoz’ (‘méme’) viszonyitva. Arisztotelésszel szolva: a hasonlé az 'ugyanaz’ (méme’) meg-
értése a kiilonbségben és a kiilénbség ellenére. [...] a jelentésbeli nyereség, jollehet, megterem-
ti a fogalmi tudas kiindulépontjat és igényét, nem emelkedik a fogalom szintjére, amennyiben
foglya marad az 'ugyanaz' (méme’) és a ’kiilonboz¢ konfliktusanak.” 227. Paul Ricoeur. Meta-
fora és filozéfiai megnyjilatikozds. In: ué, Vdalogatott hermeneutiai tanulmdnyok. Szerk. Szegedy-
Maszak Mihaly. Bp., 1999. 227. Ugyanitt jegyzi meg késébb Ricoeur: ,Ha az imagindcié a "ha-
sonl¢’ birodalma, akkor az intellekcié az 'ugyanazé’.” 233.

I (Derrida e tekintetben az arisztotelianus filozéfiat koveti). Jacques Derrida. Fehér mitolé-
gia. In: Szerk. Thomka Beata. Az irodalom elméletei V. Pécs, 1997. 55.

290



‘olyan mint’ szerkezeti tengelyére (ahol retorikai megformalas a kép-sz6 megfele-
lést mintegy eljatssza, eléadja, szinre viszi). ,Mint a hosszunapi birsalma, amely-
be szegfliszeget tlizkddnek, ilyen kiilénos, fliszeresen illatos és mégis szomoru
szaga volt a szobanak. Olyan, mint a szegények részvétének.” (127) ,Es mint az
ora, ha a rugoja lejarni kezd, mert a szerkezetben baj esett, Rembrandt kiilénos,
érces, mondhatnam, foldontuli hangokkal jelezte: nemsokara itt a vég.” (126)
,Piha, én is olyan szaracén vagyok, mint mas kufar, aki a templomban seftel.” (96)
,Ugy nézel ram, mint egy 6reg doglora.” (22) ,A szedett-vedett nép és a rongyokban
jaré némberek kozott ugy jart 6, mint ennek a legktilonb birodalomnak a kiralya”
(39) stb.

A recepci6 kituzott feladatanak nehézsége is triptichonszerd, és szorosan a
medialitashoz, a miivészi megmunkalas anyagahoz, kézegéhez kotédik. ,Csak a
festé tudja azt, hogy milyen kéj a gusztusos anyaggal, a buta, de engedelmes
ecsettel, az erészakos, de naiv kenébadoggal dolgozni. Az ir¢ is azt mondja: »dol-
gozik¢, de milyen nem igazi, milyen mas az 6 munkaja a festé€hez mérten. Az iras,
a jo, legtdbbszor kin, de a piktura mesterség és minden, ugyszolvan testi munka:
gyonyodruség.” (77) Az elsé nehézség lathatéan a poészisz oldalat érinti és nyelvi
természetu: a szerzé-narrator birkozasa ez, a verbalis médium nem kézhezallo
(talan mert nem eszkdzszerd) anyagaval. A masodik ellenben a katharsziszra vo-
natkozik és pragmatikai: mivel szamunkra els6sorban a szépirodalmi széveg
adott (az olvasasban), a rembrandti festészet hatasesztétikai mozzanata sziikség-
képpen ez utébbi felél (annak fényében) tarulhat fel; vagyis a képtapasztalat
formaevidencigjara csakis a mar felismert nyelvi alakitasmod/mtiforma kozveti-
nyos, nem rendszerelvii megkozelitésmoddal célszerti operalnunk. (Ismét csak
6sszhangban a szovegutasitasokkal: ,énszerintem ilyen esetben minden logika
hamis. Egy fény vagy szinfolt kellett az éregnek” [83].) A képjelentésekhez azon-
ban - és ez a harmadik bokkené - nem kozvetlentl, csupan a festményekrol
sz0l6 kritikai beszéd révén férhettink hozza, melynek mindig megvan a maga el-
méleti és fogadtatastorténeti ballasztja. Ezt a metodikai problémat igyekszik fel-
oldani a (posztmodern) muivészettérténeti hermeneutika — féként Imdahl, Boehm
és Batschmann'? nevéhez kotheté — diskurzusa, mely az elemzésekben segitsé-
glinkre lesz. Ennek a kritikai viszonyulasmodnak vitathatatlan érdeme, hogy - a
gadameri koncepcionak megfeleléen — egyszerre reflektalt elmélet, modszer és
praxis; mely ugy probalja meg a (képtargyakon nyert) optikai fenomének herme-
neutikai igazsagat megszolaltatni, hogy érveit egyuttal egy tudomanyos argu-
mentacios kozosség ellendérizhetd beszéd(rendj)e ala vonja.

Amennyiben a Rembrandt szévegalakitasa és hatdsmechanizmusai csakugyan
egy, a képszemléléssel paralel ontologiai tapasztalatot hoznak (nap)vilagra — mint
a jelenval6létnek (rembrandti) mtialkotasban-létként valé megnyilatkozasat - ak-

12V6. pl. Batschmann, Oskar, Bevezetés a milvészettérténeti hermeneutikdba. Képek elemzé-
se, ford. Bacs6 Béla és Rényi Andras, Bp., 1998.
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kor a narrativ és a vizualis textusok feltehetéen egymas fényében fognak igazo-
lodni*®. Ennek szisztematikus tanulmanyozasa el6tt érdemes egy egészen korai
példan megfigyelni, hogyan valhat két széveg véletlenszert talalkozasa az eszté-
tikai dialogicitas affirmativ jatékterévé:

Csudalatos, hogy nem ment ténkre hamarabb, és agyon nem verték, amikor az elsé
mozgb és vizios képeket festette. [...] Sokaig kinozhatta, amig rabirta modelljeit, sét,
elékel rendeléit is, hogy ablakon kinézve, a 1épcsoén lefelé haladva, jarva, kilsé és belsé
cselekedetek kozben irja le éket. A rajza, a szine, a kompoziciéja se tudott nyugodni;
mozgott, vibralt - lett. (Brody Sandor, Rembrandt, 1922, 10.)

Rembrandt szemléletessé teszi, hogy a mozgas egyetlen abrazolt pillanata valéjaban
az egész mozgas [...] Rembrandtnal viszont a gydkerében lelki jelentéségu vagy lelki
vezettetésii mozgasimpulzus az alap, s ebbdl [...] alakul ki részletrél részletre a rajz,
ugyanugy, ahogy a mozgas bontakozik ki a valdsagbhan. [...] kifejezé értelmének egésze
ezért mar az els6 ecsetvonasban benne rejlik; e vonas mar telitédik azzal a latassal vagy
érzéssel, amelyet a mozgas lelki és kiils6 oldala egy és ugyanazon mod tartalmaz. (Georg
Simmel, Rembrandt, 1916, 14.) 4

Dacara annak, hogy Brédy és Simmel muve k6zott semmiféle kdzvetlen gene-
tikus kapcesolatot nem valoszinusithetiink, a hasonlosag a szovegek szamos pont-
jan szembeo6tld.!”> Bar Simmel t6bb megfigyelése meggy6zéen osszecseng késébbi
kovetkeztetéseinkkel, ezeket mégsem tekinthetjiik bizonyit6 ereju evidenciaknak,
csupan elvarasainkat megerdsité hatastorténeti adalékoknak, a maguk temporalis
feltételezettségében. Mivel azonban napjainkra a Rembrandt-opus a latvany her-
meneutikajanak jelenleg érvényben 1évé megértésstrukturaja feldl is megszolal-
tathatova valt, tényleges lehetéség nyilik egyfajta médiumkoézi parbeszédre (para-
dox modon tovabbra is az értelmezéi nyelv hatarain beliil maradva). Ezért tartjuk
fontosnak a relevans széveghelyek terjedelmesebb Osszevetését a kurrens kép-
elemzésekkel. A Rembrandt-szoveg hermeneutikai jellegi exponalasa egyébirant
az elbesz€l6i intenciotol sem idegen, miszerint: ,talalkoztam vele, a studiummal,
és benne megszerettem az élet felnagyitott képét és nagyszerd extraktumadt. A
munkajan és személyén keresztiil Gjra belekapaszkodtam a léthe, és azdta vagyok
tovabb” (8).

Megeshet, hogy a dialogicitas 1étfeltételét hordozo kiilonbozéségek egy metafo-
rikus eredetnarrativara val6 visszavonatkoztathatésagukban talaljak meg a ko-

13 1tt természetesen a lét(ezd)-el-nem-rejtettségének heideggeri igazsagfogalma forog kockan,
ill. szoban.

14 Magyarul: Simmel, Georg, Rembrandt. Milvészetfilozdfiai kisérlet, ford. Berényi Gabor,
1986. A kotet egy, a képpercepcié fogalmi megragadasara tett, szellemtudomanyi indittatasa
hermeneutikai kisérlet, mely a Rembrandt-muvészet hatasmechanizmusait a nyelviség szama-
ra igyekszik kinyerni, és a kozvetité értelmezésben élményként is észlelhetévé tenni. Hely szu-
kében a tovabbi parhuzamok bemutatasatol el kell tekintentink.

15 Az indirekt, kozvetitd (kulturalis) szovegek altali érintkezés mindazonaltal nem zarhato
ki.
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z6s horizontképzdédés lehetdségét. Esetiinkben — minthogy a két szévetféleség (a
textus és a textilia) kozos jegyét éppen a metaforikussagra (mint a fikci6 altali
latni valamilént-re) vezettiik vissza - az eredetnarrativa metaforaja maganak a
torténd megértéstapasztalatként értett modszernek a keletkezéstoérténete is, azaz:
A miialicotds eredete'®. ,Minden muivészet |[...] lényegét tekintve koltészet” — alla-
pitja meg Heidegger."” Marpedig ha ,az igazi kolté szamara a metafora nem reto-
rikai fordulat, hanem a fogalmat helyettesité kép, amely csakugyan a szeme el6tt
lebeg™8, gy a szoveg szovete is képként fog kibomlani. Ez a kép mintegy a 1ét
felvilaglasa a mutialkotas vilagaban, amely vilagot az értelemadas fénye bevilagit-
ja, ugyanakkor metaforaként (és éppen a Fény/nap metaforajaként, azaz helio-
troposzként) le is leplezi.!® ,Valahanyszor metafora van benne, kétségtelenutl ott
van benne valahol egy nap is; de valahanyszor nap van, a metafora mar elkezdé-
dott” - véli Derrida.?’ Nem csoda, hogy egy muvészien megmunkalt kelme (ha
tetszik, szovet) latvanya Rembrandtot is ,szent félelemmel toltotte el. At lehetett
rajta latni, mint ahogy at lehet a kénnyt felhén. Es atstit rajta a nap aranyteste”
(84). A szoveg felfénylése eszerint egy, a metafora szévetébe burkolozé heliotro-
pikus mozgas. A lattatéan (ki)takard, fedezén (f)elfedé felhd a széveg napjanak
megvilagitottja, mely helyet készit? a testet 61t fényesség szamara; ugyanakkor
ravilagit annak tropologikus természetére. Mindez mégsem szamolja fel a széveg-
vilag ontologiai (és retorikai) kozéppontjat biztositdé nap-metafora a metafizi-
kalitasat, hanem megsziintetve-megérzi (vo. Aufheben) azt. Ami ugyanis a retori-
kai olvasas felél egy puszta tropoldgiai (kdr)mozgasként torlodik el, az a vilag- és
létértelmezés metaforikus kodja?? felél a valosag teljes érvényével tiindokol. A (fik-
tiv) festé maga is igy értelmezi a latottakat: ,Honnan valé ez? [...] valami angyalé
volt, leejtette a foldre.” (84) Mas kérdés, hogy a modernség episztemévaltasa (va-
gyis a recepci6s horizont) ezt a metafizikat a nyelvbe helyezi, hogy a hermeneutika
bontsa ki abbdl, valamiféle immanenciaként. Rembrandt képvilaganak meglep6-

16 Heidegger, Martin, A mualkotds eredete, Bp., 1988.

17 Uo., 110.

18 Nietzsche, Friedrich, A tragédia sztiletése, Bp., 1986, 71.

19 Az elme annyiban '1étezik’, amennyiben ‘olyan, mint’ a masik annak lenni képtelenségé-
ben. [...] Létezés és azonossag egy hasonlosag termékei, mely [...] az elme aktusabél szarmazik,
s mint olyan, csakis verbalis természetti lehet. S mivel a verbalitas ebben a kontextusban az
illuzérikus hasonlosagokra alapozott helyettesitések megengedését jelenti [...] az elme vagy
szubjektum valik kézponti metaforava, a metaforak metaforajava.” de Man, Paul, ,A metafora
ismeretelmélete”. In: ué, Esztétikai ideoldgia, ford. Katona Gabor, Bp., 2000, 7-28.

20 Derrida, Jacques, Fehér mitolégia, ford. Boros Janos, Csordas Gabor, Orban Jolan. In: Az
irodalom elméletei V., szerk. Thomka Beata, Pécs, 1997, 71.

2 Itt nem csak a heideggeri feltisztitott tagasnak a létez6 szamara berendezett terére kell
gondolnunk, hanem a Derrida altal hasznalatba vett, (Du Marsaistol szarmazo) kélcsénzott
lalcéhely alakzatara is, mely ,a metafora metaforaja; kisajatitas, otthonon kivtil 1ét, mégis még
lakohely, az otthonon kivtil, mégis olyan otthon, amelyben magunkra leliink, magunkra isme-
runk, 6sszeszedédunk [se rassemble] vagy hasonlitunk magukra [se ressemble] 6nmagunkon
kiviil 6nmagunkban.” Derrida, i. m., 74.
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en hasonlo abrazolasmoéduszat nevezi Georg Simmel ,a fény immanencijanak”??.
Ez voltaképp nem jelent mast, mint latvanyelemekké konvertalt vallasos attittid
szubsztancializalédasa a kéznapi és vaskosan foldies-profan figurakban (nem
fuggetlentil a barokknak a létérzékelésre is kihaté 1j reprezentacios moéduszai-
tol).

Az igy értett mtialkotas valamiféle misztérium kinyilatkoztaté kdzelbe-hozasa-
nak potencialjaval bir. Nem véletlentil nevezi Eisemann Gyorgy a Rembrandt
kérigmatikus megszélalasmodjat beavatasszeriunek.>* A szoveg beszédkarakte-
re szerinte egy epifanikus nyelvre utal, mely az eszkatologia tavlatabol tarul fel.
A mualkotas mint nyelv erre a beszédre csakis metaforikus beszédként képes.
Mar Rudolf Otto is sémanak tekinti a szent tapasztalataban részestilé-részesito
muivészi alkotasokat, és minden erre vonatkozé Kkifejezési formulat alapvetéen
képes beszédként kezel. Hogy az ottéi koncepciot mennyire relevans Brody Remb-
randtjara vonatkoztatni/alkalmazni, az efféle széveghelyek meggy6zéen igazol-
jak: ,Az igazihoz, a finom részéhez a festé nem engedett hozzaférni senkit. Alkal-
masint kilon imadsagai voltak, mint a muvész-kenyérsiité asszonyoknak, és
munka kozben ezeket duruzsolta, mint azok szoktak.” (82.) ,Pedig azt hallom,
olyan ez a kép, hogy csak le kell borulni és imadkozni elétte.” (93.) .....ilyent még
maga a fest6 se latott, [...ez] viszont szent félelemmel toltotte el.” (84.)%5 A képes
beszéd viszont rendezett narrativ sémaként, kifejezési?® formaként a parabola
(alakzata)ban olt testet. A parabola tekintheté tehat annak a szertartasszeru
nyelvi megformalasi médnak, amelyre Eisemann mint a széveg lényegi (ontologi-
ai) karakterére ismer ra, de amelyet mégsem nevez meg.

A metafizikai tavlat - és elbeszéléstechnikai megfelel6je, az omnipotens befo-
gadoi nézépont - megképezddésére Brody Rembrandtjaban mar Eisemann is ra-
mutat, mi tébb, 6 ezt teszi meg a teleologikusként értett novellaciklus eszka-

2 Simmel, Georg, Rembrandt. Milvészetfilozéfiai kisérlet, Bp., 1986, 132-138.

24 Eisemann Gyorgy, ,Kultusz és torténet”. In: ué, Végidé és katarzis, Bp., 1991, 81-94.

% Nota bene, a kultikus beszédmad jellegzetes velejardja a képzémuvészeti Rembrandt-mél-
tatasoknak. V6. Rényi Andras rovid recepciotorténeti attekintését, késébb idézett tanulmanya-
nak bevezeté részében. (Egy Rényi altal idézett mondat izelitétil: ,A formanak itt mar nincs
semmi 6nalld, sajatos jelentése: nem jatszik és nem diszit, a kifejezés nem tesz kertuldutakat.
[...] ami egyébként test és lélek, forma és tartalom ellentmondasaban szétvalna, itt visszatalalt
6seredeti és Istentdl valé egységéhez.” 54.) Hasonloképpen Bacsé Béla is egy Van Gogh-cita-
tummal indit: ,Rembrandt olyan mélyen hatol a misztériumba, hogy a dolgok, amiket mond,
nem fejezheték ki egyetlen nyelv szavaival sem”. (192)

26 Nelson Goodman szerint a ,kifejezés [egyenesen] metaforikus példazas”, ahol a kifejezés
fogalmat Arthur C. Danto a stilusra alkalmazza, és éppen Rembrandt példajan mutatja be:
»[Rembrandt] egyszertien azért festi le 6ket [ti. az aggkori rancokat és redéket], mert ahhoz a
néhoz tartoznak, akit szeret. Es ez a né, aki az életnek pontosan ezeket a jegyeit viseli testén:
Bethsabé, akinek szépsége arra tudott inditani egy kiralyt, hogy gyilkoljon érte. Es ez a mt
metafordja: ugy mutatni meg ezt a kozonséges, tomzsi amszterdami nét, mint egy kiraly
szemefényét.” Danto, Arthur C., A kézhely szinevdltozasa, ford. Sajé Sandor, Bp., 1996, 189.
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tologikus szervezéelvének. A kinyilatkoztat6 beszédmod meggy6z6 alatamasztasa
ellenére is kevéssé kérdez ra, hogy ezt a fiktiv olvaséi poziciét milyen poétikai
alakitasmodok, narratologiai eljarasok hozzak létre és strukturalisan hogyan va-
lik hozzaférhetévé (még ha annyit meg is emlit, hogy az Heskiaban allegoriza-
lodik?’). Problematikusnak ttinik ugyanis, hogy a gyorsan valtakozé nézépontok
- beleértve az elbesz€léét is — egytol egyig korlatozottak, vagyis nem tesznek lehe-
tévé semmiféle folényes vagy feltilemelkedd rapillantast a szoveg(tér)re. Sokkal
inkabb a fokalizaci6 diszperzitasa és vibralasa hozhat 1étre egy olyan, a chia-
roscuréhoz hasonlé befogadéi élményt, mely a latasmod megvaltoztatasara, uj-
fajta esztétikai viszonyulasmod kialakitasara késztet. Figyelemremélto parhuza-
mot vonhatunk itt a képzémuvészeti Rembrandt-olvasassal: ,[A figurak elrende-
zése] er6s kdzelnézetet kényszerit ki, ami viszont kiilénds ellentmondasban all az
elétérbeli tornac szokatlanul erés feliilnézetével: ez ugyanis a nézé szamara a
késztet. [...] a kései Rembrandt - irja Rényi Andras - gyakran €l a féalakok erés
kozelhozasaval, fél- vagy haromnegyed alakos kivagasokkal, amelyek nem jarnak
egyutt differencialt cselekménymozzanatokkal és a részletformak egyenletes
megjelenitésével, s amelyek igy behatolo-kutakodo aktivitasaban, olvasé mozga-
saban korlatozzak a tekintetet: arra kényszeritik, hogy olyasmin idézzén, amivel
szeme voltaképp nem sokat tud kezdeni. Ezt példazza az amszterdami Zsidé
menyasszony, a pétervari Haman-kép vagy a stockholmi Simeon is [...]. A féala-
kok ilyen gyakori ‘tér nélkuliségé[t ...] Rembrandt nagyon is funkcionalisan al-
kalmazza.”?® Ugyanez a megfigyelés megjelenik Simmelnél is: ,Rembrandt felfo-
gas- és eléadasmodja ugyan 6sszehasonlithatatlanul vibralébb, az elhomalyo-
suléba és ugyszolvan a végtelenbe veszé, s nélkiilozi a logikai attekinthetdséget;
de mindezzel egyttt is az abrazolt ember szamunkra sokkal kitarulkozobb, az
alapokig atvilagitott [...] a Rembrandt-portréban a megjelend elemek formalasa-
nak elve egymadshoz valo kézvetlen viszonyukon tul mintegy valamilyen mégottes
pontban rejlik.

A diegézis itt emlitett tér nélkuilisége, heterogenitasa egy olyan nem linearis
befogadasmadot vezet be - a konceptualizalo tekintet megtorpantasaval®® —, mely-
ben az eszkatologikus tavlat mintegy revelacidszertien tarul fel. Mégpedig nem
per se, hanem egy hataskdzpontu retorikai muvelet révén: a parabolisztikussag
altal. ,[A] parabolé mufajanak az a funkciéja, hogy - f6lcsigazva a hallgato érdek-
l6dését — az értelem keresésére 0sztondzzon €s segitsen belatast nyerni olyan

27 Heskia pozicidja az az alap, ahonnan az értékek, életformak, jellemek és tettek egysége-
sen atlathatok és osszefiiggésbe allithaték.” Uo., 81.

28 Rényi Andrés, ,A tenyér innepe. Rembrandt: A tékozl6 fitl hazatérése”. In: ud, A testek
vilaglasa. Hermeneutikai tanulmdanyolk, Bp., 1999. 89.

2 Simmel, i. m., 21.

30 Ahol e jelentéstulajdonité tekintetnek utjat allja az anyagszertiség:a festékpasztak den-
zitasa €s opacitasa, illetve a poétikus nyelv metaforicitésa.
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igazsagokba, amelyek nem nyilvanvaloéak®. Ezért a példabeszédek retorikai di-
menziéja [...], hogy megértéstik annak a tapasztalatnak a megszerzésével egyen-
értéku, amelyet tematizalnak”? - irja Rényi, atfogé igényud Rembrandt-tanulma-
nyaban. O A tékozI6 fiti esztétikumanak lényegi karakterét épp ebben a példazat-
szertiségben azonositja és vezeti végig, a festmény torténeti-ikonografiai beagya-
zottsagan at egészen az egzakt technikai-fakturalis és anyagkezelési eljarasok
hermeneutikai konzekveciaiig. Erdekes modon hasonlé kévetkeztetésre jut —
Simmel mellett - Bacso6 Béla is, aki egy masik rézkarc-sorozat alakulastérténeté-
nek vizsgalata soran talal ra a Rembrandt-jelenség parabolisztikussagara. A hd-
rom kereszinek a kozépkori abrazolashagyomanyt koéveto elsé variansatol, mely a
legfébb tidvesemény débbenetes, megsemmisité erejét még a fényepisztemologia
képi eszkozeivel teszi megfellebbezhetetlenné, folytonos moédositasok juttatnak el
a végleges (negyedik) kompoziciéig. Ez, triumfatori formaevidenciajat immar elve-
szitve, éppen a maga puritan, testkézelbe hozo alakitasmodjaval képes a szemlé-
I6ben a megszolitottsag allapotat kivaltani. Az emlitett kép mar nem egy tekin-
télyvezérelt, dogmatikus vallasos attitidot implikal, ahol az ,Gjrafelismer6 latas™?
egy puszta beazonosité muvelet révén nyer megerésitést sajat eléfeltevéseihez.
Eppen ellenkezéleg, a ,lat6 latas” szitkségessége (,A mi piktorunk ezt igy nevez-
te: elfelejteni mindent, amit tudunk, f6képp, amit mastol tudunk.” [14]), mely a
tényleges megértéshez elengedhetetlen, magat a képszemlélést valtoztatja hitak-
tussa. Mas szoval az abrazolas performativitasa a cselekvé megértés révén juttat
egzisztencialis belatashoz. ,A formavaltozas dont6 pontja ez: a forma immar nem
alarendeltje a hitaktusnak, nem a kinyilatkoztatas esetleges médiuma, hanem
ellenkezéleg, a forma kérdezé voltaban kozvetitédik, kozvetitddhet a hit.”3

A télozlo fiu ,vilagra hozatalat” megjelenité Rembrandt-szévegrészleteket a
képanalizisek mellé allitva, egy részletesebb narratologiai elemzés meggyézhet
benntinket arrol, hogy ugyanezt a példazatossagot — annak minden recepcios
tapasztalataval — a novellak retorikaja is tokéletesen mukodteti.

Egy tékozl6 fiut akart festeni. De olyan fitit, akinél a komoly, de j6 apa még fontosabb,
mint a fiu. Latta a képet egytitt, egyszerre, majd igy, majd ugy, tébbféle valtozatban, amig
végre megallapodott, és félt, ha folébred, nem latja majd egyféleképpen. Valésagos laza
volt a latastél, mint amikor Az irastudot pingalta, akkor is kitort rajta egy bensé forré
hideg. A foga vacogott bele, foképp munka elétt. Es most még jobban, mint azelétt, mert
kulon attol is félt, hogy olyan régen nem dolgozott: a munkat elfelejtette. A szeme is rom-
lott biztosan, ismer6s kis ablakos szobaja, ahol allvanyat felttizelték, az sincs meg tobbé.
Es az zavarta legféképpen, hogy csak most jutott eszébe a kép. Miért nem régen?

- Furcsa ez! Hogy jutott eszedbe? - kérdezte az éndiskuralé. Es a fiara gondolt. Ti-
tusz csak elcsavargott, elherdalja, amije van, és 6sszetérve, megalazkodva odatamolyog

3 A Rényi-szoveg referenciaja itt: Biblikus teoldgiai szétar, szerk. Xavier Léon Dufour, Szent
Istvan Tarsulat, Bp., 1986.

32 Rényi, i. m. 74.

33 Imdahl, Max, Ikonika, ford. Hegyessy Méria, In: Kép, fenomén, valésag, szerk. Bacso6 Béla,
Bp., 1997, 254-273.

34 Bacs6 Béla, ,Rembrandt: A hdrom kereszt”. In: Bacso6, i. m. 194.
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hozza, a karjaba, az 6lébe. A fiu arcat, €s hogy lefogyott, nem latta, és nem is akarta
latni. O, be lefogyott, milyen sovany! A hatat latja. A vékony vallat, amint a sirastél resz-
ket! (Piktura, 77.)

A fenti szévegrész megforditani latszik az iménti muveletet: a képet textualizalja
ugy, hogy az egyrészt vilagosan megfeleljen a parabola retorikai kivanalmainak,
masrészt sajat fikcionalitadsara képként ramutatva valami elementarisabb meg-
rendtlés felé nyisson teret - mégpedig a'la Rembrandt. A valodi példazatossag
lényege — mint arra az idézett tanulmanyok is ramutattak - nem az, hogy egy
preformalt erkolcsi itéletet, illetve ennek strukturalis garanciajat, egy abszoluti-
zalt moralfilozofiai allaspontot (vagy a prozapoétika nyelvén szoélva omnipotens
nézépontot) egy didaktikus térténet apropojan visszaigazoljon. A Rembrandt-ké-
pek a példazatnak éppen az efféle énaffirmativ tézisillusztracioként valo (félre)-
értelmezését (tulajdonképpen felhasznalasat) utasitjak vissza akkor, amikor sajat
tapinthat6 és athatolhatatlan megmunkaltsagukat allitjak a kulturalis éleslatas
utjaba. Ezt az eljarast alkalmazza A harom kereszt és t6bb hozza hasonlé alkotas,
amennyiben targyukat nem emelik a vallasi pietizmus atszellemitett-patetikus
tavlataba,® hanem a lathatova tett, nehézkes anyageldolgozas, a figurak foldies
esetlensége vagy a kompoziciok geometriajanak megtoérése (a ,dogmatista-huma-
nista entellektiiel” félényes tekintetének megtorpantasa) révén éppen az esendd-
ként magara ismer6 befogad6 kézremukodését provokaljak ki.

Es ugyanez torténik a fenti szévegben is. Egy atfogo jelentésértelem (,komoly,
de j6 apa”) kezdeti megszuletésével csaknem egyidejtileg a befogadé és az imaginalt
kép (pontosabban képzet) kozé furakszik az imaginativ anyaggal valé birkézas
(,Latta a képet egytitt, egyszerre ... Miért nem régen?”), ami metanarrativ szinten
(poiészisz). A novellanyelv itt ahelyett, hogy attetszévé valva teret engedne a lat-
vanynak (hiipotiposzisz), sajat (narrato-)poétikajat teszi a (vissza)pillantas tar-
gyava.®® Ezzel nem csupan azt Kertili el, hogy az eredeti bibliai praetextust egy
sablonos, sematizalt narrativaba irja vissza, hanem a mindentudo6 elbesz€él6i néz6-
pont megvonasa révén megtagadja egy konform, rutinszeru olvasas tarsadalmi-

% A novellak Rembrandtja is meglehetésen cinikusan vélekedik az efféle megjelenitésmod-
rol: ,Jézust magat is lepingalta, ezért a masvilagon még kikap. Egy olasz vagy angol kiralyfit
csinalt Jézusbdl, aki lesovanyodott, és megnétt a szakalla. Szomort, mert a ruhajat elvették,
meztelen. Isten ugyse!” (92.)

3% A transzparencianak ezt a hianyat Marin (még mimetikus mtvek esetében is) maganak
a re-prezentacio ,betolakod6” ismétlés-mozzanatanak tulajdonitja, ami egyben a mtalkotasok
korabban emlitett ,6nnén anyagi hordozora val6é vonatkoztatottsaganak” kozos jegye is: ,A
reprezentaciét jellemzé azonossagokon (similarité) de legalabbis hasonléosagokon (résemblance)
beluli kilonb6zéségek (dissemblance) a megkettézés és helyettesités kozott mukodésbe hozzak
a re’ elétagot: atlatszatlansag, mely a reprezentacio tranzitiv attetsz6ségét megzavarja; a jelek
anyagszeruségébol fakado, a kifejezés ktilonbozé szubsztanciaiban fellelhetd és egyedi szerve-
z6déseik szerinti atlatszatlansag”. Louis Marint idézi: Varga Eméke, ,Alkalmi vadorzas a szom-
szédos diszciplina gytimélesdsében”, Alféld, 2002/7, 74.
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vilagnézeti biztonsagat is. Ehelyett - a nézépont-technika optikai cselével — koz-
vetett bels6 maganbeszédre valt at: egy festo (és atya) tudatat teszi meg azonosu-
lasi mintanak. Es térténetesen még ennek a fokalizaciés fordulatnak az
olvasashermeneutikai kovetkezményeire is reflektal, azaltal, hogy 6n-diskurzus-
sa valtoztatja sajat dialogicitasat. (,Furcsa ez! Hogy jutott eszedbe? — kérdezte az
ondiskural6.”) Az olvaso teljesen lefegyvereztetik, hiszen képtelenség kibujni egy
igy kiforditott bérbél: egy olyan kodolt (olvaséi) szerep-sémabol, amely az (olva-
sott) elbeszélésnek egyszerre alanya €s targya, résztvevéje és kritikusa. Aki pedig
megadja magat (vagyis interiorizalja a felkinalt nézépontot), azzal immar éhatat-
lanul személyes tapasztalatként — azaz ténylegesen miikddé parabolaként - esik
meg a térténet: ,Es a fiara gondolt... A vékony vallat, amint a sirastol reszket!”
Hogy mindez mennyiben konvergal A télozI6 fitl lehetséges képtapasztalata-
nak esztétikai mikodéselvével, ahhoz szélaltassuk meg ismét Rényi Andrast: ,a
kutakod6 - a konceptualizalo, a jelentéstulajdonito, az okoskodo - szem egyfajta
hatarhoz ér, ahonnan tekintete csak énmagara vettilhet vissza: a be-latas hata-
rahoz, amely képes kivaltani 6nmagara iranyulo reflexi6jat. Rembrandt Tékozldja
azzal felel meg a parabola legmélyebb intenci6janak - a nyelv végességérol és az
tzenet végtelenségérdl megszerzett tudasnak, amelynek feldolgozasa feladatként
harul vissza a tanacstalan hallgatéra -, hogy a megértd, fogalomvezérelt latas
elvakulasanak folyamatat és a tapintdshoz valé megtérését inszcenalja, és ezzel a
nézé ujfajta onreflexiéjat kényszeriti ki.”*” Ez természetesen egy reciprok iranyu
parabolisztikus muvelet is, amely a profanizalas és perszonalizalas altal hozza
testkozelbe a példazott tartalmat, vagyis a muvészi kifejezés jelentésreferenciait
egy mimetikus mozzanattal a befogadokézonség sajat tapasztalati nyelvére fordit-
ja at. Danto hivja fel ra a figyelmet, hogy az igy fellép6 valosag-, illetve ismerds-
ség-illizié nagyon is pragmatikus célt szolgal: magat a befogadot teszi a miivészi
atalakulas targyava: ,A muvészet olykor az élet metaforaja, és amikor az, akkor
az az ismerds €lmény, hogy a muvészet segitségével »kiléptink« sajat magunkbol
- a jolismert muivészi illuzio -, gyakorlatilag azt jelenti, hogy a metaforikus atala-
kulas targyai mi magunk vagyunk”.3® (Nem véletlen, hogy a homiletikai praxis-
ban is elterjedt ez a retorikai modszer.) A Rembrandt szamos pontjan tetten érhe-
t6 ugyanez a gyakorlat, pl.: ,A matrézok, cethalfogok és heringarusok odatltek a
kemény szilfaasztal koré, és nézték, hogy az acsplajbasz alol hogy teremnek elé
altaluk ismert alakok. Ismert csavargok Jézus rézsut délt keresztje mellett, kin-
jukban orditék vagy vigyorgok” (113).%° A hdrom kereszt alakitasmoédjaval rokon
eljaras - a parabola ,megtestesiilése” - olykor tematizalodik is, mégpedig éppen a

57 Rényi, i. m., 100.

% Danto, i. m., 168.

3 Talan nem indokolatlan Simmel megfigyeléseit is bevonni a vizsgalédasokba, melyek a
parbeszéd tovabbi lehetéségét hordozzak: ,Rembrandt [...] meghagyta a jelenséget az evilagisag
osszefliggései kozott, mindentitt megérizte annak valésagos jellegét, de megmutatta azt a
szentséget, abszolut értéket, amely benne a jamborsag immanens mozzanata révén lakozik”.
Simmel, i. m,, 128-129.
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fest6 tevékenységét ecsetelendé: ,[Rembrandt] mindenkit ismer vagy legalabb is-
merni vél. Festette 6ket Abrahamnak, Izsdknak, Kainnak és Abelnek, Jozsefnek,
[...] mindennek, ami az 6 testamentumabdl és ebbdl a kiilénos fajtabal [...] csak
kitelik” (74). Ugy tunik, a poszto atfestése (rajta egy-egy kulturalis praetextus
felfeslése) egyszerre a legprosztobb, vulgaris anyagisag elszinezédése is, ha tet-
szik, a ,kozhely szinevaltozasa’.

A szdveg azonban nem all meg ennél a (forduld)pontnal, hanem sajat figurait
is bevonja a jatékba, igy jatszva ki a befogadoi éleslatast. A példazat hataskoézpon-
ti dramatizalasanak aktusa néhol - nem markirozott - fikcios statusvaltas is.
Ahol ugyanis az elbeszélés szinre viszi sajat korabbi retorikai eljarasait, olvasas-
alakzatait, ott a parabolisztikus muvelet narrativ esemény helyett recepcios ese-
ménnyé valik. Vagyis egy kétszeres ,metaforikus csavar” az atpoetizalt példazatot
- a torténésjelleget 61t6 befogadasban - sajat architextualis kodjaba forditja visz-
sza. Illyen metamorfézisnak lehettink tanui egy masik tékozlé-novellaban:

[Rembrandt:] — Nem kérdezed, hogy miért jottem?

[Bonus:] - Nem én. Hogy jut az eszedbe: én kérdezzem téled, miért jottél, amikor itt-
hon vagy. U]j le, veled vacsorazunk. No, iilj le.

[R.:] - Nagyon faradt vagyok, hogy letiljek. Tudod-e, Ephraim, hogy én ide mint kol-
dus jottem?

[B.:] - Ki az, aki nem koldusa a masiknak! Csak az, aki halott ember, csak az mond-
hatja, hogy gazdag: nincs sziiksége tobbé semmire. Szoljatok, gyerekek, Van Rijn urnak,
hogy tljon az asztalfére. [...]

[Bonus] azt is tudja, hogy a baratja elszerencsétlenedett, hajlék nélktil van. A lebuj-
bol, ahol eddig meghuizta magat, nemfizetés okan kijjebb rugdaltak. [...]

- Mondanék én valamit, Rembrandt. Lakhatnal te nalunk, ugyis van egy tres szo-
bam. J6 szoba, vilagos, tiszta, csak egy baj van: egér jar benne. Aztan, ha piktorkodni
akarsz, gyerekeket, engem lefesteni: az volna a bér. Kosztot is kapnal. Jét. [...]

Rembrandt szabadkozott. Nem akart kényelmetlenné valni, szégyellte magat. [...] Hes-
kia kérd tekintetet iranyzott feléje, ami az oreg kakast egyszerre elhatarozasra birta:

- Itt maradok! Itt a hazam, holmim nincsen, semmim sincsen — mar at is kéltéztem!
(Rembrandt a Bonus-hazban, 66-67.)

Ha a megel6z6 novellarészlet a példazat reflexiv illusztraciéja volt, akkor az
iméntit az illusztracio példazatanak nevezhetnénk, mely ugyan érintetlentil hagy-
ja mind az eredeti, mind az elbeszélt cselekmény jelentésintenciéit, mégis kipro-
vokalja a bennuk implikalt elnémulast (mint hatartapasztalatot). Az Ermitazs-
beli olajvaszon és a novellarészlet egyarant a bibliai példazat metaforainak miné-
sithet6, amennyiben érvényesitik kozos praetextusuk?® retorikai mtikodés-mo-
delljét, ugyanakkor (6nalléo mualkotasokként) reflektaljak is a hozza valé viszo-
nyukat. Egyszersmind a parabolisztikus olvashatosag példazatai, s ezaltal 6nme-
taforak, hiszen sajat befogadasi stratégiajukat mintazzak meg. A széveg ezen feliil
a konkrét képnek (A tékozl6 fitinak), de a verbalis képiségnek is a metaforaja:

0 A bibliai témaju képek esetén ez a praetextus maga is az ,ige képe”, egy textus kommuni-
kacios eseményként értendd in-lusztracidja, azaz felvilaglasa, vo. Rényi, i. m., 75.
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strukturaltsagi foka meghaladja, ugyanakkor megérzi és érvényben is tartja a
megel6z6 viszonylatokat. Azt is mondhatjuk - ismét egy optikai-képzémuvészeti
koélesén-metaforaval -, hogy a novellaciklus egy bonyolult, nem hierarchizalhato
misé-en-abyme-szeru szerkesztésmoddal egyszerre képezi le a Rembrandt-fest-
mények targyat és alakitasmodjat, ugyanakkor egyértelmusiti sajat fikcios elja-
rasait. Mas perspektivabol nézve: az elbeszélés tgy tartalmazza sajat (verbalis)
ikonjat, hogy a narrativ keret nem fedi el az ikonografiai hatteret, annak minden
jarulékos jelentésvonatkozasaval és szerkezeti vettiletével egyutt. Az ilyesfajta
megjelenitési technikat nevezi Christian Ttimpel a rembrandti képalkotasban
~Herauslésung™nak,*! vagyis ,kioldasnak™?. Tumpel ezen az ikonografiai tény-
allas athelyez6dését, szimbolikus-motivikus rekontextualizalasat érti, ahol az
elmozditott elem (legalabbis potencialisan) megtartja utalo-, illetéleg felidézo-
képességét.

A Rembrandt atfogé poétikai szervezédésének szintjén ez a (tartalmi-)struktu-
ralis 6sszetettség még felttiinébb. Mintha minden narrativ eseménynek mar volna
egy eléképe. A vératomlesztés (Heskiabél Rembrandtba) példaul - a tébbszdérdsen
ismételt Lazar-alluzio mellett — egy mesei-lovagi sztizsé transzformacidja. A miti-
zalodott eredet-narrativa (a kiralyné és a kis aprod torténete) egyben a jelenbéli
torténés valencia-biztositéka lesz. Az allegorizalo értelem-visszavetités, a szoveg-
be kodolodé Heskia-ikonhoz hasonléan, itt is utélag legitimalja sajat eredetét.
Raadasul a cselekmény autoriter jelentésgaranciajat Heskia éppen egy ,biblikus”
képben talalja meg: ,Latod, atyam, mért ne tegyiik meg neki, én szivesen adok
neki vért a magam erébél. En, nem is tudod, nem is mondtam meg neked, olyan
szép szentképet is lattam, amelyen egy fehér szakallu éregembernek egy szép,
sz6ke uriné inni adott a mellébdl” (57). A leiras furfangja, hogy ez a jamboran
egyértelmusito jelatvitel, mely Heskia narrativajat mintegy a néi altruizmus-ikon
affektalt parafrazisaként olvassa, maga is csak alca, mely egy sokkal veszélye-
sebb és felforgatobb profan-erotikus narrativat fed el. A széveg itt ismét csak a
kép leplébe burkolozik. Talan nem szandékolatlan irénia, hogy amennyiben a
(Rembrandt altal is megfestett) Abraham-térténettel azonositjuk, ugy a (fel)idézett
kép maga végzi el a ,megejtést”; amit egyben targyaként abrazol: az oszovetségi
oregember(-patriarka)t tulajdon leanyai csabitjak el — s mindezt szentesitett Bib-
lia-illusztracioként. Vagyis a mysé-en-abyme alszent csele, hogy az Iras bérébe
bujik. Ez a ,megtestesiilés” nem sokkal késébb lathatova is valik, amikor Heskia
megismétli a Tékozléhoz hasonlo fikcios-dramaturgiai atforditast: ,En fiatal férfi-
hoz nem mennék. Fiatal lany korom 6ta sokszor gondoltam arra, hogy én az
apamhoz szeretnék feleségiil menni. [...] De tudom, hogy azt nem lehet!” (72.)

41'Vo. Tumpel, Christian, Ikonographische Betrige zu Rembrandt (I) Zur Deutung und Inter-
pretation seiner Historien, Jahrbuch der Hamburger Kunstsammlungen, Bd. 13. Hamburg,
1986.; Ilkonographische Beitrdge (I1) Zur Deutung und Interpretation einzelner Werken, uo, Bd. 16,
Hamburg, 1971.; Studien zur Ikographie der Historien Rembrandts, Deutung und Interpretation
der Bildinhalte, Nederlands Kunsthistorisch Jaarboek, 20, 1969.

42 A terminust, forrashivatkozasait és értelmezését illetéen 1. Rényi, i. m., 65.
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Ha idevonjuk még a turbékolé Rembrandt Markjahoz intézett szavait - aki
egyébként is a Heskia-ikon masikjaként, az érzéki gyonyorok foldi Vénuszanak
(karnevalisztikus) antinarrativdjaként testiestil a novellakban - akkor az Ab-
raham-minta fonakjat is megkapjuk: ,De az erkélcsét [a Rembradtét] egy forrd
hullam - az életnek roppant éréme - ugy elsodorta, mint korhadt fadarabot. —
Tudod-e, hogy te most a nagy lanyom és a kis feleségem vagy!” (115.) Sét, ez a
mintazat maga is egy kép fonakjanak bizonyul: ,— De nem volna-e legjobb, ha
feleségtil venném [Markjat]? - Még csak az kellene. Egy konyhaszolgalot. Kit mast.
Talan egy oreg polgarmesternét? Fuj, de cstinya egy oregasszony. Egy német ké-
pét lattad, baratom, egyszer. Milyen utalatos volt az 6reg némber, aki egy fiatal
férfival kivant csokolozni. Ahogy ranézett, amint megérintette! Es egy éregember,
aki szép fiatal lanyra mereszti bagolyszemét? Az mas, mas!” (80.) A Tékozlé nar-
rativ megképzésénél mar elemzett (hiipotiposziszra emlékeztetd) eljarasokra itt is
raismerhetiink, annal is inkabb, mivel a részlet szintén éndiskural6 jellegti. Mi
tobb, a mar ismerds visszaforditd-parabolisztikus muveletet (az [ras foldies ,leszal-
litasat”)*® maguk a Rembrandt-festmények is alkalmazzak, mint példaul a latszo-
lag profan témaju Zsidé menyasszony, melynek visszavezetése Rebekka és Eliézer
torténetére csakugyan a Herauslésung heurisztikus muveletét kivanja meg.**

Az ,optikai” Rembrandt-képz6dmény tetemes része, tobbszoros attétellel, a
garmesteren, Saskia emblematizalasan és az dnarcképeken at egészen a Remb-
randt-hatastorténet egyes mozzanataiig. (A metafikcios jelzések altal beleértve
ebbe még a szerzé-narrator tevékenységét is.) A novellaciklus tehat egy bonyolult
és végképp nem hierarchizalhaté vagy kronologizalhat6 misé-en-abyme-szeru
szerkesztésmoddal egyszerre képezi le a Rembrandt-festmények targyat és alaki-
tasmodjat, ugyanakkor egyértelmusiti sajat fikcios eljarasait. Vagyis nem a kép-
targyak valosagreferenciaként valé beazonositasara hiv fel (ellentétben a muvé-
szetkritikai vagy retorikai célu leirasokkal), hanem poétikai stratégiainal fogva
egy Rembrandt-szemléléssel ekvivalens esztétikai tapasztalatban részesiti a be-
fogadot, s ezt éppen a metaforizacioé révén éri el. A ,két Rembrandt” massag alta-
li azonossaga akar ugy is értelmezhets, mint egy (k6zos) ontologiai minéségnek
eltérd jel(6l6)rendszerekben valé megjelenése, ahol ez a megjelenés nem fliggetle-
nitheté a hordozé médium strukturajatol.

A Rembrandt-novellak tulajdonképpeni referencialitasa (egy nekik ténylegesen
megfeleltethetd mualkotas-egytttes helyett) az a mod, ahogyan egy életmd a
maga valosagat a szem(link) elé tarja. Brody mtivében a Rembrandt név olyan
atviteli alakzatként funkcional, mely az eleve kozvetitett szévegvilagot csakis
metaforizaltan teszi hozzaférhetévé, mégpedig oly médon, hogy egyidejtileg 6n-
magaval is metaforikus viszonyt alakit ki. Kisszamu szovegrészlet is reprezenta-
tiv lehet: ,A kocsma a népnek és a legfinomabb koéltéknek alma [...]! Hogy élvez-

43 Némi modositassal gondolhatunk itt ,displacement” frye-i fogalomhasznalatara. V6. Frye,
Northrop, A kritikka anatémidja, ford. Szili Jozsef, Bp., 1998.
V6. Rényi, i. m., 66.
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hette [Rembrandt] a bizonytalan allasu és vilagitasu alakokat, akik sajat magu-
kat komponaltak!” (39.) Az elbeszéléi hang legtobbszér még a minimalis gramma-
tikai jeloltséget is nélkulozi, ezaltal ellehetetlenitve, hogy a jellétesités eltéré mo-
dozatait a befogadé kilénb6z6 narracios szinteknek tulajdonitsa. Bonyolult prag-
matikai helyzetet teremt példaul, amikor a(z elnevezések egész thesaurusat felvo-
nultat6) derék mesterember (60), dreg kakas (63.), vizids lény (94), ezeresztendds
gerle (69) mellett Markja lesz az aranypelyhes nyakt falusi drtatlansag (24),
Heskia viszont egy halk felcete 6z (68) vagy éppen szelid léptii leopard (54), akinek
szeme zdld t6 (63), ajka pedig a fogak piros csigasévénye (92). Mintha mindezek
illusztralni kivannak a kovetkez6 kijelentést: ,aki Rembrandtra nézett, és akit 6
megnézett: az meg volt teremtve kivilrél, beliilrél, familiastul, mesterségestiil,
minden 6sszefliggésével. (13). Az 6nmagara valo visszavetiilésnek ez a tiikdrszert
kaprazata sokszorozddik fel a képeknek (mint elé- és mintaképeknek, ugyan-
akkor mint trépusoknak) az értelmezési mintazatokba keveredésével. A leképez6-
dések vetélkedésében (mely egyben paragone is) egyre eldonthetetlenebbé valik,
hogy melyik toérténet ismétli melyiket; melyik narrativa olvassa képként a masi-
kat és vice versa; melyik az érvényben 1év6 értelmezési kod.

Rembrandt példaul igy veszi szamba festétarsait: ,egy kesztyu kiilénb [ennek],
mint egy istenteremtette arc. O a kesztytfestd. A nyelvével pingalt. Tanyérnyalo,
arcnyald. [...] Ha mar nem pingalhatott hercegeket és nagyurakat, akkor a jo
pénzesembereket ugy kente a vaszonra, hogy azok azt higgyék magukrol, urak”
(92); majd egy masikat: ,Olyan kovér lett — multkor lattam -, mint egy husos és
faggyushordo. [...] Es csak finom urakat meg liliomszarhasu néket fest. Pedig 6 a
legkdzonségesebb minden csukamajolaj-festé munkasok kozott. [...] Soha ember-
nek ennyi baja nem volt a hasaval, mint ennek. Minden gyényodrisége, a muveé-
szete, annak telisége vagy tiressége ezen mult. A hasaval festett ez.” (110.)

A muterembdl lett (arc)képcsarnok mintha a széveg médiumaban fokozatosan
tiikdrteremmeé alakulna at. Az énarcképfesté Rembrandt egykori tiikre végiil az 6t
tartalmazo szovegszerkezet metaforajava valtozik: ,Egyszer-masszor, ha a tiikérbe
nézett, nem ismert magara, pedig minden id6b6l emlékezett sajat magara, mind
benne élt, el nem feledett egyetlenegyet is, szives volt mind 6rék emlékébe vésni”
(30). Egyedul ebben a tukérben* mint ,fékuszban”, mint a tekintetek atopikus
kozéppontjaban metszi egymast minden megjelené képsik. Mintha itt gytjtetnék
egybe minden lehetséges néz6épont, és innen eredne minden egymasra vetiild
azonossag (noha a titkdr 6nmaganak nem eredéje és 6nmagaval sohasem azonos).
A tiikér az a rejtélyes lencse vagy titokzatos objektiv, mely képes az alakzatok, a
mélységdimenziok és vonatkozasi feltiletek kozotti allando fokuszvaltasra: az ab-
razolt ontolégiai kiildonnemtségek és eltérd fikcios szintek mozzanatos egymasra

45 A tiilér metaforaja(nak hasznalata) — a kritikai-ideolégiai megterheltség ellenére — szinte
elkertilhetetlen egy félig-meddig onarcképfesté szoveg elemzése kapcsan. A késébb fontossa
valo terminust igyeksziink a széveg sajat céljaihoz alkalmazni, nem pedig a mimézis-elv mun-
kafogalmaként, pszichoanalitikus vagy dekonstrukciés interpretacios elvként.
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vetitésére. Egyuttal a kozvetitd értelemnyerés helye is, ahol a latvany alakot 6lt, a
figurak a kolcsoénosségi viszonylatokba rendezédnek: konfiguralédnak.

A tiikér, Rembrandt tikre (melyben egyszerre szemlélik magukat a mindenkori
recepci6 Rembrandtjai, benntik a szerzé-narrator és a befogado) az a térvényen
kivili tér, amely utat nyit a latszatok keresztezédésének és ugy engedi at azokat
sajat feltiletén, hogy kézben mindegyiktél azonos tavolsagot tart. A tiikrozédés
tavlataban a megjelendk 1j modokon hozzak egymast vonatkozasba. Egyik utal a
masikra, vagy éppen felidézi, eléhivja, atalakitja; ez a masik ismét csak relacio-
ba kertil tovabbiakkal, a hasonlosag, bennefoglalas, inverzié révén, és igy tovabb.
A tukor az az egybegytjté optikai feltilet, mely kinyilvanitja és lathatova teszi
ezeket a vonatkozasokat (egyben megtartja a ktilonbségeket).*® Az azonossagok
beazonosithatatlan érintkezési mezsgyéje tehat, egyfajta episztemologiai hatar-
vonal.

A tikoér azonban maga is kép, mégpedig valami mdsnak a képe; végs6 soron
metafora, vagyis szokép. A tiikkdrben megjelend széként latja viszont magat, mely
mar eleve metafora, azaz kép. A metafora tiikrében lathatéva valik a tiikor meta-
foricitasa. Igy elkertilvén a médium attetszéségének mimetikus illuziojat, a repre-
zentaci6 egykori metaforaja a metafora reprezentaciojava lesz (s mint ilyen, mu-
alkotassd). A tukor voltaképpen az ‘olyan, mint-nek a metaforaja, az analégias
viszony képe. Ez tehat az a komplex értelem, ahogyan a korabban posztulalt sz6-
kép-analogia érvényesul, de amelyhez csakis a szovegek felismert képalkotasi
stratégiaja altal juthattunk el. ,A metafora, a mimészisz és a homoioszisz eredmé-
nye, az analégia megnyilvanulasa tehat a megismerés eszkoze.”” A tikor szove-
gek altal lathatéva tett metaforicitisa eszerint a rembrandti muvészet ‘olyan
mint-jét szemlélteti képként. Vizualis és verbalis analogiaja (egyben valosagra
vonatkozasuk) a tiikér alakzataban valik lathatéva. Az analdgia pedig nem mas,
mint a valésagmegismerés egy kitlintetett formaja, a metaforikus hasonlésag-
teremtésen keresztiil. A metafora tiikrének episztemologiai hatarvonala tehat a
muvészet fel6l nézve az az ontologiai tengely, amely elvalasztva-6sszekoti szo és
kép valosaganak vetélkedését. , A vetélkedés eldszor egyszert, tavoli, titkos vissza-
verédés formajaban jelenik meg; cséndben hatol at a vilag terein. Am finom me-
taforaja nem semmisiti meg a maga mogott hagyott tavolsagot: a lathatésag szem-
pontjabol e tavolsag nyitott marad. Es a parviadalban e két szembenallo alakzat
koles6ndsen meghoditja egymast. A hasonl6 beburkolja a hasonlét, amely pedig
bekeriti az el6ébbit, majd az utébbit talan ismét bekeriti egy megkett6z6dés, amely-
nek hatalmaban all a végtelenségig folytatodni. A vetélkedés gyurui nem alkot-
nak lancolatot, mint a megfelelés elemei: inkabb koncentrikus, tiikr6z6dé és egy-
mast biztosité koroket.”® Ez a magara zarédasnak és felnyilasnak az a tukor al-

46 A metaforaban az 'azonos’ (méme) a 'kiilonbo6zé’ ellenére hat.” Ricoeurt idézi Bacso, A
festészet mint... 198.

“ Derrida, Jacques, Fehér mitolégia. Ford. Boros Janos, Csordas Gabor, Orban Jolan. In: Az
irodalom elméletei V., szerk. Thomka Beata, Pécs, 1997., 49.

8 Foucault, Michel, A szavak és a dolgok, ford. Romhanyi Térék Gabor, Bp., 2000, 39.
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tali korkordssége, melyre Bonus is utal: ,vannak irastudok, akik azt allitjak,
hogy akik vagyunk, valéban nem vagyunk. Minden csak latszat. [...] Egymasba
futnak a dolgok, egymast kergetik, egyik a masikat valtja f61” (47-54). ,Minden
kérbe-korbe, dsszevissza cikazva torténik. A maga farkaba harap minden csele-
kedet és torténet. Eppen hogy le nem nyeli sajat magat” (51).

Ahol tehat megddl a torténetelvi elbeszélés érvénye, ahol megrendiil a létezd
elmondhatosagaba vetett bizalom, ott a megnyilatkozas analogiakra utalt(atik),
azaz utaltjaiva a jelenvaldlét-metafordicként értett képek* valnak. Es ez ismét
Rembrandtra, ,az arc- és lélekfesté™re (34) utal, aki ,festés kozben a lelkeket
mint harisnyakat forditotta ki’ (15). Nem véletlentil jegyzi meg réola Georg Simmel
is: ,Rembrandtot mindig is a »lélek fest6jének« nevezték”.5® A Rembrandt-kép nyi-
tottjaban igy csakugyan a jelenvalolét szemléli, tapasztalja meg énnén metafori-
kussagat. ,A kép szemlélésekor tapasztalhatjuk azt, hogy a megmutatkozoé egy-
idejuleg keletkezik és elttinik, masként szdlva a szemlélés soran nyitottak va-
gyunk a képmatéria semmihez sem foghaté 6sszehasonlithatatlansaga irant,
melyben felszinesen nézve semmi sem megy veszendébe, azaz minden hasonld
marad. Nem feledhetjiik el, hogy a jelenvalélét metaforikajaként felfogott kép egy-
idejuleg alkotja a feltarultsag és elrejtettség lehetdségét.”s!

Rembrandt maga a feltaré-elrejté tikor, a képet (le)leplezé szoveg, amelyen
altal ugyan csak a metafora homalyan at lathatunk, s amely éleslatasunkat a
tapintas parabolajara utalja, de amelyben mégiscsak kinyilatkoz(tat)ik valami
kifejezhetetlen. Ha a ,muialkotas olykor csak az abrazolhatatlan létezését tudja
megmutatni”, akkor Rembrandt ,kendéje [is] a fenségest szimbolizalja, a meg-
mutathaté és az abrazolhat6 kozotti hatarvonalat™5? Ezt a tapasztalatot az érte-
lem szeme mar nem birja el, csak a mualkotas (metaforikus) anyagaban vilagol-
hat fel - szinrél szinre. Azonban a nyelv itt mar elnémul, mert valami Kki-
mondhatatlan® hatarahoz érkezik, és tékozloként dadogni kezd: ,Félek téle, félek
téle...” (138)

A Brody-€életmt ante mortem zaromondata igy a wittgensteini és a heideggeri
(e)hallgatas-paradigmat egyben a Rembrandt-recepcié posthumus nyitanyava
avatja.

49 Bacso, ,A festészet mint...” 196.

% Simmel, i. m., 128.

51 Bacso, i. m., 197-198.

52 Kibédi Varga Aron, A realizmus alakzatai. (Zeuxisztél Warholig). In: Az irodalom elméletei
IV,, szerk. Thomka Beata, Pécs, 1997, 148.

% Csakhogy ez a ’kimondhatatlan’ nem mint valami maganvalo, kifejthetd entitas jelenik
meg, amelynek alkalmasint nevet vagy kortilirhato jelentést lehet kélesénézni. Csak a hatar
tapasztalataként adott - vagyis mindig csak negative: csak az emberi-tapasztalati vilaghél ki-
indulva, a kimondhato, a lathato és a belathato felél, mint az innen elérhet6 széls6 hatar adott,
kozvetlentil sohasem.” Rényi, i. m., 101.
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T()'ré/ N orbert

Metaforikus szovegalakitas és mozgas Krady
Asszonysagok dija cimii regényében

Az 1919-es Asszonysdagok dijat a Krudy-értés uigy tartja szamon, mint az élet-
mu meghatarozo, prozapoétikai szempontbol jellegado, szintézisteremt6 darabjat,
amely ilyen médon a modernség epikai hagyomanytorténéseinek tagabb kontex-
tusaban is figyelemre mélté. Mindezek ellenére, noha tobbszor tortént kisérlet
megkozelitésére! és recepciéja a Krudy-préza mas, hasonlé darabjaihoz képest
nem mondhat6 szegényesnek?, a regény szerteagazo6 és bonyolult jelentésrétegei-
ben sok szempontb6l maig feltaratlan maradt.

Az Asszonysdgok dija korabeli fogadtatasa korantsem volt ellentmondasoktol
mentes. Ez az ellentmondasossag a késébbiekre is igaz, mivel az utobbi évek meg-
élénkult Krudy-olvasasanak ellenére sem egyértelmu annak a regénytipusnak a
tovabbirédas hagyomanyfolyamataba valé kapcsolédasa, amelyet az 1910/20-as
évek forduldjan irt Krudy-regények alkotnak.

Cholnoky Laszlé 1920-as Nyugat-beli kritikaja® htien tiikrézi az Asszonysdgolk
dija egykori recepcidjanak jellegzetességeit, és azt, hogy miféle befogadéi hori-
zontmozgast implikalt a széveg. Cholnoky ,vadjai” alapjan (.a régi Pestnek a va-
losagban sohasem volt, csak fényes fantaziaval megteremtett rekvizitumai alkot-
nak”; ,az ezer buja szévirag kozepette voltaképpen nem torténik semmi”; ,ha

! Barta Andras: Asszonysdagok dija. — Kridy regénye sziiletésénelk félszdzados évforduldja elé.
= ItK, 1968/6. 685-690. Szab6 Ede: Asszonysdgolk dija. In: ué: Otthonunk a miekben. Bp.,
Szépirodalmi, 1974. 50-64. Bori Imre monografidjaban a ,rendellenesség” regénypoétikai sze-
repét hangsulyozza, elemzi: Kriidy Gyula. Ujvidék-Bp., Forum-Szépirodalmi, 1978. 163. Filop
Laszlo: Az epikkus mélyvilaga. In: ué: Kézelitések Krudyhoz. Bp., Szépirodalmi, 1986. 5-82. (A
tanulmany a Krady-préza poétikai jellegzetességeinek lényeges aspektusait tarja fel, mikézben
ramutat az érvényes megkozelitést gatlo, am a recepcioban igen elterjedt, kozhelyszert sémak-
nak, a Kruady-olvasas ,metaforainak” a karara, majd mint az oeuvre modellszerti darabjat
elemzi a regényt.) Czére Béla a vizi6 alakzatai felél olvassa a szoveget: Kriidy Gyula [Nagy ma-
gyar irok]. Bp., Gondolat, 1987. 155-167. Csanyi Erzsébet elsésorban a regény metanarracios
eljarasait vizsgalja: A regény mint mutatvany (Krudy Gyula: Asszonysagok dija, 1919). In: ué:
Szévegilagok: a fikcié félénye. Ujvidék, Forum, 1992. Végiil Eisemann Gyorgy térpoétikai jelle-
gl megkozelitése ramutat a térbeli-fikcional6 jelszervezédés tényezéjére: A varos mint emlékc és
fikcié. (Krudy Gyula: Asszonysagok dija és mds ,pesti regények”). = Bp.i Negyed, 34. 2001. 129-
140.

2 Z. Szalai Sandor tollabél példaul hangjaték készult beldle: Radié Bp., 1974. jan. 6. (Rend.:
Torok Tamas.) Lasd: Gedényi Mihaly: Krudy Gyula. Bibliogrdfia [A Petéfi Irodalmi Muzeum
Bibliografiai Ftizetei, E. sorozat, 2.]. Bp., Petéfi [rodalmi Muzeum, 1978.

3 Cholnoky Laszlo: Krudy Gyula: Asszonysdagok dija. = Nyugat, 1920/1. 97-99.
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mégis felbukkanik a komolyabb nekilendtilés, az mihamar visszalankad az al-
mok és elképzelések zilalt valutaju birodalmaba™ stb.) az rajzolodik ki eléttink,
hogy a magyar epikai hagyomanyban (is) meghatarozo fabulal6 eléadasmod és az
elbeszélés identikus konstrukciojanak radikalisabb megbontasa az alaktani, je-
lentéstani elvarasokkal nem volt egyeztethetd. (A kiils6 elbesz€léi nézépont, és a
vajudo Natalia egyébként szintén kiilsé elbeszélé altal kozvetitett nézépontja val-
takozik, ez utébbiba azonban mas szolamok - mindenekel6tt Dubli uré - agya-
zodnak. Az elbesz€l6i tavlatok kozotti hatar meglehetésen kontartalanna valik,
néhol szinte mar zavar6é annak a kibogozhatatlansaga, hogy a narracié altal mi-
lyen kimond6 én konstrualodik, a széveget hany szubjektum hozza mukédésbe.)
Az igy 1étrejove, mozgo elbeszéléi pozicio és az identitasok hatarainak fellazitasa,
a ,regényszeriségen” tulnové stilizaltsag, az almok és belsé reflexiok 1ényeges
poétikai tényezdévé valasa, az elbeszélés szintjén jelentkez6 areferencialitas de-
konstrualta a mufaji konvenciokat, ezért irhatta Cholnoky: ,az Asszonysdagok dija
regénynek gyenge, de irasmtinek majdnem tokéletes”.®

Mindez természetesen a Krudy-szévegek jelentds részére igaz, és a fenti megal-
lapitasok nagyjabol a Krudy-értés evidenciai kozé tartoznak. Mindebbdl az is
nyilvanval6 (ami a jelen vizsgalodas alapja), hogy az Asszonysagok dija a szerz6
azon regényei kozé tartozik, amelyek az esztéta modernség egyik jelentds poétikai
valtozasat reprezentaljak a szépprozaban: ezekben a szévegekben - hogy szintén
koztudott jelenségre utaljak — erételjes elmozdulas térténik a metonimikus elbe-
sz€lésmod feldl a metaforikus felé. A referencialitas felfliggesztédése Uj szemanti-
kai tavlatokat nyit az elbeszél6 prézaban, mivel Gjfajta — asszociativ-metaforikus
- jelentésfolytonossagok teremtédnek meg a szévegekben. Az Asszonysdagok dija
mas jellegzetességei altal is metaforikus olvasasmodokat hozhat mtikédésbe,
amennyiben mint a sziiletés, az ,élet élése” (a szerelem) és a halal harmasarol
folytatott metaforikus diskurzust tekintjiik.°

A korabbi interpretaciok alapjan nem ujdonsag, hogy a regényben nagyszamu
utalas torténik a harom képzetkorre. A jelen munka arra tesz kisérletet, hogy a
metaforikussag harom szintjének szovegbeli miikodését kisérje figyelemmel. A
harom jelenségvilag folytonos egymasbairédasa, az ezekhez kapcsolédo elbeszé-
léselemek ismétlddése, kiilonb6z6 kontextualizaltsaga, ,szovegbeli vandorlasa’”,
az egymast értelmezd és felerésité metaforikus jelzések aramlasa, kolcsonods
Osszjatéka ugyanis alapvetéen meghatarozzak a regény olvasasat. A szoveg
metaforizalédasanak fontos sajatossaga a jelaramlas, valamint az, hogy a harom
metaforikus dimenzid, a meghatarozé képzetkérdk rendre egymasra vonatkoztat-
va jelennek meg, folytonos jelentésmodositast eredményezve. Ez a fajta intenziv
szévegbeli mozgas és az egymassal rendszerszertien kapcsolodo, az elbeszélés

4 Uo. 97-98.

% Uo. 99.

6 Bezeczky Gabor megallapitdsa, miszerint ,Krudy metaforikus szerkezetei pArhuzamosan
1évé vilagokat mutatnak be”, igy az Asszonysdagok dijdra is érvényesnek tinhet. Lasd: Bezeczky
Gabor: Metafora és elbeszélés. = Lit, 1992/1. 25.
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folotti metaforikus motivumok” allandéan fenntartjak az olvasé figyelmét, igy a
befogadas metaforikus olvasasi stratégiak felél kondicionalt. Az Asszonysdgok
dija tipikus példaja annak a szdvegalakitasi modnak, amelyben ,jelképes esemé-
nyek, elszigetelt jelenetek, tjra meg ujra felbukkané motivumok, hangulatok,
gondolati tartalmak, a tapasztalati dvezeten tulmutato reflexiék sorakoznak egy-
mas mellé gy, hogy kozottiik okozati uton csak részleges dsszefliggéseket alla-
pithatunk meg” (Kulcsar Szab6 Erné)®. Az elbeszélés folyamataban kiilonds
hangsulyt kapnak az extrém helyzetek, amelyek ugyancsak atvehetik a metafori-
kus jelentésszélesités szerepét, mivel ezek az epikai kodbol elére nem lathato va-
ratlansaggal kovetkeznek be.® Ilyen példaul — hogy csak egyet emlitsek - Czifra
énjének disztribucidja, a Doppelginger-motivum, az énmagaval val6 varatlan ta-
lalkozas az utcan. Ok-okozati iton nem lehet megmagyarazni, hogy amikor Czifra
az alakmassal megjelenik Jella asszony hazaban, masoknak miért nem tunik fel
a hasonlésag. Meg kell jegyezni, hogy a szévegben ellentétes hatasu folyamatok is
mukoédnek: a metaforizacio mellett a metaforaképzédés szétirodasa, a defiguracio
is hat (példaul a szerelem kozhelyszerti metaforainak lebontasa, ezzel egyttt az
olvasoi elvarasok tébbszori provokacioja révén).

A harom jelentésintencio aktualizacidja gyakran az ezekhez kotédé szertar-
taseseményeken keresztiil megy végbe. A keresztelé a sziiletés, a lakodalom az
élettartomany, a tor pedig a halal értelemkonstrukcijanak — metaforikus szinten
is olvashat6 — szakralis-ceremonialis reprezentaciéja. Ezek kozil az olvasas fo-
lyamatat a halal képzetkorének folyamatos ébrentartasa hatarozza meg legerétel-
jesebben. A halal regénybeli jeldltsége a leghangsulyosabb: szinte nincs a regény-
nek olyan lapja, ahol ne térténne arra vonatkozé utalas, hogy minden kényérgés
hidbavalé: meg kell halni (37).1° Elet és halal 9sszetartozasat a f6hés, Czifra Janos
alakja is metaforizalja: foglalkozasa révén szoros kapcsolatban all a halallal. Sét,
a regény kezdetén neki ez jelenti az életet: huszondét év alatt megismerkedett a ha-
lallal, eltemetett vagy tizezer pesti embert, gyermelket, asszonyt, dreget, nem volt
neki tjdonsdag a sirds, jajueszékelés, kétségbeesés (10). Czifra szamara minden
foldi tapasztalas a halalt idézi, még szexualis vagyakozasai kézben sem képes
szabadulni a halal élménykoérétél: Eleven ndk jartak az emlékezetében. S az eleven

7 Odorics Ferenc immar klasszikus tanulmanyaban ezt a metaforikus szévegszerkezet
egyik tipusanak tekinti: Miképpen értiink meg metaforikus szévegelket? = Lit, 1985/1-2. 14.

8 Kulcsar Szabd Erné: Metaforikussag és elbeszélés. In: u.6: Milalkotds - széveg — hatds. Bp.,
Magvetd, 1987. 75. A szintén immar klasszikusnak mondhaté tanulmany mellett szamos tjabb
metaforaelmélet all rendelkezéstinkre (lasd pl. Haverkamp, Anselm (szerk.): Theorie der Meta-
pher. Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1996.), 4m ezek a jelen vizsgalédashoz
nem adnak tulzottan sok tampontot, mert a metaforat tdbbnyire mint tropologiai formaciét
értelmezik, a szoveg egészének vagy az elbeszélés modjanak metaforikussagaval kevésbé fog-
lalkoznak.

 Kulesar Szabé Erné: i. m., 75.

10 A regénybdl vett idézetek a koévetkezo kiadasbél valok: Krudy Gyula: Asszonysdagole dija
[Milleniumi koényvtar]. Az ut6szot irta: Fabri Anna. Bp., Osiris, 1999. - Az egyszertiség kedvéért
az idézeteknél a fészévegben zardjelben jelzem az emlitett kiadasban keresendé oldalszamot.
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nék labanak mds szaga van, mint a halottakénak (36). Egy masik szinten is ez
jelenti szamara az é€letet: a halal f6ldi boldogulasat, megélhetését biztositja neki
és segédjének — nem is akarhogyan: A senki halottait rendesen megnyirta Stefanel,
és elég csinos jévedelme volt a ndk hajabdl, akilc a pozsonyi vagy az esztergomi
hidrol vetették magukat a Dunaba (37). Eppen ezért Czifra pragmatikusan gondol-
kodik a halalrdl, illetve ennek reprezentaciojarol, a temetésrél; szerinte nincs ér-
telme a solc beszédnek. Egykettdre sirba kell ereszteni a halottat. Mindig a gyorsa-
sagardl volt hires az én tizletem. Lezarni a koporsét, aztan gyorsan elvinni, hogy
idejiik se legyen a csaladtagoknak a hosszadalmas btcstuizkoddashoz. Miattam
ugyan sirhattal, jajgathattal, kapaszicodhattak a loporséba... Menjiink! Kialtot-
tam mindig (52). Ez az ironikus hangoltsagu gyakorlatiassag mutatkozik meg
akkor, amikor a temetési menetre jelentésileg rajatsz6 korhazi menet élére all (a
vajudo Nataliat szallitjak), és szokott modon vezeti 6ket. A szévegben itt a sziiletés
és a halal vonatkoztathat6 egymasra.

A halal-kédoltsag tébbszor erételjes metaforikus jelentéstani alakzatokhoz
kapcsolodik. A Démonnak a halal-deszignatumot is hordozé alakja'' erre a leg-
jobb példa: Setét s alaktalan volt, mint a sirasé téli alkonyattal a megdsott sir fene-
leén. Testetlen volt, mint a_fajdalom és kin géze, fiistje a szobaban, ahonnan a halot-
tat kivitték. Szagtalan volt, mint a szél, amely a szomorufiizek bozontjait tépdesi.
Megfoghatatlan volt, mint az dlom, amely elment férj testét és melegét hozza vissza
az ézvegyasszony hideg dgydba. Es félelmetes volt, mint a tetszhalott, aki vissza-
ballag a temetdbdl, és meztelentil bejarja a hazat, amelyben mar idegenek viselik az
ittmaradott nadrdagokat és szoknydlcat. Halott sem volt, él6 sem volt. Téli éjszakdn
messzirél hangzo kialtdas volt a sirkert felél, amikor a halottak kinjukkban a fejfara
csavarodnalk, és hasztalan kidaltoznak segitségért a némasaghoz (11). Eisemann
Gyorgy allapitja meg, hogy ,a fosztoképzés alakokra utalé metaforikus mozgas
lehetetlenné teszi a jelolt (denotatum) barmilyen roégzitését-azonosithatésagat,
azaz a metafora 'helyettesitd’ olvasasat, a jelol6 és a jelolt 'parhuzaman’ alapulé
befogadasat, vagyis fenomenalizalhat6sagat”.!* Czifra megmagyarazhatatlan mo-
don azonban érzékeli a Démon megjelenését, ezt pedig ugy is értelmezhetjik,
mint a halal behatolasat az élet vilagaba, a 1éttartomanyok hatarainak feloldoda-
sat. Maga Czifra is tudja, hogy az életet és a haldlt egy kis mezsgye valasztja el
(10), az elbeszélé tavlatabol pedig élet és halal kozott egyaltalan nincs lényegi
kiilénbség: a varoslakokat nem kulonithetjiik el aszerint, hogy €lék-e vagy hol-
tak'®, vagyis - szintén Eisemann Gyorgyre hivatkozva — a halal ,nem valasztja
szét az embereket: az altaluk mozgasba hozhat6 jelentések felél indifferens, hogy
¢életben vannak-e vagy nem”."

! Metaforikus alakja tobb képzetet aktualizalhat: lehet az 6sgonosz, a magany, az éregség,
a temetodk, a hullahazak, az évek, a halallal kozeli élet stb. arnyéka. Vo.: Szabé Ede: i. m., 54.

12 Eisemann Gyorgy: i. m., 134.

13 Az Eléhang szerint annyi a kiilénbség, hogy a temetdk lakosai mar nem tancolnak semmi-
féle lakodalomban (7).

4 Eisemann Gyorgy: i. m., 132.
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A befogadéi értelemképzésnek ezt a tapasztalatat szamos késébbi (sokszor az
welsédlegesen” elbeszélt torténet folotti), rejtettebb jelentéskapcsolatokat 1étrehozo
narrativ és epikus elem erdsiti. Ilyen Kraz Karolyné térténete, amely élet/halal
bizonytalan szétvalasztottsagat, 6sszemosodasat metaforizalja. Az 6zvegy ,mar
életében halott”, igy d6nmaga rendeli meg sajat temetését.! Ilyen Palaczki halala,
amely metaforikusan az el6z6 torténet ellentétparja. Palaczki szamara lényeges a
lét/nemlét allapotaba val6 tartozas, és haldoklasa kézben alkudozni kezd a ha-
lallal, arra kérve az ,Ismeretlent”, hogy még legalabb az 6szt hadd csavarogja at.
Ilyen a haromezer esztendds né ébredése, akit az elbesz€lé a halalra jellemz6
attributumokkal ir korbe: {ilt a divanyon olyan mozdulatlanul, mintha halott volna.
Szemei lehunyva, karjai lecstiggesztve, labszdarai erétlentil logtak... Leginkdabb egy
halhoz hasonlitott, amely mély tengereken dat nagy messziségbol tiszott iddig, ahol
partra vetddott élettelentil, végkimertiltségben... A hal meghalt (61). Az idézetben a
nyelvjaték is erésiti az életbe behatol6 halal gondolatat.

Ezeknél jellemzébb példakkal szemléltethetjik azt a metaforikus mozgast,
amely soran a kiilénb6z6 képzetkorokhoz tartozo jelolék egymas mellé rendelésé-
vel és szovegbeli aramlasaval a halal kodja folyamatosan behatol sztiletés, az élet
és a szerelem vilagaba, mddositva azok jelentéskorét, folyamatosan fenntartva a
szoveg szemantikai fesziiltségét. A szerelem és halal, vagy ezek szertartasszerti
megnyilvanulasai gyakran kolcséndsen egymasra vonatkoztatva jelennek meg:
A temetésrendez6 beldtta, hogy az 6 temetései masodrangtt dolgolk egy valésagos
esktivé mellett (19); A Frank Jeremids és Neje utcdjaban nagy gytilekezet volt, mint
mindig, ha az utcaban éngyillcossag vagy eskiivd tértént (41); Az Angyal utcaban
sikoltott a menyasszony, mintha torkat vagndl (49) stb. A halalképzet mindvégig
jelen van a lakodalom leirasanal is, a széveg az elmulas képzetét sohasem hagyja
kioltva. Az elbeszélé én szamara mar a lakodalmas gytlekezet is rogton azt idézi,
hogy sok szép halott telt volna ki a tarsasagbdl (22). A lakodalom olyan esemény,
amely metaforikusan az életteljesség, a szerelemmel megélt hianytalan lét leképe-
z6je, azonban a szoveg jellemz6 (hatasat tekintve leglényegesebb) metaforikus
mozgasa révén a lakodalomba is behatol a halalképzet. A két ellentétes értelem-
konstrukcié modositja egymas érvényességét. A lakodalomban sem feledkezhe-
tiink el az elmulasrél, annak tudata mindvégig jelen van, azonban ekkor még a
haldl is csak egy jokedvtl cimboranalke latszik — hisz messzire van, ktilféldén tartéz-
Icodik, megemlékezni lehet réla, mint egy hébortos emigransrol (24).

A regény egésze szempontjabol meghatarozo jelentéstani mozgas, atjarhatosag
masik példaja, hogy a vidam lakodalmi tanc kézben varatlanul és elkertilhetetle-
niil behallatszik a temet6i lélekharang, amely metaforikusan a nemlétnek a létbe
val6 behatolasaként is értelmezhet6: A zsiros hangt tanyércsorgetésbe, a kisha-
rangszavi pohdrkoccintgatdsba, a szoknyabélések felfordulasaba, a feszes sely-

15— Hol van a halott? - kérdezte a temetésrendezé, miutan ismételten kériilnézett. / - En va-
gyok, Czifra ur! - felelte alig hallhaté hangon az ézvegy (13). A groteszk toérténet és a kettejiik
parbeszéde példazza, hogy a 1ét és nemlét nem objektivalhaté allapotok, az identitas fiigg-
vényei.
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melk ropogdsaba, a fehér cipdk cstiszkalédasaba, a leereszkedett alsészoknydl
csiplcéinek forgatagaba: olyan messzirdl hallatszott a harangszo, mintha egyenesen
a temetdbdl érkezett volna (35). A temetésrendezé reflexioi is a képzetkoérok egy-
masba csuszasat, keveredését mutatjak ekkor: Szeretett volna megdlelni valakit,
alear egy vénasszonyt is, csak az meleg legyen és ne hideg, mint a hulldk a temeté-
ben (34). Még Czvikli ur is halotti marsot kezd jatszani a zongoran - egy lakoda-
lom kellés kozepén.'® Efeldl értelmezhetjik a hazigazda els6 megszolalasat: Ma
van a lanyom esktivdje. Ma jol tartjuk a haldlt is. Egy teritéket tesziink az é6n szama-
ra, Czifra ur (24)." A szerelemmel, az élettel szorosan kapcsolodé lakodalom és a
halal itt szintén elvalaszthatatlan.

A metaforikus konstrukciok atszévédése révén a sziiletés/halal egymasra vo-
natkoztatottsaga hasonloan gyakori a szévegben. Az aldott allapotban 1évé Nata-
lia halottra hasonlit, arca olyan, mint a halalfej; sztilési fajdalmai a talvilagi po-
kol kinjait idézik. Az udvar, ahol vajudik, sotét és mély, mint egy kut - akar a
pokol kutja. Mitopoetikus képzeteket nyithat a kutya, az egyetlen ekkor vele ma-
rado él6lény (az életet a halaltol elvalaszto allat, a tulvilagi kapu érzéje, a lelket
tulvilagra vezetd huiséges tars egyarant lehet'®), illetve a késébbi baba (akit a sz6-
veg ollojat tarto parkahoz hasonlit). A szlilészoba a pokolbeli szenvedés (ennek
révén a tualvilag) képzetét aktualizalja, mivel az elbeszélés szerint az a séhajok és
fogcsilorgatasok szobdja (146), ahol a nék ugy fekszenek, mintha elére megkdstol-
nak a pokol kinszenvedéseit (146). Raadasul a széveg a sziilék szenvedését a végsé
szenvedéssel, a halaltusaval vonja erételjes parhuzamba: Itt tivéltenek, fogat csi-
korgatnale, ajkukon tajtélcot vernek, homlokulkon forrét verejtélceznelk, gércsékben
fetrengenek a ndk, és senki sem segithet rajtuk, amint a haldokléknalk is egyediil
kell ttra kelni, arra a messzi sétét ttra, amely el6ttiik tatong. Nem lehet fajdalma-
sabb a végso dsszeroskaddas a haldl pillanataban, mint az a kinszenvedés, amelyet
a sztilés olkoz (146-147).1°

A harom értelemkonstrukcio jeléléinek mozgasai, a sziiletésre, az €letre-szere-
lemre és a halalra utalé narrativ struktarak egymasra vonatkoztathatésaga a
folytonossagot, a kozottiik 1évé folyamatossagot és viszonylagossagot (néhol pedig
az atjarhatésagot) metaforizaljak. (A regény utolso, az elézményekhez szervetle-
nul kapesolodé mondata - Valamely mellékutcdban hangosan fiityérészett egy el-
késett Icisértet (174) — példaul ezt az atjarhatosagot problematizalja, ugyanakkor
viszontvalasz a regény kezdetén megfogalmazodo kérdésre.?°) Natalia maga is fel-

16 A metaforikus jelzések Palaczki alvasaban tujra felidézédnek: Majd fiijni kezdett, mint egy
trombitds, hol halotti marsot, hol menyegzéi indulét (111).

17 A ,ma jol tartjuk a halalt is” altalanos frazisként, kozhelyként, és (metaforikusan) Czifrara
vonatkoztatott kijelentésként egyarant értelmezhetd, hiszen a temetésrendezé alakja a halal
kuldétteként vagy képviseldjeként is értelmezhetd.

18 V6.: Hoppal Mihaly-Jankovics Marcell-Nagy Andras-Szemadam Gyorgy: Jeliéptar [Cu-
riositas III.]. Bp., Helikon, 1990. 131-132.

19 Mar Czére Béla hangsulyozta ennek jelentéségét, vagyis hogy ,a fajdalommal viaskodé né
egyedil van a sztiléskor, ugyanugy, mint minden ember a sziiletésben és a halalban is”. Lasd:
Czére Béla: i. m., 165.

20 Az el6zményekbdl megtudjuk ugyanis, hogy Czifra Janos nem hisz a kisértetekben.
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ismeri (éppen temet6i sétajakor, amikor rajén, hogy allapotos!): a sziiletésben a
halal eleve benne van. Csaknem beleroppant a szive a gyétrelembe, hogy a Ikis is-
meretlen is meghal egyszer, a féld ald kertil... (160). A tiszta elbeszéléi szolam egy
masik, magasabb rendu sikon értelmezi ezt: az Gjszuldtt gyermek ugyanonnan
érkezik, ahova faradtan visszatérnek a teenddiket bevégzett lelicek (172). A folyto-
nossagképzet és a sztiletés/halal egymashoz val6 viszonya, ,misztériuma” a re-
gényben gyakran szakralis értelemintenciokkal telitédik, és bibliai széveghelyek-
kel referal.!

A folytonossagképzetet masfeldl is megkozelithetjik, ha a sztiletés/halal lan-
colatat mint az élet természetes folyamatat tekintjiik. Sztiletéskor ugyanis mindig
a mostani éldk altal mar nem lathato élet (127) lat napvilagot. Mert az Gjonnan
sziletettek elolvashatjdlk, hogy mi tértént azutan az élet regényében, amelyet mi
alckor hagytunic félbe, amikor a legérdekesebb volt — mindig a legérdekesebb, milcor
halni keell -, és sohasem tudhatjuk meg, hogy mi kévetkezik a legtijabb folytatasban.
Kis lelicek bujnalk eld ebben a kivildgitott hazban, akil a mi halotti torunkon vigad-
nak, meglatogatjak a temetét tavasszal, és letilnek a zéld pazsitra, hogy oly dolgolc
16l beszéljenelk, amelyelchez mi nem tudndnk hozzdaszélni (128).

Az eddig felvazolt metaforikus rétegzettség és mozgas mellett a lehetséges je-
lentésképzédés szempontjabdl igen lényeges szerepe van az egymassal soksza-
luan dsszekapcesolodo, a regény kiilonbozoé helyein felbukkané, metaforikus teret
létrehozo szovegelemek, homolog motivumok halozatanak is. Ezek a (néhol a
szimbolumképzés teriiletére atlépd) széveghelyek, motivumok, epikus elemek a
kozponti jelentésintenciokat megsokszorozo tényezékként miikédnek. Ebb6l is
latszik, hogy a regényben a metaforikussag nem (vagy nem elsésorban) a verbalis
megformaltsag szintjén nyer értelmet, hanem a szdvegegész vagy az elbeszélés
szintjén feltételezhetd, atfogo, egymassal halézatszertien kapcsolodé gondolati
tartalmak, jelentéstani eljarasok korében.

Ilyen metaforizal6dé motivumsor a regényben végigvonuld étkezés. Tulidézett
kozhelynek szamit, hogy a Krudy-prézaban fontos és gyakori motivum az evés.

2 Kiilon tanulmany szolhatna a szoveg gazdag bibliai intertextusairdl, itt azonban csak
néhany lényegesnek vélt megallapitast tehetek. A sziiletés, hazasodas, halal szakralitasuk ré-
vén eredenddéen alkalmasak arra, hogy biblikus szoveghelyeket idézzenek fel. Ezeken tul a
széveg szamos bibliai alliziéval é] - nemegyszer a szétiras eszkozével. Kétszer tér vissza példa-
ul ugyanaz a bibliai passzus deformalt formaban: az elész6 szerint a kényv megtanitja, hogyan
éljiink, hogy hosszti élettiek legytink ezen a féldon (8), Dubli ur tanitasa szerint pedig: vagd el a
né nyalkdt, és hosszu életet élhetsz a foldon (97). Margit is bibliai fordulattal él, amikor Dubli
urat szembesiti onmagaval — a kontextus miatt ez is ironikus hangoltsagot kap: Az Atya, Fiti,
Szentlélek nevében, te vagy az okozéja boldogtalan életemnek... (118) A nagyvaros a vidékrél jott
Natdlia szamara mint a bibliai btinds varos rajzolédik meg. (Ez mas Krudy-muvekben is feltu-
nik, vo.: Fabri Anna: ,Mit lehet (rni Pestrél?” [A Krudy-mutvek Budapestjérél.] = Budapesti Ne-
gyed, 34. 2001. 32-33.) Kiiléndsen gazdag a széveg biblikus jeléltsége a sziilés leirasakor, mivel
itt nemcsak a pokolbeli szenvedés a vonatkoztatasi keret, hanem a bibliai szenvedéstorténet is
megidézédik: a szobaban ,harom szenvedd” fekszik, a szdjban az ecetnek ize, amellyel a Meg-
valtét megitattalk (147), raadasul (csakugy, mint Palaczki halalakor haromszor) megszolalnak a
kakasok - Judds drdja a féldon -, a sziilészobaban a vajudds ideje, midén a kénnybe borult, ve-
rejtélcezé homloktl asszonyok a magulk kis Meguvaltéjat imadiozva varjdlk (164).
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Az életmtinek ez a vezérmotivuma azonban néhany esetben tulné a puszta kuli-
naris élvezetek abrazolasanak a szintjén, és valami masnak a metaforajava valik
(példaul az eltunt ifjusage, az elmult éveké, vagy — a régi idok ételeinek fogyaszta-
sa - a jellegzetesen krudys Monarchia-mitosz fenntartasaban is szerepet kap). Az
Asszonysdgok dijdban a narracio étkezésre vonatkozo utalasai, az evés motivu-
ma, az ehhez kapcsol6do epikus strukturak ennek megfeleléen tilmutatnak 6n-
magukon, és az élet/halal viszonyat metaforizaljak. Mar az el¢szobol kidertl,
hogy az étkezés 6sszekoti a sziletést, az €letet és a halalt, mivel a keresztel6n, a
lakodalmon és a halotti toron egyarant fontos szerepet kap. Mint alapvet6 6rom-
forras, az élethez tartozas metaforaja.

Czifra a Démon megjelenésekor érzékeli a kiilénos valtozast, és a halal tarto-
manyaban kalandoznak gondolatai (a kisértetekrél elmélkedik), majd éles valtas-
sal a f6ldi életre terelédik a figyelme, amely valtas az étkezés-motivum: megkér-
dezi gazdasszonyat, mi lesz a vacsoraval. Masnap (egyébként éppen Péter-Pal
napjan) egy tulhizott tabornokot kellene eltemetnie. A foldi élvezetek tulhajszola-
sa, a tulzasba vitt evés ez esetben az életet lezaro tisztes temetés gatja, mivel a
groteszk torténet szerint a holttest nem fér a ,Pontuszba”, szétfesziti a koporsot,
ezért kénytelenek lecsapolni (kiengedni a vérét).

A temetés minden esetben a halal jelolgje (is), €s €les ellentétben all az azt ko-
vet6 torral, amely mintegy visszavezeti a foldi 6romok vilagaba a gyaszolokat. Az
evés metaforikusan tehat az ,élvezettel élt élet” képzetét hivhatja elé. Eszerint is
értelmezhetd, hogy a temetésrendezé alig emlékezett gyaszszertartasokra, ame-
lyek utan az 6zvegyek megfeledkeztek volna a vacsordrél. Ellenkezdleg: szerették a
beféttet és a borocskdt — halkan szopogatva és csemcsegue, sirdogdalva; a Joisten
megbocsatja a szegény 6zvegyasszonynak minden véticét (27).

A lakodalomban a falon 16g6 régi arcképek is a 1ét/nemlét, az élet/halal viszo-
nyat értelmezik az elbeszélé szamara, ahol alétet ez esetben is az evés metaforizalja.
Az arcképen ugyanis régen meghaltakat abrazolnak, akikkel kapcsolatban hang-
sulyos a szévegben, hogy mdr halottak?®?, a temetdk lakosai, masrészt altaluk az
idéz6dik fel, hogy egyik a disznohiist és a kolbdszt szerette, a masik a kakaslevest
és a gyénge csibét, harmadiknak mindig piros pdlchdlés volt a szeme a boritaltdl,
amelyet béven éntézétt magdba, hogy felviddmodjon, mikor a szolgdldk térdkald-
csat megunta (27). Néhany narratori reflexioban viszont az elmulas és az evés
nem ellentétesek egymassal, hanem logikailag 6sszefliggenek. A hajdan éltekrol,
vagyis a mostani temeték lakosairél fontos tudni ugyanis, hogy csak 6k azok,
akik meég jokat ettek, annyi jé falatot, finom zsirt, pecsenyebort, cukraszstiteményt
és tejfolt elfogyasztottak eldliink — miért? -, hogy a temetdk foldjét tapldljdlk ropogos
karacsonyi malacokial, aranyzsirban fiirdé libapecsenyékleel, Sashegy igézo piros
és htivds vérével, a harmadik hazig illatozé hiis- és raklevesekicel, 6rokre elszallott
kévér fiirjekicel és a Duna hideg fehérségti, de hiisos halaival... (32) Az étel-ital

22 Egy masik széveghelyen a régi kép szintén a halalképzetet asszocialja meglep6 varatlan-
saggal: Mivé lett ezeknek a néknek szép szemiik azoéta? (59)
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eszerint nemcsak az é€let, a foldi 6romok metaforaja lehet, hanem felidézheti a
masik oldalt, a halalt. A pezsgében példaul felhangozhat az a cimbalomhang is,
amellyel az ablak alatt leskelédé Haldal vonogatja sirgédreik felé az dregeket s az
ifjakat (72).

A regény egyik groteszk, parabolisztikus térténetében is az élet é€s a halal szer-
ves kapcsolatat jelolheti az evés. Stefaneknérol, az egykori boncoldszolga feleségé-
rél olvashatjuk, hogy a kiscsirkéket, -kacsakat, -libakat, amelyeket valami rejtélyes
eledellel nevelt - amely eledel nagyon hasonlitott a boncoléasztalok maradélkai-
hoz -, Iétényébe rakta, hogy reggel majd eladja a pesti piacon. Gyényértt hangt
kakasai, fényes tollu tytikjai, monstruézus pulykdi mar ketrecbe voltak zarva. A ka-
csak izgatottan hapogtak, mintha mdjat vartak volna vacsordara (38).

Az étkezéshez hasonlo, a szévegben vandorl6 metaforikus epikai elemnek tart-
hatjuk a regényben a (lovas)kocsin val6 utazast. Ez t6bbszori szévegbeli felbuk-
kanasakor rendre az elmulas képzetét indikalja, mint a halalnak, az elmualasnak
a metaforaja nyerhet értelmet. Ez a képzettarsitas az ismétlédés révén olyan eréd-
teljes, hogy mar a regény els6 olvasasa soran kialakulhat az a befogadéi tapasz-
talat, hogy a kocsi mint a halal kocsijanak és a lovak mint a halal lovainak me-
taforaja van jelen.?® Az elsé szoveghely, amely erre enged kovetkeztetni, Kruz
Karolyné (,a halott”) megérkezése Czifrahoz: egyfogatii bérkocsi allott meg a sétét
kis iroda elétt, és a bérkocsibdl halotti fehér éltézetben, fehér cipdben, 6sz, kécos
hajan fehér fatyollal lelépett a halott — az iménti 6zvegyasszony (15). Tavozasakor a
bérkocsi ajtaja bezarult mégétte, a sovany 16 vitte a halottat, a kocsis alattomosan
nézett Ikoériil lehtizott kalapja aldl. Estére valoban meghalt az 6zvegy, igéretét meg-
tartotta (16). - Ekkor a szoveg erételjesebben rairanyitja a figyelmet arra az olva-
sati lehetéségre, hogy a kocsis alakja mint az alattomosan leselkedé halal vagy
annak kuldétte értelmezheté. Még inkabb, ha emellé helyeziink egy kés6bbi szo-
vegrészt: a bordélyhaz ,urnéi” szintén bérkocsin utaznak, am a fiakerosnak csak
a kalapjat latni, mert val6jaban a kalap alatt a halal Ofelsége tildégélt és inditotta
meg gyeplémozdulattal a remel kocsilovakat (82). Alice, az egyik utas a fuvar utan
néhany nappal el is halalozik ragalyos betegségben. Olcsavszky kisasszonyhoz
egy elbolonditott férfi szintén igy utazott: holtan, gutaiitétten érlcezett meg a bério-
csin (20). A kocsin valé utazas a lét és nemlét szervességét, folytonossagat is
szemléltetheti: az eskiivéi népet ugyanazok a bérkocsisok szallitjak, akik a halot-
takat szoktak szallitani, és akik a temetési szertartast is kisérik. A voros bajuszu
Arpéd, az egyik bérkocsis nem véletlentil kialtja: ,Heute rét, morgen todt!” (24) -
vagyis: ma még piros, holnap mar halott. Nem lényegtelen, hogy Czifra a lakoda-

23 Ez kapcsolatba hozhaté mas Krudy-szovegekkel is. Szegedy-Maszak Mihaly kozismert
tanulmanyaban az Utolsé szivar az Arabs sziirkénél cimti novelldban mutatja ki ezt a meta-
forizacios lehetéséget. Olvasataban ,a halal kocsisai™-motivum nagy szerepet kap, mivel a no-
vellaban ,a fiatalember a halal kuldétte, akit a halal kocsisa ropit a kaszarnyaba”. Lasd:
Szegedy-Maszak Mihaly: Metaforikus szerkezet Kosztolanyi Caligula és Kriidy Utolsé szivar az
Arabs szlirkénél cimu szévegében. In: ué: A regény, amint irja 6nmagat”. Elbeszélé milvek vizs-
galata [Mtelemzések kiskonyvtaral]. Bp., Tankoényvkiado, 1987. 67 és 70.

313



lom utan ,az éngyilkosok egykedvd fuvarosa” altal hajtott hullaszallité kocsin
megy a hullahazba, majd ugyancsak hullaszallité kocsin a bordélyhazba. Egyéb-
ként az 6 fiakerérél elmondhatjuk, hogy csak egy tutra, az utolséra viszi a pasa-
sért. Még senlki sem jott vissza a varosba a Ciprusz hintajan, akit eqgyszer arra_feliil-
tettek (124).

A regény szerepléi szamara a bérkocsi egyértelmuen a halalt jelenti. A kérnyék
lakoi, ha éjszaka béricocsi décégétt el ablakaik alatt, felébredtel: vajon ki haldoklik
az utcdban? (28). Az elbeszél6 szerint a diiborgé fidker a pestiek szamara azt je-
lenti, hogy az nyilvan a temetébe megy (lasd: 151). Tébb szdveghely utal tehat
arra, hogy a kocsin valé utazas mint az életbél valo ,kiutazas” értelmezhetd.

A szoveg Osszetett metaforikus halojaba illeszkednek a szexualitassal kapcso-
latos motivumok, narrativ elemek. Az olvas6 szamara fokozott felhivastartalmau,
a normalistol eltérd, nagyszamu szexualis utalasok®* az étkezéssel kapcsolatos
szoveghelyekhez hasonléan nem csupan a {6ldi élvezetek vilagat megkonstrualé
alakzatok, hanem metaforikusan az élet jelenségkoéréhez kapcsolédnak. A re-
gényben a szerelem é€s a szexualitas, a normalis €és abnormalis magatartas nem
valasztodik el, szorosan 0sszefligg. Az idében behatarolt f6ldi 1ét a szerelem és a
szexualitas altal lesz teljessé — mindenki szamara sajat igénye szerint. Jella asz-
szony példaul beszamol arrol az ,6riltségrél”, hogy két né egymasba szerelmes.
Szadista szexualis aktusként értelmezhetd az 6 és a ,haromezer esztendés né”
jatéka, amelynek soran megvesszéznek egy megkotozott éregurat. A férfiak rajtuk
is tultesznek: egyik azzal dicsekedett, hogy a nagyanyjdval volt szerelmi viszonya,
masik a szinészndk rossz szagt pendelyérdl értekezett, a harmadik zsido6 kéntor
szent élettl feleségét vetkoztette mezitelenre...?® (96.)

A szexualitas kodjai az étkezéshez hasonloak abban is, hogy élet és halal at-
jarhatésagat, bizonytalan elvalasztottsagat, ugyanakkor parhuzamossagat, or-
ganikussagat is szemléltethetik. A Weiszrol sz6l6 anekdota szerint a férj koporsé-
ba felctetve imddja nejét (84). Tobb részlet szol a temetésrendezé halottak irant
érzett beteges vonzodasarol, noha — Alom szerint - fiatal kordban még inkabb az

24 A Krudy-olvasas koztudott tételére tamaszkodhatunk ez esetben is: az életmi nem egy
darabjaban van fokozott jelentésége a szexualis devianciaknak. Gondolhatunk itt példaul A
catona cimt korai novella szadista asszonyara, aki férjét és hohérjat is szeretkezés kozben 6li
meg; a szintén szadisztikus Maszkeradi kisasszonyra a Napraforgébél; az Ut a pokolba cimt
novella hohérjara, aki otthon a kivégzettek fejeit csokolgatja; a mazochista Szirakira (Kleofasné
kakasa); a De Ronch kapitdny csoddlatos kalandjainak ,maszturbaciés jelenetére” vagy a Szind-
bad, a hajés létramaszo-jelenetére. Fiilop Laszlo hangsulyozza azt is, hogy a Krudy-préza sza-
mos reflektiv részlete valésagos ,szexologiai fejtegetés”. Lasd: Fulop Laszl6: i. m., 23. A témarol
més megkozelitésben lasd még: Kemenes Géfin Laszlo: Erzelmes-perverz donzsudnok. A sze-
xualitds mint szadista toposz Kriidy Gyula két regényében. = Kort, 1997/12. 25-36.

% Ez a szoveghely A vérés postakocsi bordélyhaz-jelenetének részletével 1éphet parbeszédre:
Némelyik a szép harisnyat szereti, masik a cipét, a harmadikat arcul kell titni, mert az esik jol
neki, a negyediknek kezét-labat megkétézi a mama cukorspargaval, az étddik felesége utan sir, és
pénzt kell téle Iérni a gyermelcei szamara cipdre. |[...] Egy igen gazdag és finom fiatalember |...]
csupan saros talppal szereti a néket, a fekete és hisztérikus koltét viszont Bourbon hercegnele keell
cimezni... Lasd: Krady Gyula: A vérés postakocsi. Valogatott regényel. Bp., Arion, 2004. 134.
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€l6khoz vonzodott. Czifra halott szerelmei k6z6tt a boncteremben ,talalkoz6” ki-
ralynék, udvari damak, zardahoélgyek és perditak egyarant akadnak (lasd: 37),
mivel a halal tavlatabol az itteni, jelenval6 1ét soran betoltétt ,palyafutas” nem
jelent szempontot. Es szerelmes volt néha... de persze csak ifjtl, draga halottakba.
A boncolétermek sapadt, reménytelen, viszonzatlan halott szerelme volt ez. Lezart
szemtl, életre t6bbé nem kivancsi nék némasaga és akaratlansaga, kihtlt gjkaknak
jéghideg csékja, irgalmatlanul hiivéssé és érzéketlenné valott néknek mozdulatlan-
sdga, djtatos derekalk, amelyek csoddlatosan hajoltak meg a gyontatészék elott,
mig éltek... ezek voltak a temetésrendezé emlékei szép, ifju halottairdl (36). A halal
ez alapjan a szexualitas és a szerelem feldl is indifferens tényezo.

Az étkezés és a szexualitas mellé felvonultathatjuk a tancot is, mint alapveté
foldi élményforrast. Mar az el6szo tematizalja ezt: a vidam lakodalmi tanc az itte-
ni, jelenvalo l1ét éromének jellegzetes megnyilvanulasa. Metaforikusan viszont ép-
pen ennek ellentétét kozvetitheti a befogad6 szamara. A szimbolumképzédésre is
lehetdséget ado tanc 6si, kultikus archetoposz, amely — akar mar eredetét tekint-
ve — magaban hordozza egyrészt a transzcendens szféraval valé kapcsolat lehet6-
ségét, masrészt — mint halaltanc - az elmulas jelentéseit.?s A regény lakodalmi
jelenetében a tanc hangstilyosan tobbletjelentéseket hordozo epikus elemként tol-
ti be funkcidjat (metaforikusan és szimbolikusan értelmezhetd jelentéseket egy-
arant eléhiv). Czifra, aki foglalkozasa révén a halal ,kuldétte”, ,foldi képviseldje”,
annyira belefeledkezik a tancba, hogy képtelen abbahagyni, mindenkit ,bolond
modjara” megtancoltat. A lakodalmas mulatozas egyfajta halaltancca valik, ame-
lyet a kintrél behallatsz6 temetési harangszo is erésit. A szérakozas fokozott,
eksztatikus megnyilvanulasa mint a gonosz, az 6rdég altal sugallt tanc is
olvashat6®, ezen kereszttil a Démon megjelenéséhez kothetjik.

Metaforikus alakulatokként olvashatjuk a szévegben a Krudy-poétika egyéb-
ként szintén gyakori, koztudott eljarasat, az alomleirasokat. Az alom a halalhoz
sok tekintetben hasonl6 létallapot, annak kicsinyit6 tiikre, ugyanakkor éppen
ellenkezdjét, az intenziven élt életet is stiritheti, mivel (pszichologiai értelmezés-
ben ugyszintén) a felszin alatti (legtdbbszor szexualis orientacioju) vagyak, foldi
torekvések leképezéie. Igy az Asszonysagok dija metaforikus szévedékébe az alom
is ugy kapcsolodhat be, mint az élet és a halal 6sszefonodasat értelmezo jelentés-
tani alakzat. A ferencvarosi lanyokrél mondja az elbeszélé, hogy olyan artatlan-
nak tinnek, mintha sohasem dlmodtak volna tiizoltéval, léval, him szamdrral,
Oklondézo éregemberrel, kertészlegény vizipuskdjaval (18). Hasonld iranyultsagu-
ak az dregasszonyok almai is (lasd: 23), s6t, minden nétipusnak megvannak a
maga sajatossagai: gyermekldany szinhazi plakdtokrél almodott, fehér cipérdl a ha-

26 V.: Pal Jozsef-Ujvari Edit: Szimbolumtdar. Jelképek, motivumok, témdk az egyetemes és a
magyar kulturabdl. Bp., Balassi, 2001. 464-465.

?7 [gy értelmezi Fried Istvan a Boldogult trfikoromban tancjelenetét, utalva a motivum
intertextualis kapcsolataira: az érdog altal sugallt tanc a korai kezdeteket és a folklért nem
szamitva Aranytol Krasznahoraiig vezetheté a magyar irodalomban. Lasd: Fried Istvan: A bol-
dogult urfilkor mint allegorikus téridé. = It, 2001/3. 375. (A 381. jegyzetével.)
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Jjadon, titlcos véletlenségekrodl, szarnyra kelt him arkangyalokrdl, kulcslyukon belo-
pozkodé szakdllas szellemrdl az 6zvegy menyecske (48-49). Az idézett szoveg-
helyeken az 4dlom a megé¢lt 1ét metaforaja lehet, am, mivel a széveg tobbszoér hang-
sulyozza a nappali és az dlombeli 1ét kettésségét, ellentétét, az alom egy f6ldon-
tuli, akar a tulvilaggal is asszocialhato létdimenzi6 képe is. A luciferi attributu-
mokat hordoz6®®, Lucifer alakjat Gjrair6 alakmas, az Alom megjelenése Czifra
Janosnak egyértelmuien az elmulast jelenti: halalarol értesiti a temetésrendezét,
mivel az emberek halaluk el6tt talalkoznak megelevenedett almukkal. (Ebbél a
szempontbdl a regényzarlat nyitott: Czifra sorsanak alakulasarél semmit sem
tudunk meg. A befejezésben a szdveg azt a jelentést kozvetitheti a befogado sza-
mara, hogy halala mégsem kovetkezett be, mivel Natalia gyermekének orokbe-
fogadasaval konkrét foldi feladatot kapott - €letében talan el6szor.) A sziiletés és
a halal 6sszekottetésének metaforikus torténeteként - is — olvashatjuk a ,harom-
ezer esztendds né” felébredését leir6 részt. A hiperbolikus alombdl az ittlétbe valo
visszatérés a halal 6nmagabol val6 kiforditasaként, a teremtés és az (Gjja)sziiletés
jeleneteként olvashat6. Hasonlo értelmezési iranyok teremtédhetnek meg az Alice
betegségérdél és Natalia vajudasarol szolo részekben. Ezekben a mulandosag és az
intenziven élt élet ugy vonatkoznak egymasra, hogy Alice kozvetlentil halala el6tt
,gyonyord” (tobbnyire szerelmi indittatasu) élményeken megy at almaiban, Nata-
lia halalat okozé sztilése (és vajudasa) kozben pedig mintegy félalomban végig-
peregnek életének eseményei.

Az eddig emlitetteken tul a szévegmetaforikussag eljarasanak tarthato, hogy a
szovegbe — mar stilustérténeti kapcsolédasai révén is - felttinéen sok szinmeg-
nevezés irodik bele. Kulesar Szabd Erné szerint ,a verbalis stilizalas a metaforai
hatas alapja™ként is mikodhet®. A szinhasznalat az Asszonysdgok dijaban is
tullép a puszta stilisztikai intencion, és mindenekel6tt a fehér szin dominanciaja-
val a metaforikus mozgassal 6sszefliggé konnotativ jelentésképzé mechanizmus
képzédik meg, amely a szliletés—€let-halal gondolatharmasara jatszik ra. A szo-
vegben kiugroan nagy a fehér szin megterheltsége, amely archetopikus gyokert,
széles kort asszocialhatosaga miatt® a képzetkorok barmelyikére utalhat. Igy
eléfordulasai hol a szerelemre, az esklivére, a menyasszonyi tisztasagra, a néi
szlizességre, hol pedig a halal fehérségére, esetleg mindkettére vonatkoztathatok.
Ferencvarosban a regénycselekmény idején a fiatal lanyok fehér ruhaban, cipé-
ben és harisnyaban jarnak, sét még béruk is fehér a mosdészappantodl. Czifra
almaban olyan nék jelennek meg, akiknek alsoszoknyaja kifehérlik fehér cipdjiik
Jelett (47). Az eskiivén is ez a szin a meghatarozo, még a pap karinge is hofehér.
A regény szinte valamennyi szerepléje fehér ruhakat visel, kezdve a fehér nadra-

28 Vo.: Bori Imre: i. m., 167-168.

29 Kulesar Szabo Erné: i. m., 70.

30 A differencialatlan transzcendencidnak, a néi principium sztizességének (igy a menyasz-
szonyi szlizességnek és a szerelemnek), a paradicsomi artatlansagnak, a tisztasagnak, az élet-
nek, a szeretetnek, de a halalnak (vo.: gyertya, halotti lepel), a halal fehérségének (és a halal
utani, szellemi szinten megvalosulo létallapotnak), a gyasznak, a tobbi szin egyestilésének stb.
a jelolsje egyarant lehet. Vo.: Pal Jozsef-Ujvari Edit: i. m., 144-145.
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gos €s cipds, fehér fogait vicsorgatéo Henriktél Nataliaig. Alice almaban ,artatlan,
liliomfehér hajadonnak” képzeli magat. A fehér szin a fiatalsagot, életteljességet,
a szerelmet idézi Dubli ur szamara is, mivel emlékei szerint a Dob utcan, ahol
kedvese lakik, fehér nyalct, stiteménybdrii, stirti és hosszu hajii ledanyolc fehér szolc
nydcslcaikat mossdk, vasaljak, harisnyat teregetnel este az ablakparkanyra, és
Icoran reggel bekrétazzdlk fehér cipdjiiket, hogy egy vasdrnapig vagy szombatig oly
lebegve, frissen éljenek, mint a fehér lepicék (98). A villakban lako, unatkozo la-
nyoknak ehhez hasonléan cipdjiik, harisnydjuk, keduviikk mindig fehér (117). A szii-
letés leirasakor ugyancsak jelentés szerepet kap a fehér szin (a kérteremnek, a
doktorok és babak ruhajanak, a vattanak stb. a szine).

Az eddig idézett esetekben a fehér mindig a sziiletésnek, a szerelemnek, tehat
az €letnek a jelentéseit hordozza. A szévegben azonban legalabb ennyiszer a halal
indexeként bukkan fel. A haldoklé Kruiz Karolyné alakjanak leirasakor a fehér ezt
a tobbletjelentést viszi szinre: ...halotti fehér 6ltézetben, fehér cipében, 6sz, kdcos
hajan fehér fatyollal lelépett a halott — az iménti 6zvegyasszony. Rongyos fehér
kesztytis kezében rézsafiizért és kétezer forintot szorongatott (15). Mashol azt ol-
vashatjuk, hogy a lampasok fehér hulldl voltak az elfehéredett utcan (105), az &j-
szaka banatosai halottaklént fehérlé virdgok (106), Margit olyan fehér arccal, mint
egy halott bamult (107), Natalia temet6i latomasaban pedig a sir mélyén megjelend
halott anya is hofehér ruhaju.

Az emlitett példak azt szemléltetik, hogy az Asszonysdgok dija Krudy meta-
forikusan szervezédé szovegei kozé tartozik, mégpedig amelyben a metaforikus
jelentésalakitas fokozottan hangsulyos. Kulcsar Szab6é Erné megallapitasa sze-
rint Krudynal ,a metaforizalédasnak az a tipusa a meghatarozé, ahol a motivi-
kusan koétott képzetek a regénystruktira mas-mas dvezeteibdl utalnak kélcsono-
sen egymasra, igy teremtve meg bizonyos ismétlédést, koherenciat az akcié nél-
kili térténet folyamataban”.®! Ilyen médon nem a tropolégiai értelemben, verbalis
jelentéstani kategériaként értelmezett metaforak halmozédasa a meghatarozo,
hanem a szdveg nagyobb egységeiben, egészében feltételezheté metaforikus alak-
zatok hatasa, jelentésteremtése a dénté. Az Asszonysagok dijdban mindez a szii-
letés/kereszteld — €let, szerelem/lakodalom — halal/temetés harmassaganak je-
lentéstani terében valosul meg, egy organikus, sokiranyt metaforarendszer mu-
kodtetésével, illetve olyan metaforikus mozgas altal, amelyben a harom jelentés-
korre utalo képzetek, ismétlédé narrativ elemek egymassal érintkezve, egymas
jelentésterébe behatolva folytonos kélecsénhatasban médositjak érvényességi ko-
ruket és értelmezési lehet6ségeiket.

31 Kulcsar Szabo Erné: i. m., 79.
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